Sygn. akt: XU-134/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 lipca 2014r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia X Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Barbara Bonczar

Protokolant: Grazyna Mazurkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 03 lipca 2014r. we Wroclawiu
sprawy z odwolania A. O.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

z dnia 02 stycznia 2014r. znak: (...)

w sprawie A. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o zasilek chorobowy

1. oddala odwolanie.

2. nie obciaza stron kosztami postepowania.

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. decyzja z 02 stycznia 2014r. odmoéwil ubezpieczonej A. O. prawa do
zasitku chorobowego za okres od dnia 22 listopada 2013r. do dnia 24 stycznia 2014r. i nadal.

Podstawe wydania zaskarzonej decyzji stanowi art.83 ust.1 pkt. 4 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych — t.j. Dz.U. z 2013r., poz.1442 oraz art. 1 ust.1i art. 6 ust. 1 ustawy z 25 czerwca 1999r. o $§wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa — Dz. U. z 2014r., poz. 159, zgodnie z ktérym
zasilek chorobowy przystuguje ubezpieczonej, ktora stala sie niezdolna do pracy z powodu choroby w czasie trwania
ubezpieczenia chorobowego.

Z uzasadnienia zaskarzonej decyzji wynika, ze podstawa odmowy przyznania zasitku chorobowego za w/w okres jest
fakt iz wnioskodawczyni zlozyla wniosek o przyznanie prawa do zasitku chorobowego za w/w okres, a od 01 listopada
2013r. nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Skltadka na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za
listopad 2013r. zostala oplacona w niewlasciwej wysokoSci. Ponadto strona pozwana nie wyrazila zgody na oplacenie
po terminie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiace listopada 2013r.

We wniesionym od tej decyzji odwolaniu wnioskodawczyni wnosita o jej zmiane, gdyz op6Znienie w oplaceniu skltadek
na ubezpieczenie spoleczne w tym na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiace wrzesien i listopad 2013r.
zostaly spowodowane bledem popelionym przez ksiegowa oraz faktem oplacenia skladki po terminie przez meza
wnioskodawczyni.



Strona pozwana w udzielonej odpowiedzi na odwolanie wniosla o jego oddalenie jako niezasadne z uwagi na fakt, ze
wnioskodawczyni od listopada 2013r. nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, a strona pozwana nie
wyrazila zgody na przywro6cenie terminu do oplacenia skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigc
wrzesien i listopad 2013r.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Whnioskodawczyni A. O. z zawodu kosmetolog jest osobg wspolpracujaca z osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoéc
gospodarcza M. O. (1). Przedmiotem prowadzonej dzialalnoSci jest gabinet rehabilitacji i masazu (...). Z tytulu
wspolpracy przy prowadzonej pozarolniczej dzialalnoSci wnioskodawczyni podlegala ubezpieczeniu spotecznemu
oraz przystapila do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od dnia 20 sierpnia 2013r. Skladka za miesiac
wrzesien i listopad 2013r. zostaly oplacone po terminie platnoSci. W okresie od dnia 22 listopada 2013r. do
dnia 24 stycznia 2014r. wnioskodawczyni byla niezdolna do pracy i wystgpila do strony pozwanej z wnioskiem
o przyznanie prawa do zasitku chorobowego za ten okres. W pierwszorazowych dokumentach rozliczeniowych za
miesiac listopad 2013r. platnik skladek zadeklarowal podstawe do ubezpieczen spolecznych oraz do dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego w wysoko$ci 21000, 00 zt. oraz zaplacil skladke od tak zadeklarowanej podstawy w dniu
16 grudnia 2013r. Skladka zostala oplacona w wysokos$ci nizszej niz nalezna, gdyz ubezpieczona nie miata prawa do
zasitku chorobowego. Na dzien 22 listopada 2013r. ubezpieczona nie posiadala 9o — dniowego okresy podlegania
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, z powodu oplacenia skladki za miesigc wrzesien 2013r. po terminie. W
dniu 15 stycznia 2014r. platnik skladek dokonal korekty dokumentu rozliczeniowego ZUS RCA i wykazal podstawe
wymiaru 3500,00 z} i doplacit skladke w dniu 10 stycznia 2014r. oraz w dniu 14 stycznia 2014r., a wiec po terminie.
Whnioskodawczyni otrzymala od strony pozwanej informacje, ze od listopada 2013r. nie podlega dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu. W dniu 09 stycznia 2014r. wnioskodawczyni wystapila do strony pozwanej z wnioskiem
o wyrazenie zgody na oplacenie po terminie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiace wrzesien
i listopad 2013r. Strona pozwana w dniu 20 stycznia 2014r. nie wyrazila zgody na oplacenie po terminie skladek
na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigce wrzesien i listopad 2013r.W uzasadnieniu swego stanowiska
strona pozwana wskazala, ze podstawa odmowy wyrazenia zgody jest fakt krotkiej wspolpracy z osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, a w szczegoblnosci brak dyscypliny platniczej ze strony platnika skladek. Decyzja
z dnia 19 lutego 2014r., znak: (...) strona pozwana stwierdzila, ze wnioskodawczyni jako osoba wspdlpracujaca z osoba
prowadzaca pozarolnicza dzialalnoéc u platnika skladek (...) M. O. (1) nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu od 01 wrzes$nia 2013r. do 30 wrzeS$nia 2013r. i od o1 listopada 2013r. do 30 listopada 2013r. Od
powyzszej decyzji wnioskodawczyni ani platnik skladek nie wnie$li odwolania.

Strona pozwana zaskarzona decyzja odmoéwita wnioskodawczyni prawa do zasitku chorobowego za w/w okres, gdyz
wnioskodawczyni nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od listopada 2013r., gdyz skladka za
miesiagc wrzesien i listopad 2013r. zostala oplacona po terminie.

Strona pozwana na podstawie dokumentéw zgloszeniowych ustalila, ze wnioskodawczyni od dnia 20 sierpnia 2013r.
podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spotecznym jako osoba wspdlpracujaca z platnikiem sktadek M. O. (1) oraz,
ze w okresie od 20 sierpnia 2013r. do 31 sierpnia 2013r., od 01 paZdziernika 2013r. do 31 pazdziernika 2013r. i od
01 grudnia 2013r. do 12 marca 2014r. wnioskodawczyni podlegata dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Od
dnia 13 marca 2014r. wnioskodawczyni pobiera zasilek macierzynski.

Dowdd: 1) akta zasilkowe strony pozwane;.
2) przestuchanie wnioskodawczyni- k.16 as.

Na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2014r. wnioskodawczyni o$§wiadczyla, ze wniesie odwolanie od decyzji strony
pozwanej z dnia 19 lutego 2014r., znak: (...). Na tej podstawie Sad zawiesil postepowanie w sprawie do czasu
prawomocnego rozstrzygniecia odwolania od decyzji z dnia 19 lutego 2014r. Na powyzsze postanowienie pelnomocnik
wnioskodawczyni wniost zazalenie, gdyz jego zdaniem zawieszenie to bylo nieprawidlowe, nie istnieje bowiem



postepowanie, ktérego wynik mialby wplyw na rozstrzygniecie sprawy. Ponadto zdaniem wnioskodawczyni Sad
nie ustalil, w jakim terminie zostala doreczona decyzja i czy nie uplynal termin do zlozenia odwolania. Ponadto
zdaniem wnioskodawczyni Sad w niniejszym postepowaniu ma kompetencje do ustalenia, czy wnioskodawczyni
prawidlowo obliczyla skladki na ubezpieczenie spoleczne wobec koniecznosci ustalenia, czy zasadne jest wyplacenie
wnioskodawczyni zasitku. Zdaniem wnioskodawczyni roszczenie o zasilek chorobowy ma charakter dalej idacy, zatem
zbedne jest oczekiwanie na rozstrzygniecie w sprawie, majgcej jedynie charakter ustalajacy.

Wobec zlozonego w zazaleniu o$wiadczenia, ze wnioskodawczyni od decyzji z dnia 19 lutego 2014r., znak: (...) nie
wniosta odwolania, Sad podjal zawieszone postepowanie w sprawie.

Pelnomocnik wnioskodawczyni wnosil o dopuszczeniu dowodu z zeznan §wiadkéw M. O. (1) i A. M. na okoliczno$c
terminowego oplacenia skladek przez wnioskodawczynie na ubezpieczenie spoteczne.

Sad oddalil wniosek dowodowy.

Na podstawie art. 162 kpc. pelnomocnik wnioskodawczyni zlozyl zastrzezenia do protokotu.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawczyni nie zastuguje na uwzglednienie z nastepujacych powodow:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byt w zasadzie bezsporny. Poza sporem, pozostawal bowiem fakt, wspoélpracy
wnioskodawczyni przy prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej przez M. O. (2), nieoplacenie w terminie skladki za
dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za wrzesien i listopad 2013 r., wydanie przez strone pozwana w dniu 19
lutego 2014r. decyzji stwierdzajacej, ze wnioskodawczyni jako osoba wspolpracujaca z osoba prowadzacg pozarolnicza
dzialalnos$¢ u platnika skladek (...) M. O. (1) nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 01 wrze$nia
2013r. do 30 wrze$nia 2013r. i od 01 listopada 2013r. do 30 listopada 2013r. Od powyzszej decyzji wnioskodawczyni
ani platnik skladek nie wnie$li odwolania.

Spor natomiast sprowadzal sie do oceny prawnej zaistnialego stanu faktycznego, mianowicie przystugiwania
wnioskodawczyni A. O. prawa do zasilku chorobowego od dnia 22 listopada 2013r. do 24 stycznia 2013r. i nadal.

Zasada, stosownie do art.6 ust.1 ustawy z 25 czerwca 1999r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego
w razie choroby i macierzynstwa — Dz. U. z 2014r., poz. 159, jest, Ze zasilek chorobowy przysluguje ubezpieczonemu,
ktéry stat sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego. Tytulem tego
ubezpieczenia jest zatrudnienie lub inna dzialalno$¢, ktoérych podjecie rodzi obowiagzek ubezpieczenia chorobowego
lub uprawnienie do objecia tym ubezpieczeniem na zasadach dobrowolno$ci w rozumieniu przepisow ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym
nastepuje od dnia wskazanego we wniosku o objecie tym ubezpieczeniem, nie wezesniej jednak niz od dnia, w ktérym
wniosek zostal zgloszony.

Jednocze$nie ubezpieczenie to ustaje od pierwszego dnia miesiaca kalendarzowego, za ktdry nie oplacono w terminie
skladki naleznej na to ubezpieczenie, przy czym w uzasadnionych przypadkach organ rentowy moze na wniosek
ubezpieczonego wyrazi¢ zgode na oplacenie skladki po terminie (art. 14 ust. 2 pkt 2 u.s.u.s).W niniejszej sprawie taka
zgoda nie zostala przez strone pozwana wyrazona.

Strona pozwana w decyzji z dnia 19 lutego 2014r., znak: (...) stwierdzila, ze wnioskodawczyni jako osoba
wspolpracujaca z osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno§é u platnika sktadek (...) M. O. (1) nie podlega
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 01 wrze$nia 2013r. do 30 wrzesnia 2013r. i od o1 listopada 2013r.
do 30 listopada 2013r. Wydana decyzja jest decyzja ostateczng i w tym zakresie niniejszy Sad jest zwigzany decyzja
organu rentowego. Sad ubezpieczen spolecznych jest zwigzany ostateczna decyzja organu rentowego, od ktorej



strona nie wniosta odwotania. Taki poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 29.01.2008r. (I UK 137/07,
OSNP 2009 nr 5-6, poz. 78) i z dnia 10.06.2008r.(I UK 376/07, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 59). Z o$wiadczenia
wnioskodawczyni i jej pelnomocnika wynika, ze od decyzji strony pozwanej z dnia 19 lutego 2014r., znak: (...) nie
zostato wniesione odwolanie. Wnioskodawczyni zaakceptowala wiec zdaniem Sadu wskazane przez strone pozwanag
w decyzji z dnia 19 lutego 2014r. okresy, w ktérych podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytutu
wspolpracy przy prowadzonej przez M. O. (2) dzialalno$ci gospodarczej. Przeprowadzenie przez Sad w sprawie o
prawo do zasitku chorobowego postepowania majacego na celu ustalenie, ze platnik skladek optacal w terminie sktadki
na ubezpieczenie spoleczne jest niedopuszczalne wobec wydanej w dniu 19 lutego 2014r. decyzji ostatecznej. Zdaniem
Sadu wbrew zarzutowi pelnomocnika wnioskodawczyni, ze roszczenie o zasilek chorobowy ma charakter dalej idacy,
zatem zbedne jest oczekiwanie na rozstrzygniecie w sprawie, majacej jedynie charakter ustalajacy, podstawa do
ustalenia prawa do zasitku chorobowego jest ustalenie, czy w okresie niezdolnosSci do pracy ubezpieczona podlega
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Kwestia ta zostala rozstrzygnieta decyzja ostateczna strony pozwanej
z dnia 19 lutego 2014r. Zgodnie bowiem z art.83a ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych prawo lub
zobowiazanie stwierdzone decyzja ostateczna zakladu ulega ponownemu na wniosek osoby zainteresowanej lub z
urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji zostang przedlozone nowe dowody lub ujawniono nowe okoliczno$ci
istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na to prawo lub zobowigzanie. Na gruncie niniejszej sprawy
wnioskodawezyni nie przedlozyla nowych dowodéw ani tez nie ujawnila takich okoliczno$ci, ktére miatyby wplyw
na jej prawo do zasitku chorobowego i ustalenie okreséw podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu
stwierdzone ostateczna decyzja organu rentowego z dnia 19 lutego 2014r. Fakt oplacenia przez platnika skladki po
terminie za miesigce wrzesien i listopada 2013r. jest bezsporny, co sama wnioskodawczyni przyznala wystepujac
do strony pozwanej z wnioskiem o wyrazenie zgody na oplacenie skladki po terminie. Przeprowadzenie wiec na te
okoliczno$é dowodu z zeznan §wiadkow jest zdaniem Sadu Zdaniem Sadu wnioskodawczyni od 01 listopada 2013r. do
30 listopada 2013r. nie podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wspétpracy przy prowadzone;j
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej i nie spelnila warunkéw do nabycia prawa do prawa do zasitku chorobowego
za okres od 22 listopada 2013r. do 24 stycznia 2014r. i nadal.

Dlatego tez na podstawie art. 4774 § 1 Kpc Sad oddalit odwolanie wnioskodawczyni, o czym orzekt jak w pkt I.
Orzeczenie o kosztach w pkt IT zapadlo na podstawie art. 102 kpc.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzek! jak w sentencji.



