Sygnatura akt IX C 1376/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 11-03-2015r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Barbara Sudnik-Hryniewicz

Protokolant:Agnieszka Senkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27-02-2015 r. we W.

sprawy z powodztwa P. G.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. G. kwote 5.090 z} (pieé tysiecy
dziewiecdziesiat zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 3.500 zl od dnia 30 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty,
- 1.350 z} od dnia 12 maja 2014 r. do dnia zaplaty,
- 240 z} od dnia 4 listopada 2013 r. do dnia zaplaty,
I1. powddztwo w pozostalym zakresie oddala,
III. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 710 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.
Sygn. akt: IX C 1376/14
UZASADNIENIE
Powdd P. G. domagal sie zasadzenia od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 17.107 zl, w tym:

- kwoty 15.500 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 wrze$nia 2013r. do
dnia zaplaty;

- kwoty 1.590 zl tytulem zwrotu dotychczas nierefundowanych kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwoty 240 z} od dnia 4 listopada 2013r. do dnia zaplaty i od kwoty 1.350 zt od dnia 12 maja 2014r. do
dnia zaplaty;

- kwoty 17 zl tytutem zwrotu poniesionych kosztéw uzyskania zas§wiadczenia z Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy
Miejskiej Policji we W. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 wrzes$nia 2013r. do dnia zaplaty

wraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego w wysokosci 4.800 zt oraz oplatg skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.



Uzasadniajac zadanie pozwu wskazal, ze w dniu 8 sierpnia 2013r. na skrzyzowaniu ulic (...) z K. we W. kierujacy
samochodem marki T. o nr rej. (...) doprowadzit do zderzenia z pojazdem marki S. o nr rej. (...) kierowanym przez
powoda. W momencie zdarzenia sprawca byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) Asekuracja.

W nastepstwie kolizji z uwagi na coraz silniejsze dolegliwoéci bolowe karku, glowy i ramienia powdd zglosit sie
do Wojewodzkiego Szpitala (...) przy ul. (...) we W., gdzie zdiagnozowano u niego stluczenie barku i ramienia
oraz skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego i piersiowego kregostupa. Z zaleceniem noszenia miekkiego kolnierza
szyjnego przez okres 10-14 dni oraz rozpoczeciem dalszego leczenia powod udal sie do domu. Z uwagi na nieustepujace
bole w odcinku szyjnym kregostupa, bole i zawroty glowy, a takze coraz czestsze dretwienie koniczyn gérnych powdd
korzystal z pomocy specjalistow ortopedy i neurologa, ktérzy doprecyzowali uprzednio postawiona diagnoze i wskazali
na stan po skreceniu kregostupa szyjnego, zesp6l bélowy korzeniowy kregostupa szyjnego oraz stan po urazie barku
i ramienia prawego. Powodowi zalecono zabiegi fizjoterapeutyczne oraz zmiane stylu zycia na bardziej oszczedny.
Powod wskazal, ze celem osiagniecia jak najlepszych skutkéw rehabilitacji oraz z uwagi na dlugi okres oczekiwania
na wizyty u specjalistbw w ramach NFZ zmuszony byl korzystaé z prywatnej opieki medycznej. Podal, ze pismem z
dnia 27 sierpnia 2013r., doreczonym w dniu 29 sierpnia 2013r., zglosil stronie pozwanej szkode domagajac sie zaplaty
kwoty 17.000 z} tytulem zado$cuczynienia oraz kwoty 17 zl tytutem oplaty za uzyskane zaswiadczenie z Wydzialu
Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji. Strona pozwana wyplacila pozwanemu jedynie kwote 1.500 z}i pomimo
kierowanych do niej wezwan do zaplaty, odmoéwila wyplaty dalszej kwoty zado$cuczynienia. Powod wyjasnil, ze
wyplacona przez strone pozwang kwota 1.500 zt tytulem zado$cuczynienia w zaden sposob nie rekompensuje mu
rzeczywiScie poniesionej szkody i nie uwzglednia cierpien fizycznych czy psychicznych wplywajacych na poczucie
krzywdy powoda.

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 grudnia 2014r. strona pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie
na jej rzecz pod powoda kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Motywujac tak wyrazone stanowisko w sprawie przyznala, ze w momencie zdarzenia z dnia 8 sierpnia 2013r. laczyla
ja ze sprawca zdarzenia umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych,
jak réwniez, ze wyplacila powodowi kwote 1.500 zl tytulem zadoéc¢uczynienia. Podala jednoczeénie, ze jej zdaniem
wyplacona kwota zado$éuczynienia stanowi kwote odpowiednia w rozumieniu art. 445 k.c. Strona pozwana wskazala,
ze obrazenia odniesione przez powoda, tj. uraz kregoslupa szyjnego oraz stluczenie barku i ramienia nie maja
nieodwracalnego charakteru. Ponadto jak wynika z dokumentacji medycznej, u powoda juz przed wypadkiem
wystepowaly zmiany samoistne kregostupa, gdyz wyniki badan RTG kregostupa szyjnego z dnia 8 sierpnia 2013r.
wykazaly istniejgce u powoda zwapnienie w wiezadle podtuznym przednim kregostupa na poziomie C6-C7. Strona
pozwana zarzucila, ze procesowi leczenia powoda nie mozna przypisa¢ cechy dlugotrwaloSci, ani uciazliwoéci. O
umiarkowanych skutkach przedmiotowego wypadku ma $wiadczy¢ zdaniem pozwanej karta informacyjna z dnia
8 sierpnia 2013r., z ktérej wynika, ze bezposrednio po wypadku powodowi zalecono jedynie noszenie kolnierza
ortopedycznego przez okres 2 tygodni oraz kontrole i leczenie POZ. Wskazata nadto, ze w chwili obecnej powdd nie
odczuwa skutkow wypadku, za$ rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢ sa pozytywne. Strona pozwana
podala, ze powod nie udowodnit braku mozliwoéci skorzystania z leczenia w ramach NFZ, zwlaszcza wobec odbycia
przez niego leczenia prywatnego ponad p6l roku po wypadku. Przerzucenie zatem kosztéw wizyt prywatnych na strone
pozwang stanowi jej zdaniem niedopuszczalng eskalacje szkody.

Strona pozwana zakwestionowala rowniez poczatkowy termin naliczania odsetek wskazujac, ze odsetki od kwoty
zado$¢uczynienia winny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania, nie od dnia 30 wrzesnia 2013r., jak tego zadat powdd.

W toku sprawy strony podtrzymaly dotychczasowe stanowisko.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 8 sierpnia 2013r. na skrzyzowaniu ulic (...) z K. we W. Z. B. kierujac samochodem marki T. o nr rej. (...) nie
ustapil pierwszenstwa przejazdu i doprowadzit do bocznego zderzenia z pojazdem marki S. o nr rej. (...) kierowanym
przez powoda.

Dowod: okoliczno$é bezsporna, a nadto: notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym z dnia 23 sierpnia 2013r., k.
11, o§wiadczenie sprawcy szkody, znajdujace sie w aktach szkody, dokumentacja fotograficzna znajdujac sie w aktach
szkody, k. 92.

Sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;.
okoliczno$é bezsporna

Bezposrednio po wypadku powdd udal sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Wojewodzkiego Szpitala (...) we W., gdzie
rozpoznano u niego sthuczenie barku i ramienia oraz skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostlupa. W badaniu
RTG stwierdzono u powoda odprostowanie fizjologicznej lordozy szyjnej oraz zwapnienie w wiezadle podluznym
przednim kregostupa na poziomie C6-C7. stwierdzono tez, ze czesci kostne odcinka szyjnego kregostupa ztamania nie
wykazuja, nie uwidoczniono réwniez przemieszczen kregéw. W badaniu fizykalnym stwierdzono bolesnosé prawego
barku bez niedowladéw i zaburzen czucia, i sily mie$niowej. Powod z zaleceniem noszenia miekkiego koklierza
szyjnego przez okres 10-14 dni, zazywania $rodkéw przeciwbdlowych oraz kontroli i dalszego leczenia w POZ zostal
wypisany do domu.

Dowod: karta informacyjna z dnia 8 sierpnia 2013r., k. 12, wynik badania RTG, k. 13.

W zwiagzku z utrzymujgcymi sie dolegliwo$ciami bélowymi powodd kontynuowal leczenie. W dniu 27 sierpnia 2013r.
powdd odbyt konsultacje neurologiczna, podczas ktérej rozpoznano u niego stan po urazie kregostupa szyjnego, zespot
boélowy korzeniowy kregostupa szyjnego, stan po urazie barku i ramienia prawego. Powdd cierpial na bdle i zawroty
glowy, nasilajace sie podczas jazdy samochodem, podczas ruchow skretnych glowy, po dluzszej pracy. W dniu 3
wrzesnia 2013r. powdd odbyl wizyte lekarska, podczas ktorej skierowano go na badanie RTG czynnoSciowe kregostupa
szyjnego, badanie RTG stawu barkowego oraz zalecono rehabilitacje.

Dowdd: konsultacja neurologiczna, k. 14, karta informacyjna, k. 15, skierowanie na badanie RTG, k. 20.

Powdd uczeszezal na rehabilitacje zgodnie z zaleceniami lekarzy specjalistow. W okresie od 23 wrze$nia 2013r. do
30 listopada 2013r. powod odbyl nastepujace zabiegi: 10 x magnetoterapia, 10 x terapia manualna. W okresie od
15 grudnia 2013r. do 28 lutego 2014r. powdd odbyl nastepujace zabiegi: 10 x TENS, 10 x Magnetoterapia, 10 x
Krioterapia, 10 x Terapia Manualna.

Dowdd: zaswiadczenia o przebytej rehabilitacji wraz z karta badania fizjoterapeutycznego na k. 22-27.

Powdd odczuwal dolegliwos$ci bolowe jeszcze klika miesiecy po wypadku, w zwiazku z czym kontynuowat leczenie. W
marcu i kwietniu 2014r. powdd odbyl kolejne wizyty lekarskie w poradni neurologicznej i ortopedycznej. W dniu 28
marca 2014r. powod wykonal badanie MR kregostupa szyjnego bez kontrastu, w trakcie ktorego stwierdzono u niego
wyprostowanie fizjologicznej lordozy z nieznacznym kifotycznym ustawieniem kregostupa szyjnego. Na poziomach
C3/C4, C4/Cs5 i C5/C6 stwierdzono widoczne niewielkie uwypuklenia krazkéw miedzykregowych, ktére nieznacznie
modeluja worek oponowy. Na poziomie C7/Th1 stwierdzono widoczng wypukline krazka miedzykregowego,
nieznacznie uciskajaca worek oponowy.

Dowdd: historia choroby z poradni neurologicznej na k. 16, historia choroby z poradni ortopedycznej na k. 17,
skierowanie do pracowni diagnostycznej na k. 18, wynik badania rezonansem magnetycznym, k. 19.

Powdd ponidst nastepujace koszty leczenia:

- w dniu 27 sierpnia 2013r. kwota 120 zl — badanie neurologiczne;



- w dniu 3 wrzeénia 2013r. kwota 120 zI — konsultacja ortopedyczna;

- w dniu 28 marca 2014r. kwota 350 zl - rezonans magnetyczny;

- w dniu 1 kwietnia 2014r. kwota 800 z! - rehabilitacja;

- w dniu 3 kwietnia 2014r. kwota 200 zl — porada neurologiczna (100 z1) i porada ortopedyczna (100 zI)
Dowdd: rachunki, dowody wplaty i faktury VAT, k. 28-31.

Powod przed wypadkiem byl osoba zdrowa, nie cierpiaca na zadne dolegliwoSci. Byl osoba aktywna fizycznie,
uczeszczal na silownie, biegal. Po wypadku w zwigzku z odczuwanymi dolegliwo$Sciami bolowymi, pow6d zmuszony
byt zaniechaé¢ dotychczasowej aktywnosci fizycznej oraz przyjmowal érodki przeciwbdlowe. Powod z zawodu jest
pracownikiem ochrony - grupy interwencyjnej. Wypadek z dnia 8 sierpnia 2013r. spowodowat u niego stres zwiazany
z cze$ciowym pogorszeniem sprawnosci fizycznej skutkujacym zmniejszona przydatnoscia do pracy. Po wypadku
powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim.

Obecnie powod nie podejmuje leczenia w zwigzku z nieodczuwaniem dolegliwos$ci bolowych. Deklaruje jednak jego
podjecie w razie wystapienia dolegliwosci bélowych.

Dowdd: zeznania powoda P. G., k. 99.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2013r. pelnomocnik powoda wezwal strone pozwana do zaplaty na rzecz P. G. kwoty 17.000
z} tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 17 zl tytulem zwrotu kosztow uzyskania zaswiadczenia z Wydzialu Ruchu
Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W. w zwiazku z wypadkiem z dnia 8 sierpnia 2013r. Wezwanie to zostalo
odebrane przez strone pozwana w dniu 29 sierpnia 2013r.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto: wezwanie z dnia 27 sierpnia 2013r. wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru, k. 33.

Pismem z dnia 2 wrzeénia 2013r. strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. zawiadomila pelnomocnika powoda o
przyznaniu powodowi kwoty 1.500 zl tytulem zado$éuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstrdj zdrowia doznany
podczas wypadku komunikacyjnego z dnia 8 sierpnia 2013r. odmawiajac jednocze$nie wyplaty pozostalej czesci
zadanej kwoty.

Dowdd: decyzja pozwanego z dnia 2 wrzeénia 2013 r., k. 35.

W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 1 pazdziernika 2013r., pelnomocnik powoda wezwat strone pozwana
do zaplaty w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania dalszej kwoty zado$éuczynienia w wysokosci 15.500 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 wrze$nia 2013r. do dnia zaplaty, kwoty 17 z} tytulem zwrotu kosztoéw uzyskania
zaswiadczenia z Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W. z odsetkami ustawowymi od dnia 1
pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty, a takze kwoty 240 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 1 pazdziernika 2013r. wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru, k. 36-37.

Pismem z dnia 7 kwietnia 2014r. pelnomocnik powoda wezwat strone pozwana do zaplaty w terminie 3 dni od dnia
otrzymania wezwania kwoty 15.500 z} tytulem doplaty do zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia 30 wrze$nia 2013r. do dnia zaplaty, kwoty 240 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 4 listopada 2013r. do dnia zaplaty, kwoty 17 zl tytulem zwrotu poniesionych z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 wrze$nia 2013r. do dnia zaplaty oraz kwoty 17 zl tytulem zwrotu kosztéw uzyskania
zaswiadczenia z Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W. z ustawowymi odsetkami od dnia 30
wrzesnia 2013r. do dnia zaplaty, a takze kwoty 1.350 zt tytulem zwrotu dalszych kosztéw leczenia. Wezwanie to zostalo
odebrane przez strone pozwang w dniu 11 kwietnia 2014r.



Dowdd: ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania i odbioru na k. 39-41

Pismem z dnia 6 maja 2014r. strona pozwana poinformowala pelnomocnika strony powodowej, Ze po
przeanalizowaniu dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy nie widzi podstaw do zmiany decyzji dotyczacej
wysoko$ci wyplaconej na rzecz poszkodowanego kwoty zado$éuczynienia. Jednocze$nie odmowila zwrotu
poniesionych przez powoda kosztow leczenia.

Dowdd: decyzja z dnia 6 maja 2014r., k. 97
Sad zwazyl, co nastepuje :
Powodztwo zastugiwalo w czeéci na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie powdd P. G. domagal sie zasadzenia od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba
w W. lacznej kwoty 17.107 zl tytulem zadoécuczynienia, zwrotu kosztow leczenia oraz zwrotu poniesionych kosztow
uzyskania za$wiadczenia z Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W. z ustawowymi odsetkami
liczonymi w spos6b szczegolowo wskazany w pozwie oraz kosztami procesu.

Okoliczno$cia pomiedzy stronami bezsporna jest odpowiedzialno$é strony pozwanej za krzywde wyrzadzong
powodowi w wyniku wypadku z dnia 8 sierpnia 2013 r. Spér miedzy stronami w toku postepowania dotyczyl jedynie
rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy, a w konsekwencji wysokoSci naleznego mu zado$¢uczynienia oraz zwrotu
poniesionych przez powoda kosztéw prywatnej opieki medycznej, a takze kosztu za§wiadczenia z Wydzialu Ruchu
Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W..

Bezsporne w sprawie bylo tez to, ze strona pozwana uznajac swoja odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia 8
sierpnia 2013r. wyplacila powodowi kwote 1.500z} tytulem zadoS§éuczynienia za doznang krzywde. Zdaniem powoda
kwota ta nie rekompensuje w caloSci doznanej przez niego krzywdy i szkody majatkowej, w zwigzku z czym dochodzi
on w niniejszej sprawie zaplaty kwoty 17.107 zl, w tym kwoty 15.500 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 30 wrzeénia 2013r. do dnia zaplaty, kwoty 1.590 zl tytulem zwrotu dotychczas
nierefundowanych kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 240 zt od dnia 4 listopada
2013r. do dnia zaplaty i od kwoty 1.350 zt od dnia 12 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kwoty 17 zl tytulem zwrotu
poniesionych kosztéw uzyskania za§wiadczenia z Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W. wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 wrzesnia 2013r. do dnia zaplaty.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalit w oparciu o dowody zaproponowane przez strony postepowania, w tym gléwnie
dokumentacje medyczng powoda oraz akta szkody zaoferowane przez strone pozwana, co do ktérych, zwlaszcza wobec
niekwestionowania ich przez strone przeciwng, brak jest podstaw do odméwienia im waloru wiarygodnos$ci. Sad
oparl sie rowniez na zeznaniach powoda P. G., ktérym to jako logicznym i korelujacym ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym w postaci dokumentéw dal wiare w calosci.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych sadowych, bowiem powdd —reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika- wezwany o zaliczke na przeprowadzenie tego dowodu, zaliczke te uiScil po terminie, co
skutkowa¢ musiato zgodnie z trescig art. 130 (4) § 4 k.p.c. jego pominieciem.

Materialnoprawna podstawe zadania pozwu w zakresie zadoS¢uczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 Kodeksu
cywilnego, zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Odpowiedzialnoéé odszkodowawcza strony pozwanej za skutki wypadku, ktéremu ulegl powéd w dniu 8 sierpnia
2013r. w zwiagzku z zawarta z jego sprawca umowa ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej byta w sprawie
bezsporna.



Dla oceny wiec zadania pozwu w zakresie zado$cuczynienia koniecznym bylo ustalenie doznanej wskutek tego
zdarzenia krzywdy powoda.

W toku prowadzonego na rozprawie postepowania dowodowego Sad ustalil, ze powdd w wyniku zdarzenia z dnia 8
sierpnia 2013r. doznat obrazen kregostupa szyjnego, ktére przez okres kilku miesiecy byly przez niego odczuwane
i uniemozliwily mu prowadzenie dotychczasowego trybu Zycia, takze z uwagi na konieczno$¢ podjecia leczenia i
rehabilitacji. Jak wynika z wiarygodnych zeznan powoda, przed wypadkiem byl on osoba aktywna fizycznie, uczeszczal
na silownie i biegal. Powyzsze potwierdza w ocenie Sadu réwniez fakt, ze powdéd wykonywal i nadal wykonuje
zawdd pracownika ochrony — grupy interwencyjnej, ktory niewatpliwie wymaga szczeg6lnej sprawnosci fizycznej i
sily. Biorac wiec pod uwage, ze wskutek zdarzenia powdd doznat urazu kregoshupa, sttuczenia barku i ramienia, za
zasadne w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego uzna¢ nalezalo, ze spowodowalo to zmniejszenie przydatno$ci do
wykonywania pracy i wynikajacy z tego stres. Nie mozna tez zapominaé, ze powdd jako mlody dbajacy o kondycje
i forme mezczyzna mogl takze z samego faktu faktu uszkodzenia ciala i ograniczen ruchowych spowodowanych
dolegliwo$ciami bélowymi odczuwaé dyskomfort i niezadowolenie.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze skutki wypadku z cala pewnoS$cig uniemozliwily powodowi
przez okres kilku miesiecy po wypadku prowadzenie dotychczasowego tryby zycia, a przez pierwszy miesiac
charakteryzowaly sie silnymi dolegliwo$ciami bolowymi. Wplynely rowniez na jego sprawnos$é fizyczng wymagana
z uwagi na wykonywany zawod oraz skutkowaly stresem z powodu jej obnizenia, a takze spowodowaly trudnosci i
ograniczenia wynikajace z koniecznoSci leczenia i rehabilitacji. Przy ocenie zakresu krzywdy powoda Sad mial na
uwadze réwniez jego mlody wiek i dyskomfort spowodowany wymuszong, nagla i diametralng zmiang trybu zycia.

Taka ocena zakresu i intensywno$ci doznanej przez powoda szkody na osobie jest uzasadniona ugruntowana juz
linig orzecznicza. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi zawartym w wyroku z 24 wrze$nia
2013 r., sygn. I ACa 455/13, ,hie ma jednego uniwersalnego miernika w oparciu, o ktory mozliwe byloby ustalenie
wysokosci naleznego poszkodowanemu w wypadku komunikacyjnym zado$¢uczynienia. Co istotne wysoko$é trwalego
lub dlugotrwalego procentowego uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego jest tylko jednym z elementow, ktory
winien by¢ uwzgledniony przy ustalaniu wysokoS$ci zado$§¢uczynienia, jednak nie jest to kryterium decydujace. W
kazdej sprawie nalezy bra¢ pod uwage, ze kazdy przypadek jest inny i to nie tylko w skutkach $cisle medycznych,
ale i obiektywnych odnoszonych do konkretnego poszkodowanego w sytuacji, w jakiej byl przed wypadkiem, jak i
subiektywnych przezyciach kazdego poszkodowanego takim wypadkiem.” Z kolei Sad Apelacyjny we Wroclawiu, w
wyroku z dnia 24 lutego 2012 r. (I ACa 84/12) wskazal na kompensacyjny charakter zado$cuczynienia, ktorego ,,(...)
wysoko$¢ nie moze stanowic¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosSé.
Sad przy okreslaniu wysokoéci zado$éuczynienia ma obowigzek w kazdym przypadku dokonywac oceny konkretnego
stanu faktycznego i bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okoliczno$ci
te to przede wszystkim rozmiar doznanych cierpien fizycznych a wiec bol, dtugotrwalo$c leczenia i inne dolegliwosci
a takze cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi.
Nie bez znaczenia przy dokonywaniu tej oceny jest takze wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie
ogoblnej zdolnosci do normalnego funkcjonowania.” (tak tez: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie - I Wydzial Cywilny
z 15 listopada 2012 r., I ACa 518/12). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad doszed}
do przekonania, ze wyplacona przez strone pozwana kwota 1.500 zl tytulem zadoSéuczynienia jest za niska i nie
rekompensuje krzywdy doznanej przez powoda.

Wysokos§¢ zado$c¢uczynienia, w ocenie Sadu, powinna by¢ utrzymana réwniez w takich granicach, ze nie doprowadzi
do nieuzasadnionego wzbogacenia uprawnionego. Biorac zatem pod uwage fakt, ze wypadek z dnia 8 sierpnia
2013r. spowodowat u powoda negatywne kilkumiesieczne konsekwencje zdrowotne, w tym bdl, dyskomfort, stres,
konieczno$¢ podjecia leczenia i rehabilitacji i znaczne ograniczenia w dotychczasowym funkcjonowaniu, tak w zyciu
prywatnym i zawodowym, Sad uznal, iz }aczna kwota 5.000 zl zadoééuczynienia jest adekwatna do doznanej w zwigzku
ze zdarzeniem krzywdy. Wobec tego Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3.500 zt tytulem dalszego
zado$Cuczynienia, o czym orzekl, jak w punkcie I sentencji wyroku.



Zadanie zasadzenia na rzecz powoda kwoty 1.590 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia znajduje swoje uzasadnienie
w treSci przepisu art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany
do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie
inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Pozwany w toku procesu wykazal, ze po zdarzeniu odbyt szereg wizyt lekarskich oraz zalecona przez lekarzy
specjalistéw rehabilitacje. Powdd na te okoliczno$¢ przedstawil dowody poniesienia kosztow leczenia i rehabilitacji
w dniach: 27 sierpnia 2013r., 3 wrze$nia 2013r., 28 marca 2014r., 1 kwietnia 2014r. oraz 3 kwietnia 2014r w lacznej
kwocie 1.590 zl. Sad uwzglednil w calosci rachunki z tytulu wizyt u lekarzy specjalistéw oraz rehabilitacji. W ocenie
Sadu poniesione przez powoda koszty prywatnych wizyt nie sa zawyzone, a w okoliczno$ciach sprawy, w tym wobec
zalecen lekarskich wydanych takze niezwlocznie po zdarzeniu, jak najbardziej uzasadnione.

Sad nie uwzglednil w tym zakresie zarzutu strony pozwanej jakoby powod nie udowodnil, ze nie mogt odby¢
rzeczonych wizyt w ramach Swiadczen publicznej stuzby zdrowia. Trzeba bowiem mieé na wzgledzie, ze ewentualna
zwloka w podjeciu leczenia przez powoda mogla skutkowaé¢ nieodwracalnymi zmianami w obrebie kregostupa
szyjnego, co z kolei mogloby narazi¢ powoda na zarzut strony pozwanej przyczynienia sie do zwiekszenia rozmiaréw
szkody. Powod rowniez z uwagi na charakter wykonywanego zawodu powinien byt jak najszybciej powroci¢ do pelnej
sprawnoéci fizycznej, gdyz ewentualna zwloka skutkujgca pogorszeniem stanu zdrowia czy tez nieodwracalnymi
zmianami w obrebie odcinka szyjnego kregostupa moglaby mie¢ daleko idace konsekwencje takze w jego zyciu
zawodowym. Tym samym trudno jest w ocenie Sadu czynié¢ zarzut powodowi, ze korzystal z dostepnej, prywatnej
opieki medycznej. Nadto, jesli strona pozwana zarzuca, ze winien byl korzystaé ze §wiadczen medycznych oferowanych
w ramach publicznej stuzby zdrowia, winna wykazac ich dostepnosé w tym czasie. Z uwagi za$ na to, ze takiego dowodu
nie zaoferowala, jej zarzut jako niezasadny nie mogl podlegaé uwzglednieniu.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu strony pozwanej dotyczacego stwierdzenia u powoda istniejacego jeszcze przed
wypadkiem z dnia 8 sierpnia 2013r. zwapnienia w wiezadle podluznym przednim kregostupa na poziomie C6-C7
wskazaé nalezy, ze jak ustalono w toku niniejszego postepowania, powdd przed owym zdarzeniem nie leczyl sie w
zwiazku z powyzszymi dolegliwoSciami. Skoro za$§ powdd wykonywal prace fizyczna jako pracownik ochrony, ktéra to
praca niewatpliwie wymaga wysokiej sprawnoSci fizycznej, Sad dal wiare powodowi, Ze to dopiero zdarzenie z dnia 8
sierpnia 2013r. zainicjowalo koniecznos$¢ leczenia powoda.

Rozstrzygniecie o odsetkach znajduje podstawe prawna w tresci art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 817 § 1 k.c.iart.
14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Sad przyjal, iz data wymagalno$ci roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia jest dzien
wskazany w pozwie, tj. 30 wrze$nia 2013r. Powod wystapil do pozwanego ubezpieczyciela o wyplate $wiadczenia w
trybie art. 14 ust. 1 powyzszej ustawy, a wiec przy uwzglednieniu ustawowego 30-dniowego terminu przewidzianego
nim na wyplate odszkodowania liczonego od dnia zgloszenia zadania i wskazal, ze wezwanie to zostalo przez strone
pozwang odebrane w dniu 29 sierpnia 2013r. Strona pozwana twierdzeniom tym nie zaprzeczyla, nadto taka data
odbioru wezwania zostala takze wskazana na kopercie (prezentacie) znajdujacej sie w aktach szkodowych. Tym
samym uwzgledniajac w czeSci zadanie pozwu w zakresie uzupelnienia zado$c¢uczynienia, uznaé nalezalo, ze odsetki od
zasgdzonej z tego tytulu kwoty naleza sie od dnia nastepnego po uplywie 30 dni przewidzianych ustawa na spelnienie
Swiadczenia liczonego od daty wezwania do zaptlaty, o czym orzeczono, jak w punkcie I sentencji wyroku.

Sad nie podzielil stanowiska strony pozwanej jakoby roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia stalo sie wymagalne
dopiero w momencie wniesienia pozwu. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrzeénia 1970 r., II PR
257/70, ,z charakteru §wiadczenia w postaci zado§éuczynienia, ktérego wysoko$é zalezna jest od oceny rozmiaru
doznanej krzywdy, ze swej istoty trudno wymiernej i zaleznej od szeregu okoliczno$ci zwiazanych z nastepstwami
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelienia powstaje po wezwaniu
dluznika i Zze od tego momentu nalezg sie odsetki za op6znienie”. Z kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 lipca
2002 r., V CKN 1114/00, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,pow6d w toku postepowania likwidacyjnego nie sprecyzowat



kwotowo wysokosci zadanego zadoécuczynienia. Z tego powodu do daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu nie
mozna bylo traktowaé¢ pozwanego jako sp6zniajacego sie z zaplata zado$éuczynienia. Ubezpieczyciel bowiem, do
zakonczenia leczenia powoda i zazgdania zado$c¢uczynienia w konkretnej wysoko$ci nie znal jeszcze roszczenia powoda
i nie wiedzial, w jakiej wysoko$ci sie jego spelnienia wierzyciel domaga (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
sierpnia 1968 r., I CR 117/68).”

W judykaturze zatem uksztaltowalo sie stanowisko, ktore orzekajacy Sad w pelni podziela, a zgodnie z ktérym
w przypadku ustalania poczatkowego terminu platnosci odsetek za opdZnienie istotnym jest czy poszkodowany
wzywajac zaklad ubezpieczen do wyplaty §wiadczenia sprecyzowal jego wysoko$¢. Niewatpliwym jest, iz powdd
wzywajac pozwanego do wyplaty $wiadczenia sprecyzowal wysoko$é zadanego zado$¢uczynienia, zatem nalezy uznadé,
ze wskazany przez powoda poczgtkowy termin naliczania odsetek, jako nastepujacy po uplywie 30-dniowego terminu
na wyplate $wiadczenia zostal w tresci zadania pozwu oznaczony prawidlowo.

Analogiczne daty poczatkowe naliczania odsetek za opdznienie Sad przyjal takze w przypadku pozostalych kwot, tj.
zasadzonej tytulem zwrotu kosztow leczenia w wysokoSci odpowiednio 240 zl oraz 1.350 zl. Sad zasadzil odsetki
ustawowe od dnia nastepujgcego po uplywie 30-dniowego terminu liczonego od odbioru wlasciwych wezwan do
zaplaty i tak w przypadku kwoty 240 zl wezwanie zostalo odebrane w dniu 3 pazdziernika 2013 r., za§ w przypadku
kwoty 1.350 zl w dniu 11 kwietnia 2014 r., dlatego tez odsetki liczone od pierwszej z nich zostaly zasadzone od dnia 4
listopada 2013 r., za$ od drugiej od dnia 12 maja 2014 r., 0 czym orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

W punkcie II sentencji wyroku Sad oddalil powbddztwo w pozostalej czeéci uznajgc, ze zado$cuczynienie w lacznej
wysokosci 17.000 zt byloby za wysokie i nieadekwatne do doznanej przez powoda krzywdy. Sad mial bowiem na
wzgledzie fakt, ze leczenie stosowane przez powoda po wypadku cho¢ trwalo kilka miesiecy, to mialo przede wszystkim
charakter zachowawczy i usprawniajacy. Pow6d odczuwal w zwigzku ze zdarzeniem dolegliwo$ci bolowe przez kilka
miesiecy lecz ostatecznie w kwietniu 2014r. zakonczyl leczenie i do niego nie powrécil, o czym sam przekonujaco
zeznal. Skoro zatem powod takiemu leczeniu od niemal roku sie nie poddal, zasady dos§wiadczenia zyciowego nakazuja
uznad, ze dolegliwo$ci bolowych na przestrzeni tego czasu i aktualnie juz nie odczuwa. Nie bez znaczenia dla tej oceny
pozostaje réwniez okoliczno$é, ze powdd w dalszym ciggu wykonuje zawdd pracownika ochrony, w zwiazku z czym
uznac¢ nalezy, ze wypadek z dnia 8 sierpnia 2013r. pozostal bez istotniejszego wplywu na obecng sytuacje zawodowa
powoda. Dlatego tez Sad uznal, ze laczna kwota 5.000 zt zado$éuczynienia rekompensuje powodowi doznang krzywde
i jest adekwatna do jej rozmiaréw i intensywnoéci, wobec czego zadanie pozwu z tego tytulu w pozostalym zakresie
oddalil, orzekajac jak w punkcie II sentencji wyroku.

Sad oddalil takze zadanie zasadzenia na rzecz powoda kwoty 17 z} tytutem uzyskania zaswiadczenia z Wydzialu Ruchu
Drogowego Komendy Miejskiej Policji we W., bowiem powdd nie wykazal (takze w toku swojego przeshuchania), by
taki koszt w istocie ponioést. Majac za$ na uwadze fakt, Ze strona pozwana wysoko$¢ owego kosztu zakwestionowala,
Sad oddalil zadanie zwrotu kosztu uzyskania za§wiadczenia jako nieudowodnione.

Orzeczenie o kosztach procesu, jak w punkcie III sentencji wyroku, zapadlo zgodnie z wynikajaca z przepisu art. 100
k.p.c. zasadzg ich stosunkowego rozdzielenia Powod wygral proces w 30%, za§ w 70% proces wygrala strona pozwana.
W zwiazku z tym w takim stosunku Sad rozdzielil koszty procesu, na ktére po stronie powoda skladaly sie: oplata od
pozwu w wysokosci 856 zl, koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w stawce podstawowej w wysokosci
2.400 zl, jak tez oplata skarbowa od zlozenia dokumentu pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl, po stronie pozwanego
za$ koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w stawce podstawowej w wysokoéci 2.400 zl, jak tez oplata
skarbowa od zlozenia dokumentu pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt. Laczny wiec koszt procesu poniesiony przez
powoda wynosil 3.273 zl, przez strone pozwang 2.417 zl. Skoro powdd wygral proces w 30 % nalezal mu sie zwrot
981,90 zl (3.273 zl x 0,3), za$ stronie pozwanej, ktéra wygrala proces w 70 % nalezal sie zwrot 1.691,90 z} (2.417 z}
X 0,7). Po stosunkowym rozdzieleniu tych kosztow powdd winien zwroci¢ stronie pozwanej (1.691,90 zl- 981,90 zI)
710 zL, 0 czym orzeczono, jak w punkcie III sentencji wyroku. Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku
pelnomocnika powoda o zasadzenie naleznego mu wynagrodzenia w stawce podwojnej, albowiem w ocenie Sadu nie



uzasadniat tego ani rodzaj sprawy, ani jej zawito$¢, tak pod wzgledem faktycznym jak i prawnym, ani tez przyczynienie
sie pelnomocnika do jej wyjasnienia czy tez podejmowane przez niego czynnosci procesowe.



