Sygnatura akt IX C 420/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30-07-2014 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Barbara Sudnik-Hryniewicz

Protokolant:Anna Marczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18-07-2014 r. we W.

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w L.

przeciwko (...) Publicznemu Szpitalowi (...) we W.

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
IX C420/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa — (...) S.A. z siedziba w L. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej— (...) Publicznego Szpitala (...)
we W. kwoty 2.558,43 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa (tj. 22 pazdziernika 2013 r.)
do dnia zaplaty oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa podniosla, ze zrodlem dochodzonego przez nia roszczenia jest
zawarta pomiedzy strong powodowa a (...) Sp. z 0.0. umowa gwarancyjna z dnia 27 listopada 2012 r. Umowa ta
zostala zawarta w zwiazku z uprzednim zawarciem pomiedzy strong pozwana a (...) Sp. z 0.0. umowy, na podstawie
ktérej strona pozwana zamawiala od (...) Sp. z o.0. produkty, za ktore ta wystawiala faktury VAT. Jednoczeénie
strona powodowa podniosla, ze (...) Sp. z 0.0. wykonala cigzace na niej zobowiazanie, tj. dostarczyta produkty oraz
wystawila faktury VAT w sposéb prawidlowy. Strona powodowa wskazala rowniez, Ze na mocy wyzej opisanej umowy
gwarancyjnej podjela czynnosSci windykacyjne wzgledem strony pozwanej, ktére nie doprowadzily do odzyskania
wierzytelnoéci. W zwigzku z powyzszym w dniu 11 grudnia 2012 r. strona powodowa wykonala swoje $wiadczenie
gwarancyjne wzgledem (...) Sp. z 0.0., nastepnie za$ wezwala strone pozwana do spelnienia naleznego jej §wiadczenia,
na ktore skladaé sie miata nalezno$c z faktury VAT (...) w wysoko$ci 2.246,40 zl wraz ze skapitalizowanymi odsetkami
w wysokosci 312,03 zt naliczonymi na dzien 15 pazdziernika 2013 r. oraz odsetki od zaleglych odsetek liczone od dnia
wytoczenia powodztwa.

W dniu 21 listopada 2013 r. Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, uwzgledniajacy zadanie pozwu w calo$ci.

Strona pozwana- (...) Publiczny Szpital (...) we W.- w sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 16 grudnia 2013 r. wniosla o
oddalenie powbdztwa oraz zasgdzenie na jej rzecz kosztdw postepowania, zarzucajac niewlasciwosé miejscowa Sadu
oraz brak legitymacji czynnej strony powodowej uprawniajacy do domagania sie zaplaty od pozwanej dochodzonej



pozwem kwoty. Argumentujac swoje stanowisko zarzucila, ze stron procesu nie laczyl zaden stosunek obligacyjny, a
udzielona przez strone powodowa gwarancja, spowodowala jedynie powstanie zobowiazania po stronie powodowej
lecz wylacznie wzgledem (...) Sp. z 0.0., co nie skutkuje takze tym, ze wobec spelniania §wiadczenia wzgledem niej
strona powodowa wstapila w prawa zaspokojonego wierzyciela pozwanej tj. (...) Sp. z 0.0. Strona pozwana podkreslila
jednoczeénie, ze spelnienie powyzszego $wiadczenia to spelnienie wylgcznie wlasnego dlugu odszkodowawczego
strony powodowej. W zwiazku z tym skonkludowala, Ze roszczenie, ktore strona powodowa wywodzi jest niezasadne.

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2014r. Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi stwierdzil swa niewlasciwosc
miejscowa i przekazal sprawe tut. Sadowi jako wlasciwemu do jej rozpoznania i rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na przyjete przez strone pozwang stanowisko zawarte we wniesionym sprzeciwie od nakazu zaplaty,
strona powodowa rozszerzyla argumentacje podnoszac dodatkowo, ze jej zdaniem splata cigzacego na niej §wiadczenia
narzecz (...) Sp. z o.0. skutkuje jej wstapieniem w prawa zaspokojonego wierzyciela. Wskazala przy tym, ze powolane
wstapienie ma charakter podobny do wstapienia wynikajacego z umowy ubezpieczenia tj. ze jezeli strony umowy
nie umowily sie inaczej, to z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela — roszczenie ubezpieczajacego
wobec osoby trzeciej odpowiedzialnej z mocy prawa, przechodzi na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego
odszkodowania. Strona powodowa wskazala réwniez, ze wytaczajac powodztwo realizuje swoje wlasne roszczenie
regresowe, jako gwaranta. Jednocze$nie, wskazywala ze zakaz ustawowy, ktory mial obowigzywaé w dacie zawarcia
umowy, nie znajduje zastosowania w przedmiotowej sytuacji, poniewaz inny byl cel umowy, a mianowicie — jedynie
udzielenie gwarancji, a nie zmiana wierzyciela. Wreszcie strona powodowa wskazala, Ze wobec spelnienia przez nig
jako gwaranta §wiadczenia, do ktorego zobowigzana byla dotychczas strona pozwana, ta ostatnia zostala ta czynno$cia
bezpodstawnie wzbogacona, wobec czego stronie powodowej przystuguje wobec pozwanej roszczenie regresowe.

Strona powodowa powolala sie takze na orzeczenia, ktére zostaly uwzglednialy jej stanowisko, a zostaly wydane w
sprawach o analogicznym stanie prawnym.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Strona pozwana (...) Publiczny Szpital (...) we W. jest zakladem opieki zdrowotnej, ktory prowadzi dzialalnosé z
zakresu udzielania Swiadczen zdrowotnych.

W dniu 27 marca 2012 r. strona pozwana zawarla z (...) Sp. z 0.0. umowe nr (...) na podstawie, ktérej (...) Sp. z
0.0. zobowigzala sie dostarczy¢ stronie pozwanej jednorazowy sprzet medyczny okre§lony w pakiecie nr 4 — Dostawa
sprzetu jednorazowego do aparatu P. i P.. Umowa zostala zawarta przez strony na okres 12 miesiecy. Jednoczeénie
strony ustalily, ze nalezno$ci z tytulu wykonywanej umowy beda przelewane na rzecz (...) Sp. z 0.0. w terminie 90 dni
od dnia wykonania umowy, liczac od dnia dostarczenia dokument6w rozliczeniowych stronie pozwanej tj. prawidlowo
wystawionej faktury VAT oraz kopii zamoéwien podpisanych przez osoby, o ktorych mowa w § 3 ust. 3 umowy. Zgodnie
za$ z § 7 ust. 5 strony postanowily, ze (...) Sp. z 0.0. nie moze bez zgody strony pozwanej przenie$¢ wierzytelnosci
wynikajgcych z umowy na osoby trzecie. Wymagana zgoda strony pozwanej, w tym zakresie winna by¢ wyrazona
w formie pisemnej pod rygorem niewaznos$ci. (...) Sp. z o. 0. zobowigzala sie do niewykonywania czynnoéci w celu
przystapienia osoby trzeciej do zobowigzan strony pozwane;j.

dowédd: umowa nr (...) dnia 27.03.2012 r. wraz z aneksem, k. 13-18.
W dniu 22 czerwca 2012 r. zostal zlozone przez strone pozwana faxem zaméwienie na 5 sztuk zestawow do P. S..
dowaéd : zamobwienie, k. 10.

Rowniez w dniu 22 czerwca 2012r. (...) Sp. z 0.0. wydal a (...) Publiczny Szpital (...) we W. przyjal towar okreslony w
dokumencie potwierdzajacym jego wydanie jako: (...) zestaw 4.00 szt.

dowod: wydanie zewnetrzne (...) (zamoOwienie nr 41) z dnia 22 czerwcea 2012r., k. 11



(...) Sp. z o.0. wystawila tez stronie pozwanej w dniu 22 czerwca 2012 r. fakture VAT nr (...), opiewajaca na kwote
2.246,40 z}. W tresci faktury VAT nie wskazano umowy, na podstawie ktorej zostata ona wystawiona, za$ wskazano,
ze dotyczy: (...) zestaw, 4.00 szt. Faktura zostala podpisana przez osobe upowazniong do jej odbioru.

dowod: faktura VAT nr (...) z dnia 22.06.2012 1., k. 12.

W dniu 27 listopada 2012 r. strona powodowa - (...) S.A. z siedzibg w L.- zawarta z (...) Sp. z 0.0. umowe
gwarancyjna, na podstawie ktdrej strona powodowa zobowiazala sie do przeprowadzenia ,wszelkich czynnoéci
prawnych i faktycznych” majacych na celu odzyskanie przez nia naleznej (...) Sp. z 0.0. kwoty z faktury VAT nr (...)\
(...), wskazanej w zalaczniku nr 1 do umowy (§ 1). Strony postanowily, ze jesli czynnoSci windykacyjne okreslone jako
srestrukturyzacja wierzytelnoéci” nie przyniosa efektu, strona powodowa bedzie zobowiazana zaplaci¢ (...) Sp. z o.0.
kwote odpowiadajaca dochodzonej wierzytelnosci.

dowéd: umowa gwarancyjna z dnia 27.11.2012 r. wraz z zalacznikami, k. 19-37.

Pismem z dnia 27 listopada 2012r. (...) Sp. z 0.0. poinformowala strone pozwana (...) Publiczny Szpital (...) we W. o
zawarciu z (...) S.A. umowy, na podstawie ktorej upowaznita (...) S.A. do reprezentowania i podejmowania wszystkich
czynno$ci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznos$ci (...) Publicznego Szpitala (...) we W. wobec (...) Sp. z o.0.
Jednoczes$nie poinformowano strone pozwana, ze w przypadku braku platnosci wobec (...) Sp. z 0.0. do dnia 10
grudnia 2012r., (...) S.A. ureguluje powyzsza nalezno$¢, wobec czego strona pozwana (...) Publiczny Szpital (...) we
W. zobowigzana bedzie do uregulowania zobowiazania na rzecz (...) S.A.

Rowniez pismem z dnia 27 listopada 2012r. strona powodowa (...) S.A. poinformowala strone pozwanag (...)
Publiczny Szpital (...) we W. o zawarciu z (...) Sp. z 0.0. umowy, na podstawie ktorej (...) S.A. zostal upowazniony
do reprezentowania i podejmowania wszystkich czynno$ci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznosci (...)
Publicznego Szpitala (...) we W. wobec (...) Sp. z 0.0. Jednocze$nie poinformowano strone pozwana, ze w przypadku
braku platnosci wobec (...) Sp. z 0.0. do dnia 10 grudnia 2012r., (...) S.A. ureguluje powyzsza nalezno$¢, wobec czego
strona pozwana (...) Publiczny Szpital (...) we W. zobowigzana bedzie do uregulowania zobowigzania na rzecz (...) S.A.

Wobec nieuregulowaniu zobowigzania przez strone pozwang, w dniu 11 grudnia 2012r. (...) S.A. dokonal zaplaty na
rzecz (...) Sp. z 0.0. kwoty 2.246,40 z} tytulem nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT (...)\ (...).

Pismem z dnia 17 grudnia 2012r. strona powodowa (...) S.A. poinformowala strone pozwana (...) Publiczny Szpital
(...) we W. o uregulowaniu jej zobowiazan wobec (...) Sp. z 0.0. wynikajacego z faktury VAT (...)\ (...), w zwiazku z
czym, jak twierdzila, zobowigzanie (...) Publicznego Szpitala (...) we W. wygaslo, a powstalo nowe zobowigzanie strony
pozwanej wzgledem (...) S.A.

Nastepnie, pismem z dnia 28 marca 2013r. (...) S.A. ponownie poinformowal (...) Publiczny Szpital (...) we W. o
wykonaniu zobowigzan z tytulu umowy gwarancyjnej z 27 listopada 2012r. zawartej z (...) Sp. z 0.0., na podstawie
ktoérej (...) S.A. dokonat splaty rownowartosci zobowigzania (...) Publicznego Szpitala (...) we W. wobec (...) Sp. z
0.0. wynikajacego z faktury VAT (...)\ (...). Jednoczeénie wezwal strone pozwang do zaplaty kwoty 2.246,40 zl wraz
z odsetkami w terminie do dnia 12 kwietnia 2013r.

dowéd: pismo (...) Sp. z 0.0. z dnia 27.11.2012r., k. 51
pismo (...) S.A. z dnia 27.11.2012r., k. 47

pismo z dnia 17.12.2012r., k. 43

wezwanie do zaplaty z dnia 28.03.2013r., k. 39

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie z powodu braku legitymacji czynnej strony powodowe;j.

(...) S.A. z siedziba w L. wytoczyla przeciwko stronie pozwanej — (...) Publicznemu Szpitalowi (...) we W. powodztwo
o zaplate kwoty 2.558,43 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz
zasadzenie na jej rzecz kosztoOw postepowania twierdzac, ze kwote te strona pozwana winna jej zwrécic¢ z uwagi na to,
ze strona powodowa wstapila analogicznie jak w umowie ubezpieczenia w prawa zaspokojonego wierzyciela (...) Sp.
z 0.0., ewentualnie, ze strona pozwana zostala wzgledem powodowej bezpodstawnie wzbogacona.

W ocenie Sadu zawarta pomiedzy strona powodowa a (...) Sp. z 0.0. umowa gwarancyjna, nie mata na celu
restrukturyzacji czy tez windykacji (...) Sp. z 0.0., jak w niej wskazano, lecz zmiane wierzyciela strony pozwane;j.

Konstrukcja prawna tej umowy, a takze jej wykonanie przez strone powodowa wskazuja, ze okre$lony w niej cel
zostal w istocie wskazany jedynie dla pozoru, a takze ze spelnione przez strone powodowa Swiadczenie w oparciu o
przepis art. 391 k.c. bylo spelnieniem jej wlasnego dlugu odszkodowawczego jako gwaranta i w zadnej mierze nie
doprowadzilo do wstapienia strony powodowej w prawa zaspokojonego wierzyciela. Taka sytuacja miala by miejsce
jedynie w przypadku, gdyby strona powodowa spelnila §wiadczenie strony pozwanej, o czym przesadza tres¢ art. 518
k.c., co jednak niewatpliwie nie mialo miejsca i co do czego strona powodowa nawet nie twierdzila. Nie jest tez tak,
jak twierdzi strona powodowa, ze przyjecie Swiadczenia spelnianego za inng osobe zwalnia te osobe z dlugu, taka
bowiem sytuacja ma miejsce jedynie wtedy, gdy Swiadczacy spehnia je w celu zwolnienia z dlugu, a nie w wyniku
realizacji innego niz ten celu. W kwestii oceny charakteru §wiadczenia strony powodowej na rzecz (...) Sp. z o.o.
Sad orzekajacy podziela stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego. Zgodnie z dnia 9 grudnia 2010r. (sygn.
akt IV CSK 239/10, opubl. LEX 737285, http://www.sn.pl), ze ,ocena przeslanek z art. 518 § 1 pkt 1 k.c. wymaga
ustalenia osobistej odpowiedzialnoéci za ten dlug splacajacego, brak tej przestanki powoduje, ze nie dochodzi do
wstgpienia osoby trzeciej w prawa zaspokojonego wierzyciela. Przepis art. 356 § 2 k.c. stanowi, ze wierzyciel nie
moze odmowié przyjecia zaplaty wymaganej wierzytelno$ci pienieznej od osoby trzeciej, nawet gdyby dzialala ona
bez wiedzy dluznika. Brak jest tu bowiem uzasadnionego interesu dla takiej odmowy. Warunkiem zaistnienia takiej
sytuacji jest jednak to, by spelniajacy Swiadczenie dzialal za dluznika. Regulacja ta nie znajdzie zastosowania wowczas,
gdy dzialanie osoby trzeciej nie bedzie spelnieniem §wiadczenia za dtuznika, ale bedzie realizacja zobowiazania tego
podmiotu wynikajaca z umowy zawartej z wierzycielem. Przepisy art. 356 § 2 k.c. i art. 518 § 1 pkt 1 k.c. maja wspo6lna
ceche, mianowicie celem $wiadczenia osoby trzeciej jest zwolnienie z dlugu dluznika..”

Oceniajac natomiast cel umowy gwarancyjnej jako pozorny Sad mial na wzgledzie, iz od zawarcia umowy do chwili
jej wykonania w zakresie przelania kwoty z faktury na rzecz (...) Sp. z o.0. uplynal bardzo krétki okres czasu (14
dni), co biorac pod uwage chociazby obieg poczty (strona pozwana nie musiala czué sie zwigzana treécig pisma
nadanego faksem) i profesjonalny charakter prowadzonej przez strone powodowg w tym zakresie dzialalno$ci,
prowadzi¢ musialo do uznania, ze dzialania obejmujace jedynie czynno$¢ wezwania (co do zadnych innych strona
powodowa nie twierdzila) i to do zaplaty w bardzo krétkim odstepie czasu (do dnia 10 grudnia 2012 r.) zadanej
kwoty, nie mialy na celu ,restrukturyzacji” dlugu strony pozwanej. Strona pozwana, co nalezy podkresli¢, nie podjela
zadnych innych czynno$ci w ramach wykonania umowy gwarancji (mimo, ze mogla podjaé, jak to okre$lono wszelkie
»czynnos$ci formalno- prawne” vide § 4 umowy gwarancji) tylko niezwlocznie, na nastepny dzieh po uplywnie terminu
zakre$lonego do zaplaty dokonata przelewu na rzecz (...) Sp. z o0.0. kwoty 2.246,40 zt.

W tych okoliczno$ciach uznaé nalezalo, ze celem umowy gwarancji nie byla restrukturyzacja zadluzenia strony
pozwanej lecz zmiana jej wierzyciela, co w konsekwencji wobec obowiazywania ustawowego zakazu jego dokonywania
prowadzi¢ musi do uznania zawartej umowy za niewazna w mysl przepisu art. 58 § 1 k.c. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze w
chwili zawarcia umowy pomiedzy strong pozwang a (...) Sp. z 0.0. oraz umowy gwarancyjnej obowigzywal w tej mierze
zakaz wyartykulowany w tresci art. 54 ust. 5 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalno$ci leczniczej (t.j. opubl. w Dz.
U. z 2013 r., poz. 217). Zgodnie z tym ostatnim ,,czynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela samodzielnego
publicznego zakladu opieki zdrowotnej moze nastapic¢ po wyrazeniu zgody przez podmiot tworzacy. Podmiot tworzacy
wydaje zgode albo odmawia jej wydania, biorac pod uwage koniecznosé¢ zapewnienia ciagloSci udzielania §wiadczen
zdrowotnych oraz w oparciu o analize sytuacji finansowej i wynik finansowy samodzielnego publicznego zakladu



opieki zdrowotnej za rok poprzedni. Zgode wydaje sie po zasiegnieciu opinii kierownika samodzielnego publicznego
zakladu opieki zdrowotnej”. Zadna ze strona nie powolywala sie na okolicznoéé wyrazenia zgody, o ktérej mowa w
cytowanym przepisie.

Wobec powyzszego i uznania, ze celem umowy bylo obejScie zakazu ustawowego zmiany wierzyciela, zawartg przez
strone powodowa z (...) Sp. z 0.0. umowe gwarancyjna uznaé nalezato za niewazng na mocy art. 58 § 1 k.c.

Nie ma tez racji strona powodowa twierdzac, ze spelnienie §wiadczenia na rzecz (...) Sp. z 0.0. doprowadzilo z mocy
prawa do jej wstgpienia w prawa zaspokojonego wierzyciela, tak jak ma to miejsce w przypadku umowy ubezpieczenia
- W miejsce pierwotnego wierzyciela na zasadzie subrogacji do wysokoéci spelnionego $§wiadczenia pienieznego.
Wskazaé przy tym nalezy, Ze przepis ten nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie, bowiem umowa ubezpieczenia
jako umowa nazwana, jednostronnie profesjonalna zawierana moze by¢ zgodnie z wola ustawodawcy jedynie przez
subezpieczyciela” (vide art. 805 k.c. i n.), ktéry winien by¢ zorganizowany w formie sp6iki akcyjnej lub towarzystwa
ubezpieczen wzajemnych i ktéry w celu jej wykonywania uzyskal zezwolenie Komisji Nadzoru Finansowego. Co do
tych okoliczno$ci strona powodowa nie twierdzila, z przedstawionego za$ przez nig odpisu z rejestru przedsiebiorcoéw
z KRS okolicznoSci te rowniez nie wynikaja. Wobec powyzszego nie mozna uznaé za jej stanowiskiem, ze do zmiany
wierzyciela doszlo z mocy prawa na zasadzie przepisu art. 828 k.c., albowiem nie znajduje on w niniejszym stanie
faktycznym zastosowania.

Wobec powyzszego, nawet je$li umowe strony powodowej zawarta z (...) Sp. z 0.0. uznaé za wazna, co w ocenie Sadu
orzekajgcego nie zachodzi, strona powodowa speliajac swoj wlasny dlug odszkodowawcezy spelita wylacznie swoje
zobowiazanie nie skutkujace wbrew jej twierdzeniom wstapieniem w prawa zaspokojonego wierzyciela ani tez innego
rodzaju regresowa odpowiedzialno$cia strony pozwane;.

Nie zasluguja na uwzglednienie réwniez twierdzenia strony pozwanej, ze zadanie przez nia wskazanej w pozwie kwoty
znajduje uzasadnienie w tresci przepiséw regulujacych bezpodstawne wzbogacenie bowiem skoro strona powodowa
spelila S$wiadczenie na podstawie umowy gwarancyjnej, ktora jest niewazna, to moze ona domagacé sie jego zwrotu
jednakze nie od strony pozwanej, a (...) Sp. z 0.0., wzgledem ktérej $wiadczyla (vide art. 411 k.c. w zw. z art. 410 § 2
k.c.), bowiem to $wiadczenie stalo sie nienalezne.

Majac na wzgledzie brak legitymacji czynnej strony powodowej powodztwo jako niezasadne nalezato oddali¢, o czym
orzeczono, jak w punkcie I sentencji wyroku.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie ustalono na podstawie wszystkich zaproponowanych przez strony dowodéw nie
znajdujac podstaw do odmoéwienia im wiarygodnosci, ktérej nie kwestionowaly strony procesu i ich pelnomocnicy.

Orzeczenie o kosztach, jak w punkcie IT oparto na tresci art. 98 § 1 k.p.c., statuujacego zasade odpowiedzialnoSci za
koszty procesu stosownie do jego wyniku. Z uwagi na to, ze strona powodowa przegrala proces w caloéci, winna ona
zwrdcié stronie pozwanej calo$¢ poniesionych przez nia kosztoéw, na ktére sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika
w osobie radcy prawnego, ktére ustalono na podstawie § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity opubl. w Dz. U. z 2013
I., POZ. 490).



