Sygnatura akt IX C 2004/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 25 marca 2014

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Agnieszka Mihulka

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 we W.

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w L.

przeciwko (...) Publicznemu Szpitalowi (...) we W.

o zaplate

I. oddala powddztwa,

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 3617 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygnatura akt IX C 2004/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 czerwca 2013 roku strona powodowa (...) S.A. w L. wniosla o zasadzenie nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym od strony pozwanej (...) Publicznego Szpitala (...) we W. kwoty 50 453,70 zl wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze na mocy umowy gwarancyjnej z dnia 7 grudnia 2012 roku
zobowiazala sie do odzyskania przystlugujacych (...) sp. z 0.0. w W. wierzytelno$ci od strony pozwanej. Strona
powodowa zagwarantowala, iz na skutek podjetych przez siebie dzialan strona pozwana splaci swoje zobowiazania
wzgledem (...) sp. z 0.0. w okreSlonym umowa gwarancyjna terminie. Umowa gwarancyjna obejmowala nalezno$é
glowng oraz odsetki za opdznienie. Strona powodowa podjela czynnoéci majace na celu odzyskanie przystugujacych
(...) sp. z 0.0. wierzytelno$ci. Strona powodowa wyslata do strony pozwanej pismo informujace o rozpoczeciu dzialan
zmierzajacych do odzyskania wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. w wyznaczonym terminie oraz, ze w przypadku braku
zaplaty zobowiazania do wskazanego dnia, podmiotem zobowiazanym do platno$ci bedzie strona powodowa. Pismem
z dnia 11 czerwca 2013 roku (...) sp. z 0.0. poinformowala strone pozwang o zawarciu umowy gwarancyjnej, o
udzieleniu stronie powodowej pelnomocnictwa do dochodzenia wierzytelnoSci od strony pozwanej oraz o dokonaniu
przez strone powodowa w dniu 21 grudnia 2012 roku splaty zobowigzania i koniecznos$ci kierowania dalszych wplat
na rzecz strony powodowej. Strona powodowa w dniu 21 grudnia 2012 roku poinformowata strone pozwana o splacie.
W zwiazku z dokonaniem platnoéci na rzecz (...) sp. z 0.0. strona powodowa uzyskala roszczenie do strony pozwanej o
zwrot rownowarto$ci splaconej kwoty. Pomimo otrzymania informacji o dokonanej splacie oraz wezwania do zaplaty
strona pozwana nie uiécila wymaganej nalezno$ci. Na dochodzona kwote sklada sie kwota 46 314,43 zt z tytulu
naleznoSci glownej oraz kwota 4 139,27 zl z tytulu odsetek wyliczonych na dzien 1 lipca 2013 roku.

(k.2-5)

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa wydal dnia 5 wrze$nia 2013 roku w sprawie rozpoznawanej pod sygnatura akt
I Nc 771/13 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym zasadzil na rzecz strony powodowej kwote 50



453,70 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 2 lipca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu
w kwocie 4 248 zk.

(k. 122)

W sprzeciwie od nakazu zaplaty strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztow
procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty strona pozwana podniosla, iz nie laczyt jg ze strong powodowa zaden
stosunek prawny, z ktorego wynikalaby konieczno$¢ zaptaty rownowartosci odszkodowania, jakie zostalo zaplacone
(...) sp. z 0.0. z powodu niewykonania umowy gwarancyjnej. Strony nie zawarly umowy stanowiacej causa do zawarcia
umowy gwarancyjnej, z ktorej moglaby powsta¢ ewentualnie plaszczyzna regresu. Niezrozumiale bylo twierdzenie
zawarte w pozwie, ze wskutek dokonania platnoéci przez strone powodowa na rzecz (...) Sp. z 0.0., strona powodowa
uzyskata roszczenie od strony pozwanej o zwrot rownowarto$ci splaconej kwoty. Strona powodowa nie placila cudzego
dlugu, a wlasny dlug odszkodowawczy wzgledem (...) sp. z o.0.

(k. 127 - 130)

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2013 roku w zwiazku z podniesionym przez strone pozwana zarzutem
niewlasciwosci miejscowej Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa przekazal sprawe do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

(k. 139, 140)
Sprawie nadana zostala sygnatura akt IX C 2004/13.

Pozwem z dnia 23 lipca 2013 roku strona powodowa (...) S.A. w L. wniosla o zasadzenie nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym od strony pozwanej (...) Publicznego Szpitala (...) we W. kwoty 23 541,90 zl wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze na mocy umowy gwarancyjnej z dnia 18 marca 2013 roku
zobowigzala sie do odzyskania przystlugujacych (...) sp. z 0.0. w W. wierzytelno$ci od strony pozwanej. Strona
powodowa zagwarantowala, iz na skutek podjetych przez siebie dzialan strona pozwana splaci swoje zobowigzania
wzgledem (...) sp. z 0.0. w okreSlonym umowg gwarancyjng terminie. Umowa gwarancyjna obejmowala nalezno§é
glowng oraz odsetki za opdznienie. Strona powodowa podjela czynnoéci majace na celu odzyskanie przystugujacych
(...) sp. z 0.0. wierzytelnoS$ci. Pismem z dnia 18 marca 2013 roku (...) sp. z 0.0. oraz strona powodowa poinformowaty
strone pozwang o zawarciu umowy gwarancyjnej i o udzieleniu stronie powodowej pelnomocnictwa do dochodzenia
wierzytelno$ci od strony pozwanej. Poinformowano strone pozwana, iz w przypadku braku zaplaty zobowiazania
do wskazanego dnia, podmiotem zobowiazanym do platno$ci bedzie strona powodowa i po jej zaplacie wplaty
nalezy kierowaé na jej rzecz. Strona pozwana nie splacila zobowigzania wzgledem (...) sp. z 0.0. w zwigzku z
czym strona powodowa jako odpowiedzialna za niedopelnienie zobowiazania strony pozwanej zaptacila w dniu 29
marca 2013 roku réwnowarto$¢ jej zobowigzania wzywajac tym samym strone pozwana do zwrotu na swoja rzecz
réwnowarto$ci dokonanej zaplaty wraz z odsetkami za opo6znienie. (...) sp. z 0.0. w dniu 1 kwietnia 2014 roku
poinformowala strone pozwang o dokonanej przez strone powodowg splacie. W zwigzku z dokonaniem platnosci na
rzecz (...) sp. Z0.0., strona powodowa uzyskala roszczenie do strony pozwanej o zwrot rownowarto$ci sptaconej kwoty.
Pomimo otrzymania informacji o dokonanej splacie oraz wezwania do zaplaty strona pozwana nie uiScila wymaganej
nalezno$ci. Na dochodzona kwote sklada sie kwota 22 302,12 z} z tytulu naleznoéci gléwnej oraz kwota 1 212,78 zl z
tytulu odsetek wyliczonych na dzieni 22 lipca 2013 roku.

(k.3 -6 akt IX C 2005/13)

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa wydal dnia 13 wrze$nia 2013 roku w sprawie rozpoznawanej pod sygnaturg akt
I Nc 844/13 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym zasadzil na rzecz strony powodowej kwote 23



514,90 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 23 lipca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu
w kwocie 2 711 zl.

(k. 76 akt IX C 2005/13)

W sprzeciwie od nakazu zaplaty strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztow
procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty strona pozwana podniosla, iz nie laczyt jg ze strong powodowa zaden
stosunek prawny, z ktorego wynikalaby konieczno$¢ zaptaty rownowartosci odszkodowania, jakie zostalo zaplacone
(...) sp. z 0.0. z powodu niewykonania umowy gwarancyjnej. Strony nie zawarly umowy stanowiacej causa do zawarcia
umowy gwarancyjnej, z ktorej moglaby powsta¢ ewentualnie plaszczyzna regresu. Niezrozumiale bylo twierdzenie
zawarte w pozwie, ze wskutek dokonania platnoéci przez strone powodowa na rzecz (...) Sp. z 0.0., strona powodowa
uzyskata roszczenie od strony pozwanej o zwrot rownowarto$ci splaconej kwoty. Strona powodowa nie placila cudzego
dlugu, a wlasny dlug odszkodowawczy wzgledem (...) sp. z o.0.

(k. 81 — 84 akt IX C 2005/13)

Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2013 roku w zwiazku z podniesionym przez strone pozwana zarzutem
niewlasciwosci miejscowej Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa przekazal sprawe do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

(k. 93, 94 akt IX C 2005/13)
Sprawie nadana zostala sygnatura akt IX C 2005/13.

W dniu 12 marca 2014 roku Sad postanowit polgczy¢ sprawe IX C 2005/13 do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia
ze sprawa IX C 2004/13.

(k. 169 akt IX C 2005/13)

* % %

Sad ustalil w sprawie IX C 2004/13 nastepujqcy stan faktyczny :

Na mocy umowy nr (...) z dnia 25 kwietnia 2012 roku, ktérej stronami byly strona pozwana (...) Publiczny Szpital
(...) we W. okre$lony w tresci umowy jako (...) oraz (...) sp. z 0.0. w W. okre§lona w tre$ci umowy jako (...), zawartej
w wyniku rozstrzygniecia postepowania przetargowego w trybie przetargu nieograniczonego, Wykonawca zobowigzal
sie do dostaw okre$lonych odczynnikdéw i materialéw eksploatacyjnych do analizatora parametréow krytycznych
wraz z dzierzawa aparatu, za ktore przystugiwalo mu wynagrodzenie. NaleznoSci za zrealizowanie przedmiotu
umowy mialy by¢ przelewane wylgcznie na konto Wykonawcy o nr (...) w (...) Bank (...) S.A. (§ 7 ust. 1 umowy).
Termin platno$ci okreslono na 90 dni po wykonaniu umowy i liczony mial by¢ od dnia doreczenia Zamawiajacemu
dokumentow rozliczeniowych w postaci prawidlowo wystawionej faktury oraz kopii zamoéwien podpisanych przez
osobe upowazniong (§ 7 ust. 2 umowy). Termin platno$ci za dzierzawe aparatu z klimatyzatorem ustalono na
30 dni od daty otrzymania faktury VAT za kazdy miesigc (§ 7 ust. 2.1 umowy). Prawidlowo wystawiona faktura
VAT winna byla zawiera¢ informacje o: numerze umowy, numerze poszczegblnego zamowienia oraz zakazie cesji
wierzytelno$ci, o ktérej mowa w § 7 ust. 5 umowy (§ 7 ust. 8 umowy). Wykonawca zobowiazal sie do nieudzielania
pelnomocnictw upowazniajacych do platnoéci na rachunki inne niz Wykonawcy oraz zobowigzat sie do nieudzielania

elnomocnictw nieodwolalnych ust. 3 umowy). Wykonawca zobowiazal sie do niezawierania uméw poreczenia
oraz gwarancji z podmiotami trzecimi, za powstate zobowigzania bez zgody Zamawiajacego wyrazonej na pi$émie
pod rygorem niewaznosci (§ 7 ust. 4). Wykonawca nie mogl bez pisemnej zgody, pod rygorem niewaznosci,

Zamawiajacego przenosi¢ wierzytelno$ci wynikajacych z umowy na osoby trzecie ani rozporzadzac nig w jakiejkolwiek

prawem przewidzianej formie. W szczeg6lnoéci wierzytelno$¢ nie mogla by¢ przedmiotem zabezpieczenia zobowigzan




Wykonawcy. Wykonawca zobowiazal sie do niewykonywania czynnoSci w celu przystapienia osoby trzeciej do
zobowiazan Zamawiajacego, w tym czynno$ci mogacych skutkowaé subrogacja ustawow ust. 5 umo

Integralng cze$¢ umowy stanowily zalaczniki stanowigce formularze cenowe odczynnikow i materialow
eksploatacyjnych do analizatora parametréw krytycznych wraz z dzierzawg aparatu oraz potwierdzenia spelniania
parametréw granicznych dla aparatow.

Dowéd :
s umowa z 25.04.2012 r. z zalgcznikami, k. 40 — 58

Za dostarczone stronie pozwanej odczynniki i materialy eksploatacyjne oraz z tytulu czynszu dzierzawnego aparatury
(...) sp. z 0.0. wystawila stronie pozwanej faktury VAT: nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 3 271,32 zt, nr (...)
z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 932,04 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 4 490,64 zl, nr (...) z dnia 3
lipca 2012 roku na kwote 2 754 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 5 184 z}, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku
na kwote 258,30 zh, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 410,40 zk, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 1
367,28 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 77,76 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 972 zl, nr (...)
z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 516,60 z, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia
1 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia
2012 roku na kwote 6 589,08 zl, nr (...) z dnia 3 sierpnia 2012 roku na kwote 1188 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012
roku na kwote 2 765,88 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zI, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012
roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 24 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku
na kwote 820,80 zh, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 332,65 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na
kwote 3 069,36 zh, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na
kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote
49,20 zh, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50
zh, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20
zh, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20
z}, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50
zL. Zadna z faktur nie zawierala informacji o zakazie cesji wierzytelnoéci.

Dowod :
+ faktury VAT, k. 66 — 100

W dniu 7 grudnia 2012 roku (...) sp. z 0.0. oznaczona jako (...) zawarla ze strona powodowa (...) S.A. w L. oznaczona
jako Spoélka bedaca pozabankowa instytucjg finansowa zajmujgca sie restrukturyzacja i finansowaniem naleznosci
powstalych na rynku medycznym umowe gwarancyjna. Przedmiotem umowy bylo prowadzenie przez Spoltke w
imieniu Kontrahenta wszelkich czynnoéci prawnych i faktycznych majacych na celu odzyskanie wierzytelnoéci wraz
z naleznymi odsetkami za opdznienie przystugujacych Kontrahentowi w stosunku do dluznikéw wskazanych w
tresci zalacznika nr 1 do umowy (§ 1 ust. 1 umowy). Spoétka zapewnila, iz na skutek podjetych przez nig dzialan
zwiazanych z restrukturyzacja wierzytelnoéci wskazani dtuznicy zaplaca swoje zobowigzania wobec Kontrahenta do
dnia wskazanego w zalaczniku nr 1 do umowy (§ 1 ust. 2 umowy). Restrukturyzacja wierzytelnosci polega¢ miata
na podejmowaniu przez Spolke dzialan w celu ustalenia z dtuznikami splaty ich zobowigzan zgodnie z terminem
okreslonym w zalaczniku nr 1 do umowy (§ 3 ust. 2 umowy). W przypadku, gdy restrukturyzacja wierzytelnoSci
w terminie okre§lonym w zalgczniku nr 1 do umowy nie doprowadzi do calkowitej badz czeSciowej splaty
zobowigzan dtuznikéw Spoétka ponosi¢ miata odpowiedzialno$é za niedopelnienie obowigzku terminowego spelnienia
zobowigzania przez dtuznikdow (§ 6 umowy). Odpowiedzialnosé Spolki ograniczala sie do wysokoSci zobowigzan
dluznikéw. Zwolnienie sie w calo$ci z obowigzku naprawienia szkody Kontrahenta zwigzang z brakiem zaplaty
przez dluznikow w uzgodnionym ze Spo6lka terminie nastapi¢ moglo poprzez zaplate przez Spotke rownowartosci



zobowiazan dluznikéw na dzien platnosci Spolki (§ 7 umowy). Po dokonaniu zaplaty na podstawie umowy i przepisow
prawa cywilnego Spotka miala naby¢ roszczenie wobec dtuznikéw (§ 8 umowy).

Zgodnie z treécig zalgcznika nr 1 do umowy Kontrahentowi przystugiwalo od strony pozwanej zobowiazanie w kwocie
46 314,43 zt. Wskazane zobowigzanie wynikato z faktur VAT: nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 3 271,32 zl,
nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 932,04 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 4 490,64 zt, nr (...)
z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 2 754 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 3 lipca
2012 roku na kwote 258,30 z}, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 410,40 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku
na kwote 1 367,28 z}, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 77,76 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote
972 zh, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 516,60 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 1 740,96
zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 5184 zl, nr (...)
z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 6 589,08 zl, nr (...) z dnia 3 sierpnia 2012 roku na kwote 1 188 z}, nr (...) z
dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 2 765,88 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zl, nr (...)
z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 24 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z
dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 332,65 zl, nr (...) z
dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 3 069,36 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...)
z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na kwote 49,20 zh, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z
dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia
11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia
11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...)
z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 paZzdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr
(...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl. Termin platno$ci Spolki ustalony zostal w terminie 14 dni od
daty umowy. Zalgcznik w czeéci Dane Dluznika zawieral kolumny oznaczone jako: Lp., Data wystawienia faktury, Nr
faktury, Kwota w zl, Termin Wymagalno$ci, Termin platnosci sp6iki. Eaczna wysoko$é wszystkich wyszczegoblnionych
w treéci zalgcznika wierzytelnosci wynosita 791 567,56 zl.

Dowdéd :
« uMmowa gwarancyjna z 07.12.2012 r. wraz z zalgcznikami, k. 10 — 24

Pismem z dnia 10 grudnia 2012 roku strona powodowa poinformowala strone pozwana o zawarciu z (...) sp. z 0.0.
umowy z dnia 7 grudnia 2012 roku i jej generalnych zalozeniach. Jednoczeénie poinformowano strone pozwana,
iz strona powodowa zostata upowazniona do reprezentowania (...) sp. z 0.0. i podejmowania wszelkich czynnosci
zmierzajacych do splaty wierzytelnoSci strony pozwanej. Zwrbdcono sie o zaplate naleznoSci do dnia 20 grudnia
2012 roku. Wskazano, iz po dokonaniu platnos$ci przez strone powodowa wplaty kierowaé na rachunek bankowy
strony powodowej. W treSci pisma znalazlo sie sformulowanie o treéci: ,w razie jakichkolwiek watpliwoéci prosimy
o kontakt”. Jako objete umowa wskazano faktury VAT: nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 3 271,32 zl, nr (...)
z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 932,04 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 4 490,64 zl, nr (...) z dnia 3
lipca 2012 roku na kwote 2 754 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 5 184 z}, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku
na kwote 258,30 zh, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 410,40 zh, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 1
367,28 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 77,76 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 972 zl, nr (...)
z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 516,60 z, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia
1 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia
2012 roku na kwote 6 589,08 zl, nr (...) z dnia 3 sierpnia 2012 roku na kwote 1188 z}, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012
roku na kwote 2 765,88 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zI, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012
roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 24 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku
na kwote 820,80 zh, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 332,65 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na
kwote 3 069,36 zh, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na
kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote
49,20 zh, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50
zh, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20



zh, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20
zh, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50

zk. Pismo wyslane zostalo za pomoca faksu dnia 10 grudnia 2012 roku o godz. 15* oraz nadane w placéwce pocztowej
w L. dnia 11 grudnia 2012 roku.

Dowod :

« pismo strony powodowej do strony pozwanej z 10.12.2012 r. wraz z dowodem nadania oraz
przestania za pomocgq faksu, k. 27 — 31

W dniu 21 grudnia 2012 roku strona powodowa uiécila na rachunek bankowy (...) sp. z 0.0. kwote 789 059,78 zl. Jako
tytul platnoéci wpisano ,,umowa z dn. 7 grudnia 2012 r.”

Dowod :
« potwierdzenie przelewu z 21.12.2012 r., k. 38

Pismem z dnia 21 grudnia 2012 roku strona powodowa poinformowala strone pozwang o dokonaniu przez siebie
splaty zobowiazan wzgledem (...) sp. z 0.0., jednocze$nie zwracajac sie o kierowanie dalszych wplat na jej rachunek
bankowy. W tresci pism zawarto zestawienie nalezno$ci wynikajgce z faktur VAT: nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na
kwote 3 271,32 z}, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 932,04 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 4
490,64 z}, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 2 754 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 5 184 z}, nr
(...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 258,30 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 410,40 zL, nr (...) z dnia 17
lipca 2012 roku na kwote 1 367,28 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 77,76 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012
roku na kwote 972 z}, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 516,60 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na
kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote
5184 zL, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 6 589,08 zl, nr (...) z dnia 3 sierpnia 2012 roku na kwote 1 188
zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 2 765,88 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80
zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 24 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl,
nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 332,65 zl,
nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 3 069,36 zI, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl,
nr (...) z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr
(...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...)
z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 z}, nr (...)
z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr
(...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl,
nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl.

Dowod :

+ informacja o splacie zobowiqzan z 21.12.2012 r. wraz z dowodem nadania oraz przeslania za
pomocq faksu, k. 32 — 37

Pismem z dnia 28 marca 2013 roku strona powodowa wezwala strone pozwana do zaplaty kwoty 46 314,43 zl
wraz z naleznymi odsetkami do dnia 12 kwietnia 2013 roku. Wplaty nalezalo dokona¢ na rachunek bankowy strony
powodowej. Wysoko$¢ kwoty do zaplaty wynikala faktur VAT: nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 3 271,32 zl, nr
(...) zdnia 3 lipca 2012 roku na kwote 932,04 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 4 490,64 zl, nr (...) zdnia 3
lipca 2012 roku na kwote 2 754 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku
na kwote 258,30 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 410,40 z}, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 1
367,28 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 77,76 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 972 zl, nr (...)
z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 516,60 z, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 1740,96 z}, nr (...) z dnia 1
sierpnia 2012 roku na kwote 594 z1, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012



roku na kwote 6 589,08 zl, nr (...) z dnia 3 sierpnia 2012 roku na kwote 1188 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku
na kwote 2 765,88 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na
kwote 1740,96 zl, nr (...) z dnia 24 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote
820,80 zL, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 332,65 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 3
069,36 zL, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20
zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr
(...) z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 z}, nr (...) z
dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...)
z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zh, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr
(...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl.

Dowéd :
+ wezwanie do zaplaty z 28.03.2013 r. wraz z dowodem nadania, k. 60 — 65

Pismem z dnia 11 czerwca 2013 roku (...) sp. z 0.0. poinformowala strone pozwang, iz zawarla w dniu 7 grudnia
2012 roku ze strong powodowa umowe na mocy, ktdrej strona powodowa upowazniona zostata do reprezentowania
i podejmowania w imieniu (...) sp. z 0.0. wszelkich czynno$ci zmierzajacych do splaty wierzytelnosci od strony
pozwanej. Strona powodowa zobowigzala sie do uzyskania zaplaty naleznosci do dnia 20 grudnia 2012 roku.
W przypadku nie uzyskania przez strone powodowa zaplaty stawala sie ona zobowiazana wzgledem (...) sp. z
0.0., za$ zobowigzanie strony pozwanej wygasalo. Wskazano, iz strona powodowa w dniu 20 grudnia 2012 roku
dokonala platnos$ci i w zwigzku z tym zobowiazanie strony pozwanej wzgledem (...) sp. z 0.0. wygaslo, a powstalo
nowe zobowiazanie wzgledem strony powodowej. Strona pozwana wszelkie wplaty powinna kierowaé na wskazany
rachunek bankowy strony powodowej. Jako objete umowa wskazano faktury VAT: nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na
kwote 3 271,32 z}, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 932,04 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 4
490,64 z1, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 2 754 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr
(...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 258,30 zl, nr (...) z dnia 3 lipca 2012 roku na kwote 410,40 z}, nr (...) z dnia 17
lipca 2012 roku na kwote 1 367,28 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012 roku na kwote 77,76 zl, nr (...) z dnia 17 lipca 2012
roku na kwote 972 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 516,60 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na
kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote
5184 zL, nr (...) z dnia 1 sierpnia 2012 roku na kwote 6 589,08 z}, nr (...) z dnia 3 sierpnia 2012 roku na kwote 1 188
z}, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 2 765,88 zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80
zl, nr (...) z dnia 16 sierpnia 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 24 sierpnia 2012 roku na kwote 594 zl,
nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 820,80 zl, nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 332,65 zl,
nr (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku na kwote 3 069,36 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl,
nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr
(...) z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 49,20 z}, nr (...) z dnia 11 wrzeénia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...)
z dnia 11 wrze$nia 2012 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...)
z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr
(...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 paZdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl,
nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2012 roku na kwote 61,50 zl.

Dowdéd :
+ pismo (...) sp. z o. o. do strony pozwanej z 11.06.2013 r., k. 25, 26

Pismem z dnia 27 wrze$nia 2013 roku (...) sp. z 0. 0. odmoéwila zaplaty na rzecz strony pozwanej kary umownej z
tytulu zawarcia umowy gwarancyjnej niezgodnie z laczaca strony umowa.

Dowéd :



« pismo (...) sp. z o. o. do strony pozwanej z 27.09.2013 r., k. 135, 136
Sad ustalil w sprawie IX C 2005/13 nastepujqcy stan faktyczny :

Za dostarczone stronie pozwanej odczynniki i materialy eksploatacyjne oraz z tytulu czynszu dzierzawnego aparatury
(...) sp. z 0.0. wystawila stronie pozwanej faktury VAT: nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 3 024 z}, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 880,28 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 191,32 zl, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 374,84 z}, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 296 zl, nr (...) z dnia
19 listopada 2012 roku na kwote 2 008,80 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 2 688,12 zl, nr (...) z dnia
4 grudnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 z}, nr (...) z dnia 11 stycznia
2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013
roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na
kwote 61,50 z}. Zadna z faktur nie zawierala informacji o zakazie cesji wierzytelnoéci.

Dowod :
« faktury VAT, k 25 — 40 akt IX C 2005/13

W dniu 18 marca 2013 roku (...) sp. z 0.0. oznaczona jako (...) zawarla ze strong powodowa (...) S.A. w L. oznaczona
jako Spotka bedaca pozabankowa instytucja finansowa zajmujaca sie restrukturyzacja i finansowaniem nalezno$ci
powstalych na rynku medycznym umowe gwarancyjna. Przedmiotem umowy bylo prowadzenie przez Spotke w
imieniu Kontrahenta wszelkich czynnosci prawnych i faktycznych majacych na celu odzyskanie wierzytelno$ci wraz z
naleznymi odsetkami za op6Znienie przystugujacych Kontrahentowi w stosunku do dtuznika (§ 1 ust. 1 umowy). Spotka
zapewnila, iz na skutek podjetych przez nig dzialan zwigzanych z restrukturyzacja wierzytelnosci wskazany w tresci
zalacznika nr 1 do umowy dluznik zaptaci swoje zobowigzania wobec Kontrahenta do dnia wskazanego w zalaczniku nr
1do umowy (§ 1 ust. 2 umowy). Restrukturyzacja wierzytelnoéci polegaé¢ miala na podejmowaniu przez Spotke dziatan
w celu ustalenia z dluznikiem splaty jego zobowigzan zgodnie z terminem okre$lonym w zalgczniku nr 1 do umowy (§ 3
ust. 2 umowy). W przypadku, gdy restrukturyzacja wierzytelnosci w terminie okre$§lonym w zalgczniku nr 1 do umowy
nie doprowadzi do calkowitej badZ czeSciowej splaty zobowiazan dluznikéw Spoéltka ponosi¢ miala odpowiedzialnoéc
za niedopelnienie obowiazku terminowego spelnienia zobowigzania przez dluznika (§ 6 umowy). Odpowiedzialnosé
Spolki ograniczala sie do wysokosci zobowigzan dluznika. Zwolnienie sie w calo$ci z obowigzku naprawienia szkody
Kontrahenta zwigzana z brakiem zaplaty przez dluznika w uzgodnionym ze Spo6lka terminie nastapi¢ moglo poprzez
zaplate przez Spotke rownowartosci zobowigzan dtuznika na dzien platnosci Spolki (§ 7 umowy). Po dokonaniu zaplaty
na podstawie umowy i przepiséw prawa cywilnego Spotka miala uzyskaé roszczenie wobec dluznika (§ 8 umowy).

Zgodnie z treécig zalgcznika nr 1 do umowy Kontrahentowi przystugiwalo od strony pozwanej zobowigzanie w kwocie
22 302,12 z}. Wskazane zobowiagzanie wynikalo z faktur VAT: nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 3 024 zl,
nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 880,28 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 191,32 zl,
nr (...) zdnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 374,84 zl,
nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 5184 z}, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 296 zl, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 008,80 zL, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 2 688,12 z}, nr (...)
z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11
stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zI, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 z}, nr (...) z dnia 11 stycznia
2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013
roku na kwote 61,50 zt. Termin platnoéci Spolki ustalony zostat w terminie 14 dni od daty zawarcia umowy. Zalacznik
w czeSci Dane Dluznika zawieral kolumny oznaczone jako: Lp., Data wystawienia faktury, Nr faktury, Kwota w zl,
Termin Wymagalno$ci, Termin platno$ci spo6tki. Laczna wysoko$é wszystkich wyszczegblnionych w tresci zalacznika
wierzytelno$ci wynosila 588 241,01 zt.

Dowaéd :



« umowa gwarancyjna z 18.03.2013 r. wraz z zalgcznikami, k. 11 — 24 akt IX C 2005/13

Pismem z dnia 18 marca 2013 roku (...) sp. z 0.0. poinformowala strone pozwang, iz zawarla w dniu 18 marca 2013 roku
ze strong powodowa umowe na mocy, ktérej upowaznita r. pr. R. K. do reprezentowania i podejmowania w imieniu
(...) sp. z o.0. wszelkich czynnoS$ci zmierzajacych do splaty wierzytelnosci od strony pozwanej. Strona powodowa
zobowiazala sie do uzyskania zaplaty naleznosci do dnia 28 marca 2013 roku. W przypadku nie uzyskania przez strone
powodowa zaplaty stawala sie ona zobowigzana wzgledem (...) sp. z 0.0., za$ zobowiazanie strony pozwanej wygasalo.
Po dokonaniu platnoS$ci przez strone powodows, strona pozwana wszelkie wplaty powinna kierowaé¢ na wskazany
rachunek bankowy strony powodowej. Jako objete umowa wskazano faktury VAT: nr (...) z dnia 19 listopada 2012
roku na kwote 3 024 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 880,28 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012
roku na kwote 2 191,32 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012
roku na kwote 1 374,84 z1, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012
roku na kwote 1 296 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 008,80 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012
roku na kwote 2 688,12 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na
kwote 49,20 zL, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote
49,20 z}, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50
zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 zk.

Dowaéd :

« pismo (...) sp. z o. o. do strony pozwanej z 18.03.2013 r. wraz z dowodem nadania oraz
przeslania za pomocagq faksu, k. 42 — 45 akt IX C 2005/13

W dniu 29 marca 2013 roku strona powodowa uiécila na rachunek bankowy (...) sp. z 0.0. kwote 585 359,18 zl. Jako
tytul platnoéci wpisano ,umowa gwarancyjna z dnia 18-03-2013”.

Dowéd :
+ potwierdzenie przelewu z 29.03.2013 r., k. 51 akt IX C 2005/13

Pismem z dnia 29 marca 2013 roku strona powodowa poinformowala strone pozwana o dokonaniu przez siebie splaty
zobowigzan wzgledem (...) sp. z 0.0., jednocze$nie zwracajac sie o kierowanie dalszych wplat na jej rachunek bankowy.
W tresci pism zawarto zestawienie nalezno$ci wynikajace z faktur VAT: nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote
3024 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 880,28 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2
191,32 z}, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote
1 374,84 z4, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote
1296 zL, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 008,80 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 2
688,12 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20
zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 z, nr
(...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z
dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 zl.

Dowaéd :

« informacja o splacie zobowiqzan z 29.03.2013 r. wraz z dowodem nadania oraz przeslania za
pomocaq faksu, k. 46 — 50 akt IX C 2005/13

Pismem z dnia 1 kwietnia 2013 roku (...) sp. z 0.0. poinformowala strone pozwana, iz strona powodowa w dniu 1
kwietnia 2013 roku dokonala platnosci i w zwigzku z tym zobowiazanie strony pozwanej wzgledem (...) sp. z o.0.
wygaslo, a powstalo nowe zobowigzanie wzgledem strony powodowej. Strona pozwana wszelkie wplaty powinna
kierowaé¢ na wskazany rachunek bankowy strony powodowej. Jako objete umowa wskazano faktury VAT: nr (...) z
dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 3 024 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 880,28 z}, nr (...) z



dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 191,32 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 374,84 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 5184 zl, nr (...) z
dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 296 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 008,80 zl, nr (...) z
dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 2 688,12 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 594 zl, nr (...) z dnia 11
stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia
2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013
roku na kwote 61,50 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 zl.

Dowéd :
« informacja o splacie zobowiqzan z 01.04.2013 r., k. 52 akt IX C 2005/13

Pismem z dnia 17 maja 2013 roku strona powodowa wezwala strone pozwang do zaplaty kwoty 22 302,12 zl wraz z
naleznymi odsetkami do dnia 24 maja 2013 roku. Wplaty nalezalo dokonaé na rachunek bankowy strony powodowe;j.
Wysoko$¢ kwoty do zaptaty wynikala faktur VAT: nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 3 024 zl, nr (...) z
dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 880,28 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 191,32 zl, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 740,96 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 374,84 zl, nr (...)
z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 5 184 zl, nr (...) z dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 1 296 zl, nr (...) z
dnia 19 listopada 2012 roku na kwote 2 008,80 zl, nr (...) z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 2 688,12 zl, nr (...)
z dnia 4 grudnia 2012 roku na kwote 594 zh, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11
stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia
2013 roku na kwote 49,20 zl, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku na kwote 61,50 z}, nr (...) z dnia 11 stycznia 2013
roku na kwote 61,50 zk.

Dowdéd :
+ wezwanie do zaplaty z 17.05.2013 r. wraz z dowodem nadania, k. 53 — 55 akt IX C 2005/13

Pismem z dnia 27 wrze$nia 2013 roku (...) sp. z 0. 0. odmoéwila zaplaty na rzecz strony pozwanej kary umownej z
tytulu zawarcia umowy gwarancyjnej niezgodnie z laczaca strony umowa.

Dowod :
« pismo (...) sp. z o. o. do strony pozwanej z 27.09.2013 r., k. 89, 90 akt IX C 2005/13

* % ¥

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwa jako nieuzasadnione nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

W ocenie Sadu strona powodowa nie udowodnila swojej legitymacji procesowej, podstaw zobowigzania strony
pozwanej ani wysoko$ci dochodzonej w niniejszej sprawie kwoty.

Strone powodowg oraz pozwany szpital nie laczyl zaden stosunek umowny. Jako podstawe swojego roszczenia strona
powodowa wskazywala na umowe gwarancji jaka zawarla ze spétka (...) Sp. z o0.0. i art. 391 i 518 kc uzasadniajac, iz
jako gwarant spelnila §wiadczenie szpitala wobec tej spolki z dolgczonych do pozwow faktur.

Sadu Najwyzszy w wyroku z dnia 29 czerwca 2005 r. V CK 105/05 wskazal, ze umowa gwarancji (w tym - gwarancji
bankowej i ubezpieczeniowej) stanowi konstrukcyjnie odmienny typ umowy od zobowigzania przewidzianego
w art. 391 k.c. Podstawowe Swiadczenia gwaranta w ramach umowy gwarancyjnej nie ma bowiem charakteru
odszkodowawczego. Podstawowa przestanka odpowiedzialnoSci gwaranta wobec beneficjenta jest fakt niewykonania
przez osobe trzecia oznaczonego Swiadczenia, a nie fakt zaistnienia szkody oraz, ze rozmiar odpowiedzialnoéci



gwaranta jest z gory oznaczony przez wysoko$§¢ uzgodnionej sumy gwarancyjnej, a nie rozmiar poniesionej przez
beneficjenta szkody.

W literaturze i orzecznictwie funkcjonuje réwniez poglad, iz umowa gwarancji ma swoje umocowanie w art. 391
ke. Z uwagi na to, iz powdd powolatl ten przepis jako podstawe swej odpowiedzialno$ci, konieczna jest jego analiza.
W komentarzu do Kodeksu Cywilnego Adama Olejniczaka, wskazano, iz obowiazek odszkodowawczy gwaranta
jest jego $wiadczeniem pierwotnym (nie odpowiada on za cudzy dlug). Jego zakres uzalezniony jest od tresci
przyrzeczenia. Jezeli przyrzeczno zaciggniecie zobowiazania przez osobe trzecig, obowigzek naprawienia szkody
ograniczony jest do ujemnego interesu umownego, a wiec obejmuje strate i utracone przez wierzyciela korzysci,
pozostajace w adekwatnym zwigzku przyczynowym z brakiem rezultatu w postaci zaciggniecia zobowigzania; w
szczegolnosci chodzi o koszty zwigzane z zawarciem umowy z osobg trzecia, natomiast beneficjent nie moze zgdac
zwrotu wydatkéw poniesionych na wykonanie przyrzeczonego zobowigzania ani kompensaty korzySci, utraconych
przez jego niewykonanie. Jezeli jednak dluznik przyrzekl spelnienie §wiadczenia przez osobe trzecia, wierzyciel
moze zadaé naprawienia szkody w granicach pozytywnego interesu umownego. Zobowigzanie gwaranta ma tylko
jedno $wiadczenie (naprawienie szkody), jednak zgodnie z treécia zastrzezenia zawartego w art. 391 zd. 2 dluznik
moze spelni¢ inne $wiadczenie, ktore rowniez doprowadzi do wykonania zobowigzania (facultas alternativa).
Upowaznienie przemienne pozwala dluznikowi zwolnié¢ sie z obowigzku odszkodowawczego, jezeli sam spelni
Swiadczenie, co do ktorego przyrzekl w umowie, ze uczyni to osoba trzecia. Tre$¢ przepisu art. 391 k.c. wskazuje,
ze przyrzeczonym S$wiadczeniem moze by¢ zaciggniecie okreSlonego zobowigzania lub spelnienie okre$lonego
$wiadczenia i upowaznienie przemienne dotyczy obu przypadkéw (por. E. Letowska (w:) System prawa prywatnego,
t. 5, s. 836; odmiennie P. Machnikowski (w:) System prawa prywatnego, t. 5, s. 617-618 i W. Popiotek (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 391, nb 8, ktérzy wylaczaja z upowaznienia przemiennego mozliwo$¢
zaciagniecia zobowiagzania przez dluznika). Jednak wlasciwos$¢ $wiadczenia lub postanowienia umowne moga
ogranicza¢ dluznika w mozliwosci skorzystania z upowaznienia przemiennego. W szczeg6lnoSci cechy, kwalifikacje
osobiste lub majatkowe osoby trzeciej czesto uniemozliwig dluznikowi zastapienie jej w zaciagnieciu zobowigzania
albo przeszkodza w spelnieniu osobistych §wiadczen

Z umowy miedzy gwarantem a beneficjentem o $§wiadczenie przez osobe trzecig nie wynikaja dla tego podmiotu
(osoby trzeciej) zadne obowiazki. Takze stosunek laczacy gwaranta z osoba trzecia nie wplywa na obowiazki z
umowy o $wiadczenie przez osobe trzecia. Natomiast jest on istotny dla roszczen regresowych gwaranta, ktory
speil §wiadczenie na rzecz wierzyciela. Gwarant wykonuje wlasne zobowigzanie, brak wiec podstaw do stosowania
subrogacji (art. 518 § 1 pkt 1 k.c.). Jezeli stosunek laczacy gwaranta z osoba trzecia tego nie reguluje (np. w drodze
umowy zlecenia), podstawa zadania zwrotu spelnionego $wiadczenia moze by¢ bezpodstawne wzbogacenie (art. 405
in. k.c.).

Majac powyzsze na wzgledzie zdaniem sadu roszczenie powoda nie znajduje uzasadnienia w art. 391 i 518
ke podawanych przez powoda jako podstawe prawna $wiadczenia dochodzonego w pozwie. Oznaczenie przez
zawodowego pelnomocnika podstawy prawnej roszczenia, jakkolwiek niewymagane , nie bedzie bez znaczenia dla
przebiegu i wyniku sprawy, albowiem posrednio okresla takze okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zadanie pozwu
( tak SN 23.02.1999 I CKN 252/98, wyrok SA w Szczecinie z 2510.2012 I Aca 548/12). Pelnomocnik powoda nie
podawat okoliczno$ci faktycznych, ktore uzasadnialby jego roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, Sad wiec
uznal, iz nie dochodzil on w ogoble takiego zadania.

Odpowiedzialno$ci pozwanego szpitala za zaplate kwot dochodzonych w pozwie nie mozna poszukiwaé w umowie
gwarancyjnej, ktora jest skuteczna wylacznie miedzy stronami tego stosunku, postanowienia te nie wigza w zaden
sposbéb pozwanego szpitala jako osoby trzeciej.

W tym miejscu nalezy wskaza¢ na umowe zawarta przez pozwany szpital z (...) sp. z 0.0., w ktorej w § 7 ust.
4 wykonawca zobowigzal sie do niezawierania uméw poreczenia, gwarancji, za powstale zobowigzania bez zgody
Zamawiajacego wyrazonej na pi§émie pod rygorem niewaznosci.



Skoro zatem strony stosunku umownego: pozwany szpital oraz (...) Sp. z 0.0. wylaczyly mozliwos¢ zawierania umowy
gwarancji, to postanowienia takiej umowy gwarancji zawartej miedzy (...) Sp. z 0.0. a strong powodowa nie moga
odnosi¢ zadnego skutku prawnego wobec pozwanego szpitala, nawet zakladajac, iz takiej podstawy prawnej mozna
by bylo sie doszukiwaé w art. 3911 518 ke.

Postanowienia umowne zawarte w § 7 umowy mialy na celu wylaczenie jakiejkolwiek sytuacji , w ktorej pozwany
szpital bylby zobowiazany do zaplaty zobowigzah wynikajgcych z umowy na rzecz innego podmiotu niz (...) Sp. z 0.0.,
nawet na konto pelnomocnikéw tej spolki. Jezeli wiec spolka (...) naruszyta te postanowienia umowne, to odpowiadac
moze za fakt, iz strona powodowa nie bedzie mogla w drodze regresu odzyskaé kwoty, ktora uiscila tej spodlce na mocy
umowy gwarancji.

Wskazane postanowienia umowne wylaczyly mozliwo$¢ przejScia zobowiagzan strony pozwanej na rzecz innych
podmiotéw pod jakimkolwiek tytulem prawnym, w tym na mocy udzielonej gwarancji. Okolicznoéé¢ ta wylacza
mozliwo$¢ regresu, ktérego dochodzi pow6d w niniejszym postepowaniu.

Strona pozwana nie skladala innych zarzutéw poza brakiem podstawy materialnoprawnej do uwzglednienia zagdania
w powolywanych przez powoda art. 3911 518 ke.

Niemniej jednak Sad rozstrzygajac o zadaniu pozwu mial na wzgledzie takze nastepujaca argumentacje.

Na mocy art. 27 ust. 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dzialalnoéci leczniczej (Dz. U. z 2011 roku, nr 112, poz.
654 z p6Zn. zm.) przyjmujacy zamowienie nie moze przenie$¢ na osobe trzecia praw i obowigzkéw wynikajacych z
umowy, chyba ze umowa stanowi inaczej. Nadto zgodnie z art.54 ust. 5 i 6 tej ustawy czynno$¢ prawna majaca na
celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej moze nastapi¢ po wyrazeniu zgody
przez podmiot tworzacy. Podmiot tworzacy wydaje zgode albo odmawia jej wydania, biorac pod uwage koniecznoéé
zapewnienia ciggloéci udzielania $wiadczen zdrowotnych oraz w oparciu o analize sytuacji finansowej i wynik
finansowy samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej za rok poprzedni. Zgode wydaje sie po zasiegnieciu
opinii kierownika samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej. Czynno$é prawna dokonana z naruszeniem
ust. 2-5 jest niewazna.

Niezaleznie od przedstawionych wyzej rozwazan odnoénie braku podstawy prawnej dochodzonego zadania w
przepisach wskazanych przez powoda, Sad uznal, iz tre$¢ umowy gwarancji dolgczonej do pozwu wskazuje, iz zostala
ona zawarta w celu obejScia prawa tj. ww przepisu, w zwigzku z tym jest niewazna na mocy art. 58 § 1 ke.

Co prawda powdd dolaczyt do spraw wyroki sadéw powszechnych wskazujgce na to, iz umowy gwarancji zawierane
przez ta spdlke nie maja na celu zmiany wierzyciela, a jedynie, krétko moéwigc, zlecenie windykacji, a zmiana
wierzyciela nie jest celem, ale skutkiem tej umowy. Sad jednak rozpatrujacy niniejsza sprawe mial obowiazek ocenic
konkretne postanowienia umoéw dolaczonych do pozwdw, a nie pozostaé tylko na gruncie czysto teoretycznych
rozwazan odno$nie réwniez réznic miedzy umowa przelewu wierzytelnoSci a umowa gwarancji, ktére przeciez sa
oczywiste.

W treéci uméw gwarancji strona powoda zawarla przyrzecznie, ze pozwany szpital splaci swe zobowigzania w terminie
14 dni od daty zawarcia uméw gwarancji na skutek jej dzialan.

Strona powodowa jest przedsiebiorca wyspecjalizowanym w zakresie obrotu wierzytelno$ciami i ich windykacja,
ktoéra nabywala wierzytelnosSci wzgledem placowek medycznych w znacznej iloéci i opiewajgcych na znaczne kwoty.
Faktem powszechnie znanym sg klopoty finansowe placéwek publicznej stuzby zdrowia, w tym zwlaszcza pozwanego
szpitala. Strona powodowa ze wzgledu na swoje do$wiadczenie w zakresie windykacji wierzytelno$ci w obszarze
tego rynku miala zatem Swiadomos¢, iz wskazane przez (...) sp. z 0.0. w W. zadluzenie strony pozwanej nie moglo
zostac uiszczone w zakreSlonym terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy gwarancji. Zaklada¢ bowiem nalezy, iz jako
podmiot profesjonalny dziala rozsadnie, nalezycie oceniajac sytuacje finansowa szpital, za ktorych udziela gwarancji,
tym bardziej, iz sprawozdania finansowe szpitali publicznych sa ogolnie dostepne. W ramach podjetych dzialan



windykacyjnych powdd wystal do pozwanego szpitala pod jednym wezwaniu do zaptaty z kazdej umowy. W przypadku
umowy gwarancji z dnia 7.12.2012 wezwanie zostalo nadane w placowce pocztowej w L. dnia 11 grudnia 2012 roku,
natomiast w przypadku umowy gwarancji z 18.03.2013 wezwanie zostalo wyslane w tym dniu.

Zasady doswiadczenia zyciowego wskazuja, iz tak krétki odstep czasu pomiedzy data wyslania pisma strony
powodowej a terminem platno$ci w nim wskazanym (mniej niz 14 dni) nie mogl wigzac sie z realnym oczekiwaniem
powoda na spelnienie $§wiadczneia przez szpital, a byl jedynie wypelieniem formalnych wymagan z umowy, ktorej
celem nie byla jednak skuteczna windykacja, a zmiana wierzyciela przez splate zobowigzan za szpital.

Zdaniem sadu krotki odstep czasu pomiedzy zawarciem umowy gwarancji a datg w ktorej gwarant przyrzekal, ze
pozwany szpital spelni swoje §wiadczenie (14 dni) oraz dzialania strony powodowej przeprowadzone w celu sklonienia
strony pozwanej do uregulowania swojego zobowigzania (a wiec wyslanie jednego wezwania do zaptaty) wskazuja
na rzeczywiste intencje stron umowy — mianowicie na zawarcie umowy w celu obejécia art.54 ust. 51 6 ustawy
o dzialalno$ci leczniczej. Przedmiotem umowy nie bylo faktycznie zlecenie skutecznej windykacji, ale otrzymanie
szybkie pieniedzy za §wiadczenia szpitala przez spoétke (...) od powoda i zmiana wierzyciela.

W my$l § 3 ust. 2 umowy gwarancji restrukturyzacja wierzytelnosci polega¢ miala na podejmowaniu przez strone
powodowa dzialain w celu ustalenia z dluznikami, a w tym przypadku strona pozwang, splaty ich zobowigzan
zgodnie z terminem okreslonym w zalaczniku nr 1 do umowy. Trudno uznaé za dzialania zmierzajace do ustalenia
z dhuznikiem splaty zobowigzania przeslanie pisma wskazujgcego na istnienie obowigzku zaplaty i zakreslajacego
termin do uregulowania naleznosci, ktére zawieralo jedynie wzmianke o mozliwosci kontaktu w przypadku zaistnienia
po stronie dluznika jakichkolwiek watpliwo$ci. Umowne sformulowanie ,ustalenie” wskazuje jednoznacznie, iz splata
zobowiazania przez dluznika wynikaé miala z zaistnienia konsensusu pomiedzy dluznikiem a gwarantem. Przeslania
pisma zawierajacego stanowisko gwaranta nie moze uznane zostac za dazenie do osiagniecia konsensu. Brzmienie art.
391 k.c. wskazuje, iz gwarant winien wykona¢ wszelkie mozliwe czynno$ci w celu sklonienia osoby trzeciej do zawarcia
zobowigzania badz spelnienie §wiadczenia. Bezskuteczno$é jego dzialan skutkowalaby natomiast powstaniem po jego
stronie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Celem bowiem umowy gwarancyjnej jest dzialanie osoby trzeciej, nie
za$ wstapienie w jej obowiazki przez gwaranta. Tymczasem zaniechanie strony powodowej w zakresie sklonienia
strony pozwanej do uiszczenia nalezno$ci wzgledem (...) sp. z 0.0. w W. stanowilo w ocenie Sadu dzialanie celowe
zmierzajgce do nabycia w drodze regresu wierzytelno$ci strony pozwanej. Zasady do§wiadczenia zyciowego wskazuja
bowiem, iz gwarant, majac do$wiadczenie na rynku finansowym publicznych szpitali, nie még} zasadnie liczy¢ na to,
iz w tak krétkim terminie skloni pozwany szpital do zaplaty naleznoSci. Tym bardziej, ze znane mu byly zapisy umoéw,
ktoére zawieral ten szpital ze swymi kontrahentami (umowy te sa w posiadaniu powodowej spo6lki), w ktérej zawarte
sg umowne postanowienia wylaczajace zawieranie uméw gwarancji. Strona powodowa nie mogla sie zatem realnie
spodziewaé nawet, ze pozwany szpital bedzie chcial podjaé z nia rozmowy ugodowe o splacie, skoro w umowach z
kontrahentami szpital wylaczyt platnosé za faktury na rzecz jakikolwiek innych podmiotéw niz kontrahent , strony
wylaczyly nawet mozliwo$é platnoéci na rzecz pelnomocnika kontrahenta.

W mysl § 8 umowy ,,po dokonaniu zaplaty, na podstawie Umowy i przepisow prawa cywilnego (...) S.A. nabedzie
roszczenie wobec Dhuznikéw”. Powyzszy zapis w konfrontacji z terminami przyjetymi przez strony do zaplaty diugu
przez szpital (14 dni) w spos6b wyrazny wskazuje, iz celem zawarcia tej umowy przez strone powodowa bylo nabycie
wierzytelnoéci przystugujacych (...) sp. z 0.0. w W., nie za§ zagwarantowanie spelnienia §wiadczen przez dluznika.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad uznal, iz umowy gwarancji zawarte pomiedzy (...) sp. z 0.0. a strona powodowa
zostaly zawarte w celu obejécia prawa , a jej rzeczywistym celem bylto nabycie przez strone powodowa wierzytelnosci
wobec strony pozwanej z ominieciem ustawowego zakazu.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia 20 kwietnia 2012 roku (sygn. akt
III CZP 10/12) pozorna umowa zawarta dla ukrycia umowy przelewu wierzytelnoSci przez wierzyciela zakladu
opieki zdrowotnej z podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie obrotem wierzytelno$ciami i pozasadowa windykacja



wierzytelnoéci moze naruszac zakaz zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci. Na mocy natomiast art. 58 § 1 k.c.
czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest co do zasady niewazna.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz platnosci na rzecz (...) sp. z 0.0. dokonane zostaly przez strone powodowa
przedwcze$nie. Przy uznaniu skuteczno$ci zawarcia uméw gwarancyjnych wzgledem strony pozwanej, terminy do
uregulowania przez nig naleznoéci na rzecz spoiki (...) uplywaly dnia 21 grudnia 2012 roku oraz dnia 1 kwietnia 2013
roku. Natomiast strona powodowa dokonala ptatnosci w dniach 20 grudnia 2012 roku oraz 29 marca 2013 roku, a
zatem przed powstaniem jej hipotetycznej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wzgledem (...) sp. z 0.0. Przedwczesna
ito o az 5 dni, co stanowilo uszczuplenie o ponad 1/3 ustalonego w zalaczniku nr 1 do umowy z dnia 18 marca 2013
roku terminu, w jakim strona pozwana miala wywigzac¢ sie ze swojego zobowigzania, zaplata przez strone powodowa
naleznoS$ci narzecz (...) Sp. z 0.0. oraz brak podejmowania przez nig jakichkolwiek dzialan zmierzajacych do sklonienia
strony pozwanej do uregulowania zadluzenia wzgledem spoiki (...) stanowi kolejna przestanke wskazujaca na pozorny
charakter zawartej w dniu 18 marca 2013 roku umowy.

Powddztwa zostaly oddalone, a zatem orzeczenie o kosztach oparto na tresci art. 98 § 1 k.p.c., na mocy ktérego
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Koszty poniesione przez strone pozwang to: koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 3 600 zl oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Lacznie 3 617 zh.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



