Sygnatura akt IX Cupr 1527/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 09-01-2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Beata Wojtowicz-Wozniczka

Protokolant:Anna Toronczak

po rozpoznaniu w dniu 09-01-2014 r. w we W.

sprawy z powodztwa (...)z siedziba w L.

przeciwko M. T.

- 0 zaplate

oddala powddztwo.

Sygnatura akt IX Cupr 1527/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)z siedziba w L.wniosla o zasgdzenie od pozwanego M. T.kwoty 216,79 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od kwoty 196,43 z} od dnia 31.07.2011r. do dnia zaplaty i od kwoty 20,36 z} od dnia 01.07.2013r. do dnia
zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac zadanie wskazala, iz na podstawie umowy cesji wierzytelnoéci nabyla od firmy(...) + (...) Sp.Z0.0. prawa
do wierzytelnoéci z tytulu $wiadczenia ustlug zwigzanych z zawarta umowa abonamentowa . Wysoko$¢ zobowigzania
pozwanej to kwota 216,79 zl.

Postanowieniem z dnia 09.09.2013r. Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie w VI Wydziale Cywilnym stwierdzit
brak podstaw do wydania nakazu zaplaty oraz przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi Rejonowemu dla Wroctawia —
Srédmieécia we Wroclawiu.

Pozwany nie zajal stanowiska w sprawie , nie stawil sie tez na posiedzenie Sadu wyznaczone celem przeprowadzenia
rozprawy.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 28.02.2012r. podpisana zostala umowa szczegdtowa pomiedzy (...)(...) z siedzibg w L.. W art. 1 umowy
wskazano iz na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 18.12.2009r. oraz w zwigzku z rozstrzygnieciem
negocjacji przeprowadzonych przez strony ustalily, iz postanowieniami umowy szczegélowej zostaja objete
wierzytelno$ci wskazane w lidcie wierzytelnosci stanowiacej zalacznik nr 1 do umowy. Dalej w umowie tej ustalono
cene nabycia wierzytelnoS$ci oraz zasady przekazywania dokumentacji dotyczacej wierzytelnosci Za strone powodowsg
dzialal pelnomocnik M. J., kt6ry jako nabywca parafowal umowe.

(Dowod: umowa szczegélowa z dnia 28.02.2012r. k. 10v)

M. J.nie jest czlonkiem zarzadu ani prokurentem strony powodowej. Zgodnie z wyciagiem z rejestru handlowego i
spolek panstwa Luksemburg organem (...) jest Rada Zarzadzajaca, ktorej cztonkami sa: A. D., C. B., G.S., K. P.iW. A..



Zgodnie z zasada reprezentacji ujawniona w rejestrze spotka moze zaciagaé¢ zobowiazania poprzez zlozenie wsp6lnego
podpisu zarzadzajacego klasy A i zarzadzajacego klasy B lub poprzez zlozenie wspdlnego podpisu lub podpisu
indywidualnego wszelkich os6b, ktérym odpowiednie prawo do podpisu zostato udzielone przez rade Zarzadzajaca
spotki w ramach powierzonych pelnomocnictw.

(Dowod: wyciag z rejestru handlowego i spolek (...) powodowej spoiki, k. 11-12)

W dniu 07.03.2008r. pozwany zawartl z (...)Sp. z 0.0. umowe o abonament. Umowa zostala zawarta na warunkach
promocyjnych , w ramach ktérych abonent uzyskal rabat na oplate aktywacyjna oraz antene satelitarna wraz z
konwerterem do bezplatnego uzytkowania, przy czym Canal + Cyfrowy mogt zaoferowaé odplatne nabycie anteny
satelitarnej. Umowa zostala zawarta na czas okre§lony 18 miesiecy. Strony umowy zastrzegly, iz w przypadku
rozwigzania umowy z winy abonenta przed uplywem 18 miesiecy od daty zawarcia umowy, ktoéry przy jej zawarciu
uzyskat rabat lub antene satelitarng lub sprzet do uzytkowania , abonent zaplaci operatorowi kare umowng w kwocie
299,00 zL. Réwnoczeénie strony zawarly umowe sprzedazy terminala na kwote 179 zl.

(dowod: umowa o abonament wraz z aneksem k. 18-19; umowa sprzedazy k. 20 -21)

Strona powodowa zredagowata zawiadomienie o dokonanej cecji wierzytelno$ci adresowane na rzecz pozwanego.
(dowdd: zawiadomienie k. 15 v)

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie strona powodowa (...)z siedzibg w Luxembourgu wniosla o zasadzenie od pozwanego M. T.kwoty
216,79 zt wraz z odsetkami ustawowymi tytulem wynagrodzenia za Swiadczone ushugi abonamentowe.

W pierwszej kolejnosci podnie$é nalezy iz zasadnicze watpliwo$ci Sadu budzita legitymacja czynna strony powodowej,
ktéra to okoliczno$é badana jest przez orzekajacy w sprawie Sad z urzedu.

W $wietle powyzszego dla oceny zasadno$ci zadania koniecznym bylo zatem ustalenie czy w istocie strona powodowa
jest uprawniona do wytoczenia powddztwa przeciwko pozwanemu tj. czy w istocie legitymacjg procesowa dysponuje,
w dalszej natomiast kolejno$ci ocena merytoryczna zgloszonego zadania pod wzgledem stricte materialno - prawnym.

Strona powodowa wywodzila swoje roszczenie przeciwko pozwanemu na podstawie umowy szczegdlowej z dnia
28.02.2012r.

Na podstawie dolaczonej do pozwu umowy nie sposob przyjaé, by strona powodowa w sposéb nalezyty wykazala swa
legitymacje czynna.

Przedlozona umowa sprzedazy wierzytelnoéci zawarta pomiedzy strona powodowa a (...)Sp. z 0.0. w W.zostala
podpisana ze strony powodowej przez M. J.jako pelnomocnika (...)z siedzibg w Luksemburgu. Z przedstawionych
dokumentow rejestrowych w postaci wyciagu z rejestru handlowego i spolek nie wynika natomiast w zaden sposob,
jakoby podpisany pod umowa M. J.byt uprawniony do reprezentowania (...)z siedzibg w L.. Zgodnie z brzmieniem
rejestru ,,statutowe prawo do podpisu” okreslone zostato w ten sposob, ze spdtka moze zaciggaé zobowiazania poprzez
zlozenie wspolnego podpisu zarzadzajgcego klasy A i zarzadzajacego klasy B lub poprzez zlozenie wspdlnego podpisu
lub podpisu indywidualnego wszelkich osob, ktéorym odpowiednie prawo do podpisu zostalo udzielone przez Rade
Zarzadzajaca Spotki w ramach powierzonych pelnomocnictw. Nalezy podkreslié, ze osoba podpisana pod umowa nie
jest czlonkiem Rady Zarzadzajgcej a nawet jesli wechodzilby w sklad tego organu, to nalezy wskazaé, ze reprezentacja
jest dwuosobowa. Podpisy indywidualne przy zacigganiu zobowiazan zastrzezono na rzecz os6b, ktérym prawo do
podpisu zostalo udzielone przez Rade Zarzadzajaca spétki w ramach pelnomocnictw. Do akt sprawy nie dolaczono



pelnomocnictwa, ktére wskazywaloby na umocowanie M. J.do dzialania w imieniu powodowej spotki, w tym do
zaciaggania zobowigzan i skladania podpiséw.

Dalej nie sposob nie zauwazy¢, iz dla wykazania swej legitymacji czynnej strona powodowa przedlozyla nie umowe
cesji wierzytelno$ci stanowiacej o przeniesieniu wierzytelno$ci, lecz umowe szczegolowy , jak nalezy domniemac ,
stanowigca jej wykonanie. Nie mniej brak umowy Zrédlowej pozbawia orzekajacy w sprawie Sad mozliwo$ci
weryfikacji czy w ogoéle zlozono zgodne o$wiadczenia woli skutkujgce zmiang po stronie wierzyciela oraz na jakich
warunkach powyzsze mialo miejsce.

Nadto nalezy podkresli¢ , ze przedstawiony czeSciowy wykaz wierzytelno$ci do umowy o przelew wierzytelnoéci z dnia
28.02.2012r. nie jest opatrzony zadnym podpisem, a zatem nie mozna go uzna¢ nawet za dokument prywatny, ktory
korzysta z domniemania autentycznoSci oraz z domniemania, ze zawarte w nim o§wiadczenie ztozyla osoba, ktéra go
podpisala (art. 245 k.p.c.).

W $wietle powyzszego, nie sposob zatem uznaé, ze strona powodowa skutecznie nabyla rzeczong wierzytelnosé a
tym samym by wykazala swa legitymacje procesows. Legitymacja procesowa bowiem to uprawnienie wyplywajace
z prawa materialnego (konkretnego stosunku prawnego) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko
innemu konkretnemu podmiotowi. Podkresli¢ takze nalezy, iz Sad zobowiazany jest oceniaé istnienie legitymacji
procesowej z urzedu orzekajac co do istoty sprawy. Nieistnienie natomiast legitymacji procesowej prowadzi do
oddalenia powbdztwa, co tez orzeczono w niniejszej sprawie.

Ponadto podnies$¢ nalezy iz strona powodowa nie wykazala zasadno$ci dochodzonego roszczenia zar6wno co do zasady
jakiwysokoSci. O ile przedstawiona zostala umowa o abonament, to niewiadomym jest, bo brak na powyzsze dowodéw
i twierdzen , czego dochodzona wierzytelno$¢ tyczy. Nie wiadomo zatem czy dotyczy to zaleglosci z tytulu optat
abonamentowych, czy tez kar umownych czy tez innych zobowigzan znajdujacych oparcie w umowie. Niewatpliwie
natomiast to na powodzie zgodnie z brzmieniem art. 6 k.c. spoczywa ciezar udowodnienia faktow , z ktérych wywodzi
on okreslone skutki prawne.

W éwietle zaoferowanego materialu dowodowego nalezalo dojé¢ do wniosku, Ze strona powodowa nie zadoséuczynita
spoczywajacemu na niej ciezarowi dowodu (art. 6 k.c., 232 k.p.c.) i nie wykazala faktow istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, na ktore powolywala sie w lakonicznym z resztg uzasadnieniu swego zadania.

W szczego6lnoéci nie wykazano legitymacji czynnej strony powodowej, a nadto istnienia wierzytelno$ci, ktéra
obcigzalaby pozwana wzgledem strony powodowej, jej wysokoSci i wymagalnosci. Nie przedlozono tez zadnego
dowodu, ktoéry pozwalalby na weryfikacje twierdzen strony powodowe;j.

Powyzsze skutkowalo tym, iz Sad powzial uzasadnione watpliwos$ci co do prawdziwoSci twierdzen strony powodowej
zawartych w pozwie, czego konsekwencja bylo oddalenie powodztwa w caloSci. Nalezy bowiem podkredlié¢, iz
niezaleznie od wynikajacego z art. 339 § 2 k.p.c. domniemania prawdziwoSci twierdzen powoda o rzeczywistym stanie
rzeczy, sad ma kazdorazowo obowigzek krytycznego ustosunkowania sie do twierdzen powoda z punktu widzenia
ich ewentualnej zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy. W przypadku watpliwo$ci w tym przedmiocie , sad ma
obowiazek przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe z urzedu ( por. wyrok S.N. z 20.10.1998r. I CKU 85/98; Wyrok
S.N. z dnia 15.03.1996r. ICRN 26/96).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, Sad oddalil powodztwo, co orzeczono w sentencji.



