Sygnatura akt IX Cupr 1466/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 20-05-2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Maja Zajac

po rozpoznaniu w dniu 20-05-2014 r. weW.

sprawy z powodztwa (...)N. S. F. L. Z. z siedzibg w K.

przeciwko E. S.

- 0 zaplate

oddala powodztwo

Sygnatura akt IX Cupr 1466/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)N. S. F. I. Z.w K.wniosla o zasadzenie od pozwanej E. S.kwoty 1 037,19 zt wraz z odsetkami
umownymi w wysokosci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym liczonymi od kwoty
1 023,56 zl od dnia 24 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w kwocie 30,54 zl. Strona powodowa
wskazala, iz pozwana zawarla z (...) Bank S.A.we W.umowe nr (...), na mocy ktoérej zobowigzala sie do splaty
zadluzenia. W zwiazku z nieuregulowaniem w terminie zalegloSci, Bank wypowiedzial umowe i wezwal pozwang do
zaplaty. Pozwana mimo dzialan windykacyjnych uregulowala w pelni zadluzenia w terminie wyznaczonym przez Bank.
pozostala do zaplaty wierzytelnosé zostala zbyta w dniu 77 czerwca 2013 roku przez (...) Bank S.A.we W.na rzecz
strony powodowej. Strona powodowa poinformowala pozwana o cesji wierzytelnoSci i wezwala ja do zaplaty zaleglosci.
Pozwana nie uregulowata zadluzenia w wyznaczonym terminie.

Postanowieniem z dnia 5 wrze$nia 2013 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d VI Wydzial Cywilny stwierdzil w sprawie
toczacej sie pod sygnatura akt VI Nc-e 1630620/13 brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do
rozpoznania tutejszemu Sadowi.

%% %
Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny :
Pozwana E. S.zawarla w dniu 28 listopada 2007 roku z (...) Bank S.A.we W.umowe o karte kredytowa nr (...).
Dowdd :

« umowanr(...), k.13 — 17

W dniu 7 czerwca 2013 roku strona powodowa (..)N. S. F. I. Z. w K.(kupujacy) zawarla z (...) Bank
S.A.we W.(sprzedajacy) umowe przelewu. Pod warunkiem i w zamian za zaplate skorygowanej ceny zgodnie z
postanowieniami zawartymi w umowie przelewu i w umowie przedwstepnej, ze skutkiem od daty, w ktérej rachunek
bankowy sprzedajacego mial zosta¢ uznany pelna kwotg skorygowanej ceny pomniejszonej o kwote niewykorzystanej



kaucji, sprzedajacy sprzedat i scedowal wszystkie wierzytelnoSci przeniesione na kupujacego, a kupujacy kupil i przyjat
cesje (ust. 1.1 umowy). Wierzytelno$ci przeniesione przedstawione zostaly w zalgczniku nr 1 do umowy.

Dowdéd :
+ wyciqg z umowy przelewu, k. 18

Pismem z dnia 10 czerwca 2006 roku (...) Bank S.A.we W.dzialajac w imieniu strony powodowej poinformowat
pozwang E. S., iz na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 7 czerwca 2013 roku wierzytelno$é z tytutu
zaleglo$ci dotyczacej kredytu nr (...)zostala sprzedana na rzecz strony powodowe;j.

Kolejnym pismem z dnia 10 czerwca 2013 roku (...) Bank S.A. we W. dzialajac w imieniu strony powodowej wezwal
pozwana do zaplaty, w terminie 7 dni od otrzymania wezwania do zaplaty, kwoty 1 030,52 zl.

Dowadd :
« pismo z 10.06.2013 r., k. 23,
+ wezwanie do zaplaty z 10.06.2013 r., k. 22

W dniu 24 czerwca 2013 roku strona powodowa (kupujacy) zawarla z (...) Bank S.A. we W. (sprzedajacy) aneks do
umowy przelewu. Sprzedajacy potwierdzit otrzymanie skorygowanej ceny w dacie zamkniecia transakcji (7 czerwca
2013 roku). Strony potwierdzily, ze wierzytelnoéci przeniesione, ktére zostaly przedstawione w zalgczniku nr 1
do umowy przelewu (z wyjatkiem w peli splaconych wierzytelnosci, ktérych splata nastgpila w dacie zamkniecia
transakcji lub w okresie bezposrednio jg poprzedzajacym) zostaly przeniesione na kupujgcego w dacie zamkniecia
transakcji ze skutkiem od tej daty, o czym stanowil ust. 1.1 aneksu. Na mocy ust. 1.2 aneksu sprzedajacy w oparciu o
badanie i rozliczenie splat dokonanych w odniesieniu do wierzytelnoSci przeniesionych, wymienionych w zalaczniku
nr 1 do umowy przelewu, potwierdzil saldo zadluzenia w odniesieniu do kazdej z wierzytelno$ci przeniesionych na
dzien 7 czerwca 2013 roku. Salda przedstawione mialy zosta¢ w zalaczniku do aneksu. Zgodnie z postanowieniami
ust. 1.3 aneksu zalacznik do aneksu zawierat kompletny wykaz wierzytelno$ci przeniesionych na kupujacego zgodnie
z umowa przelewu. W przypadku jakichkolwiek rozbiezno$ci pomiedzy zalgcznikiem do aneksu a zalacznikiem nr 1
do umowy przelewu, zalacznik do aneksu mial mieé¢ charakter wigzacy.

Dowod :
+ wyciqg z aneksu do umowy przelewu, k. 19

* * ¥

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w
rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, o czym stanowi art. 339 § 1 k.p.c. Na mocy art. 339 § 2 k.p.c. wydajac wyrok
zaoczny przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub
w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo
zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa.

W toku niniejszego procesu pozwana zachowala postawe calkowicie bierna. Nie zlozyta odpowiedzi na pozew, nie
stawila sie takze na rozprawie. W przedmiotowej sprawie spelnione zostaly zatem powyzsze przestanki do wydania
wyroku zaocznego. Jednocze$nie w ocenie Sadu nie wystapily przestanki pozytywne zawarte w tresci 339 § 2 k.p.c.



Nalezy wskazad, ze niezaleznie od wynikajacego z przytoczonego wyzej domniemania prawdziwoéci twierdzen powoda
z rzeczywistym stanem rzeczy, Sad ma kazdorazowo obowiazek krytycznego ustosunkowania sie do jego twierdzen
z punktu widzenia ich ewentualnej zgodnoS$ci z rzeczywistym stanem rzeczy. W przypadku watpliwo$ci w tym
przedmiocie, Sad nie moze wydaé wyroku zaocznego, opierajac sie tylko na twierdzeniach powoda o okoliczno$ciach
faktycznych. Nalezy przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu wyjaénienia powstalych watpliwosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1998 roku, I CKU 85/98; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1997 roku,
I CKU 115/97).

Zawarte w pozwie twierdzenia budzily powazne watpliwoSci Sadu, wobec czego uznal on za konieczne
przeprowadzenie postepowania dowodowego.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Normie tej w warstwie procesowej odpowiadaja art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony zobowigzane sg przedstawiaé
dowody i art. 232 k.p.c., wedlug ktorego strony sa zobowiazane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z jakich
wywodza skutki prawne.

Strona powodowa nie udowodnila swojej legitymacji czynnej, a takze swojego roszczenia ani co do zasady, ani
co do wysoko$ci. Jako wierzyciel dochodzacy zaspokojenia wierzytelnoéci powinna wykazaé podstawe (zrdédlo)
zobowiazania pozwanego i jego wysoko$¢, jak tez swoja legitymacje czynna.

Strona powodowa twierdzila, iz nabyla wierzytelno$é wobec pozwanej od (...) Bank S.A.we W., przedkladajac na dowod
swojej legitymacji czynnej umowe o karte kredytowa nr (...), wycigg z umowy przelewu z dnia 7 czerwca 2013 roku,
pisma z dnia 10 czerwca 2013 roku, wyciag z aneksu do umowy przelewu z dnia 24 czerwca 2013 roku oraz wydruk
zestawienia finansowego.

Zdaniem Sadu strona pozwana nie udowodnila swojej legitymacji czynnej, gdyz z przedlozonych dokumentéw nie
wynika jednoznacznie, azeby nabyla te konkretng wierzytelno$¢, ktorej dochodzi w niniejszym procesie. Strona
powodowa nie przedlozyla bowiem kompletnych egzemplarzy umowy przelewu oraz aneksu do niej, a jedynie
ich wyciagi, ktérych zakres tre$ciowy byl w znacznym stopniu ograniczony. Przedlozony wycigg umowy przelewu
zawieral jedynie dwa zapisy umowne, z czego z ust. 1.1 wynikalo, iz cesja wierzytelnoSci nastepowala zgodnie
z postanowieniami zawartymi w umowie przelewu oraz w umowie przedwstepnej. Brak pozostalych zapiséw
umownych oraz nieprzedlozenie umowy przedwstepnej uniemozliwial Sagdowi weryfikacje skutecznosci wstapienia
strony powodowej w miejsce pierwotnego wierzyciela. Strona powodowa nie przedlozyla rowniez zalacznika nr 1 do
umowy przelewu zawierajacego wykaz wierzytelno$ci stanowiacych przedmiot umowy przelewu, a tym samym nie
wykazala czy umowa tg objeta byla ewentualna wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej. Co wiecej postanowienia umowy
przelewu zmodyfikowane zostaly brzmieniem aneksu z dnia 24 czerwca 2013 roku. Zlozenie jedynie wyciagu z treéci
aneksu nie pozwalalo rowniez na pelna weryfikacje stosunku prawnego laczacego strone powodowa z pierwotnym
wierzycielem. Takze w przypadku aneksu do umowy nie dolaczyla strona powodowa do pozwu zalacznika do tegoz
dokumentu zawierajacego wykaz wierzytelnoSci nabytych przez strone powodows. Sad pozbawiony zostal w ten
sposéb mozliwo$ci ustalenia czy i na jakich warunkach strona powodowa nabyla wierzytelno$¢ wzgledem pozwane;.

Nie s3 w ocenie Sadu wystarczajacymi dowodami wstapienia strony powodowej w miejsce wierzyciela pierwotnego
sporzadzone przez (...) Bank S.A.we W.pisma z dnia 10 czerwca 2013 roku. Wprawdzie w tresci wskazanych pism
wierzyciel pierwotny informowal pozwana o zbyciu jej zadluzenia na rzecz strony powodowej na mocy umowy
przelewu z dnia 7 czerwca 2013 roku, jednakze zmiana postanowieni umownych moca aneksu z dnia 24 czerwca 2013
roku mogla dotyczy¢ réwniez kwestii zbycia wierzytelno$ci z tytutu umowy o karte kredytowa nr (...). Z tresci ust. 1.1
aneksu do umowy przelewu wynika, iz catkowita splata wierzytelno$ci objetych umowa przelewu w dacie zamkniecia
transakcji tj. 7 czerwca 2013 roku lub w okresie bezpoérednio ja poprzedzajacym wylaczala dang wierzytelnoéé z
grona wierzytelno$ci nabywanych przez strone powodowa. Strony umowy przelewu przewidywaly rowniez mozliwosé
wystapienia rozbiezno$ci w brzmieniu zalacznika nr 1 do umowy przelewu a zalacznika do aneksu do umowy przelewu.
W takowych przypadkach za wiazaca uznaé nalezalo tre$¢ zalacznika do aneksu do umowy przelewu, czemu strony



daly wyraz w tresci ust. 1.3 aneksu. Tym samym samo objecie wierzytelnoéci umowa przelewu nie przesadzalo o
rzeczywistym jej nabyciu.

Strona powodowa nie przedstawila zadnych dokumentéw zrédlowych wskazujacych na wysoko$é i sposédb naliczenia
nalezno$ci objetej pozwem ani w zakresie nalezno$ci gtéwnej, ani w zakresie skapitalizowanych odsetek, wobec czego
Sad pozbawiony zostal mozliwosci jakiejkolwiek weryfikacji zrodla i zakresu zobowigzania pozwanej. Nie wiadomo
bowiem, co jest podstawa oraz jakiego okresu dotyczy nalezno$¢ w kwocie 1 037,19 zl. Wszak uzasadniajac podstawe
roszczenia strona powodowa odwolala sie do umowy o karte kredytowa nr (...)z dnia 28 listopada 2007 roku,
jednakze analiza tre$ci wskazanej nie pozwalata na ustalenie wysokoSci zZadania okre$lonych w pozwie naleznosci.
W treéci przywolanej umowy wskazano jedynie wysoko$¢ przyznanego pozwanej limitu kredytowego oraz wysoko§é
oprocentowania udzielonego kredytu, w tym oprocentowania w przypadku zwloki w platnoéci. Strona powodowa nie
przedlozyla zadnego dokumentu, z ktérego wynikatoby w jakiej wysokoéci pozwana posiadala zadluzenie wzgledem
(...) Bank S.A.we W, kiedy stalo sie ono wymagalne, a przede wszystkim, czy w ogole istnialo.

W przedlozonych przez strone powodowa wyciagach z umowy cesji oraz zmieniajacego jej postanowienia aneksu
nie zostala wskazana wierzytelno$¢ wobec pozwanej, za$ tres$¢ tychze dokumentéw wskazuje, iz ich integralna cze$é
stanowily zalaczniki — wykazy wierzytelno$ci, ktérych strona powodowa nie przedlozyla. Nie przedlozono rowniez
jakiejkolwiek umowy szczegblowej obejmujacej przelew omawianej wierzytelnosci.

Dowodu przejScia uprawnien na rzecz strony powodowej oraz wysoko$ci zobowigzania pozwanej nie stanowi rowniez
zalgczony do wyciagobw z umowy przelewu i aneksu do niej zestawienie finansowe. Wprawdzie na zestawieniu tym
widnieje imie i nazwisko pozwanej oraz rodzaj i data czynnosSci bankowej, jednakze wobec nieopisania wartoSci
znajdujacych sie w poszczegbdlnych rubrykach nie sposob bylo uznaé, iz wysoko$é wierzytelnosci wzgledem pozwanej
zostala w jego tresci wskazana. Zestawienie to nie posiada oznaczenia, podpisu osoby go sporzadzajgcej ani stosownej
pieczeci, co uniemozliwia ustalenie na jaka okoliczno$¢ zostalo sporzadzone i przez kogo. Zlgczenie zestawienia
finansowego wraz z odpisami wyciagdéw z umowy przelewu oraz aneksu do tej umowy pozwala jedynie przypuszczac,
iz zestawienie stanowilo wyciag z zalacznika do ktéregos ze wskazanych dokumentéw — wykazu wierzytelnosci.
Jednakze, jak juz wcze$niej ustalono, zalaczniki te mogly sie r6znic treSciowo, a zatem nawet samo uznanie zestawienia
za wyciag z wykazu wierzytelnoSci przy niemoznoSci ustalenia z ktérego konkretnie wykazu zostal sporzadzony, nie
przesadzalo o fakcie nabycia wierzytelnoéci przez strone powodowa ani o wysokoSci zadluzenia pozwanej.

Umowa z dnia 7 czerwca 2013 roku odwotuje sie do przelewu wierzytelno$ci w rozumieniu art. 509 k.c., ktéry stanowi,
ze wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby
sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Przepis ten reguluje sprzedaz wierzytelnosci
oznaczonej co do tozsamosci i dla skutecznoSci takiej transakeji konieczne jest precyzyjne oznaczenie przenoszonej
wierzytelno$ci.

Powyzsze wskazuje, ze strona powodowa nie przedlozyla Sadowi kompletnej umowy cesji, na ktéra sie powolala,
co z kolei powoduje uznanie przedlozonych dokumentéw za niespeliajacych wymogéw dowodu wiarygodnego i
nie budzacego watpliwo$ci. To za$ stawia pod znakiem zapytania twierdzenia strony powodowej i zasadno$¢ jej
zadania, bowiem umowa bez zalacznikow jest niekompletna, a to dyskwalifikuje przedlozona umowe oraz aneks jako
stanowiace podstawe do nabycia wierzytelno$ci wobec pozwane;.

Podkreslié nalezy, ze dowodem potwierdzajacym legitymacje czynna strony powodowej moglaby by¢ wylacznie
kompletna umowa cesji wierzytelno$ci.

Strona powodowa jest przedsiebiorca korzystajacym z profesjonalnej obstugi prawnej. Z tych wzgledéw powinna by¢
Swiadoma zasad prowadzenia procesu cywilnego i wystepowania w nim w charakterze strony aktywnej. Przypomniec
jednak wypada, iz strona powodowa nie moze sie powolywac przed Sadem na dokumenty, nawet gdyby ich tresé¢
byla znana pozwanemu, jezeli nie zostaly przedstawione jako dowody w sprawie. Przedstawienie dowodow w
rozumieniu art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oznacza w wypadku dowodéw z dokumentéw po prostu ich zlozenie do akt
sprawy w zalgczeniu do pisma procesowego albo podczas rozprawy. Zatem strona powodowa zastepowana przez



profesjonalnego pelnomocnika powinna wykazaé sie nalezytg aktywno$cia dowodowa i w zakresie dokumentow
przedlozy¢ je Sadowi wraz z pozwem. W przypadku za$§ braku dokumentéw uzasadniajacych roszczenie winna byla
jeszcze przed wszcezeciem procesu zwroéci¢ sie do swojego kontrahenta z umowy cesji o przekazanie dokumentéw
niezbednych do dochodzenia roszczenia. Zaniechanie strony powodowej w tym zakresie moze tylko zadziala¢ na jej
niekorzy$é. Uznaé zatem nalezalo, iz strona powodowa w toku niniejszego postepowania wykazala sie calkowicie
bierna postawa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



