Sygnatura akt IX Cupr 413/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 18-09-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Monika Skibinska

Protokolant:Anna Marczak

po rozpoznaniu w dniu 18-09-2013 r. we W.

sprawy z powddztwa PROKURY Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg we W.

przeciwko A. W.

o zaplate

I oddala powo6dztwo w caloéci;

II zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 1217 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygnatura akt IX Cupr 413/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) z siedziba we W., pozwem z dnia 4 marca 2013 r. zlozonym w elektronicznym postepowaniu
upominawczym wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej A. B.kwoty 7.077,97 zt wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze pozwana zawarla z (...) S. A.w dniu 10 listopada 1999 r.
umowe bankowa o numerze (...), na podstawie ktérej pozwana otrzymala okre$long kwote pieniezna jednoczeénie
zobowigzujac sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okreslonych w tejze umowie, czego jednak nie uczynila.
W dniu 2 czerwca 2002 1. (...) S. A.zawarl ze strong powodowa umowe przelewu wierzytelnosSci, cedujgc na strone
powodowa calo$¢ praw i obowigzkdow wynikajacych z umowy zawartej z pozwanym.

Postanowieniem z 19 marca 2013r. Sad Rejonowy Lublin Zach6d VI Wydzial Cywilny wobec brakéw podstaw do
wydania nakazu zaplaty skierowat sprawe do Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmiescie.

Dzialajac na wezwanie Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srédmiescia we Wroclawiu z dnia 2 maja 2013r. powdd
uzupekil braki pozwu poprzez przedlozenie pelnomocnictwa, pozwu oraz zalacznikow wraz z odpisami, podtrzymujac
zarazem dotychczasowe stanowisko w sprawie oraz zadanie zaplaty.

Na rozprawie dnia 18 wrze$nia 2013r., dzialajac przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, pozwana wniosla o
oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania, wraz wynagrodzeniem radcy prawnego wedlug norm
przepisanych.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Pozwana A. B.(woéwczas W.) w dniu 10 listopada 1999 r. we W.zawarla z (...) S. A.z siedzibg w W.umowe bankowa
o numerze (...), skutkiem ktoérej byla zobowigzana do zaplaty naleznosci gtéwnej w kwocie 1718,74 zt oraz odsetek w

wymiarze 5359,23 zl
(Dowod: wyciag z ksigg rachunkowych, k. 40)

Na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 29 czerwca 2010 1. (...) S. A. z siedzibg w W. przeni6sl na strone
powodowa pakiet wierzytelnoSci obejmujacy m. n. wierzytelno$é w stosunku do pozwanego z tytulu umowy z dniu
10 listopada 1999 r.

(Dowdd: umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia 26 maja 2009r., k. 16-30)

Pozwana zostala poinformowana o dokonanej cesji oraz wezwana przez strone powodowa do uregulowania
zobowigzania.

(Dowdd: Zawiadomienie (...)S.A. z 09.06.20009r., k.39; wezwanie do zaplaty z 06.02.2013r., k.38)

Pozwana A. B. (panieniskie nazwisko W.) zawarla w dniu 14 wrzesnia 2002 r. zwigzek malzenski z R. B., przyjmujac
nazwisko meza.

(Dowod: odpis skrocony aktu malzenstwa, k.53)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zadanie powddztwa w niniejszej sprawie wynikalo z roszczenia strony powodowej jako nastepcy prawnego
pierwotnego wierzyciela pozwanej, to jest (...) S. A. z siedziba w W. i wigzalo sie z umowa zawarta z pozwana dnia 10
listopada 1999 r. Bezspornym pozostaje, ze pozwana nie kwestionowala ani wysoko$ci zagdanej kwoty, ani zasadnoSci
samego zadania, ani tez zadnej okolicznoéci wskazanej w pozwie, ograniczajac sie do zarzutu przedawnienia. Z tej racji
Sad obowigzany byl zbada¢, czy rzeczywiscie roszczenie strony powodowej uznaé nalezato za przedawnione.

Rozstrzygajac powyzsza kwestie Sad przyjal gospodarczy charakter roszczenia objetego pozwem, uznal bowiem w
calodci tezy zawarte w uzasadnieniu orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r. (sygn. akt II
CK 113/2002), w ktérym zasadnie podkreslono, ze o tym, czy roszczenie jest zwigzane z prowadzona dzialalno$cig
gospodarcza, decyduja cechy podmiotu, ktéremu ono przystuguje. Nie maja wobec tego znaczenia cechy drugiego
podmiotu stosunku prawnego, z ktérego to roszczenie wynika, ani cechy samego stosunku prawnego. Innymi
slowy, nalezy tylko zbadac¢, czy roszczenie, ktére przystuguje okre$lonej osobie, jest zwigzane z prowadzeniem
dzialalnosSci gospodarczej. Bedzie tak z reguly, gdy osoba ta jest przedsiebiorca, gdyz do cech konstytuujacych pojecia
przedsiebiorcy nalezy wlasnie prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej (art. 43[1] k.c.). Sad Najwyzszy przypomnial,
ze Ustawodawca nie wymaga dla zastosowania trzyletniego terminu przedawnienia, aby stosunek prawny, z ktérego
roszczenie wynika, byt obustronnie gospodarczy (handlowy), lecz dopuszcza takie przedawnienie takze wtedy, gdy
druga strona tego stosunku nie jest przedsiebiorcg, a przykladowo konsumentem. Zgodzi¢ nalezy sie przy tym z
teza Sadu Najwyzszego, ze takie uregulowanie ma swoje mocne uzasadnienie celowosciowe, gdyz krotszy okres
przedawnienia dotyczy przedsiebiorcy, ktory jako profesjonalista jest z reguly lepiej zorientowany w regulacjach
prawnych oraz ma lepsze mozliwoSci faktycznego korzystania z instrumentéw przewidzianych dla ochrony swoich
praw niz nieprofesjonalista. Nie wydaje sie wiec w tej sytuacji dziwne, ze w stosunkach przedsiebiorcy z konsumentem
roszczenie przedsiebiorcy wobec konsumenta przedawni sie w ciagu trzech lat, termin za$ przedawnienia roszczenia
konsumenta wobec przedsiebiorcy, na tle art. 118 k.c., nie podlega skréceniu. Odnoszac sie do statusu przedsiebiorcy,
charakteryzujacego pierwszego z wierzycieli pozwanej, przypomnieé nalezy orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 2
pazdziernika 2008 r. (sygn. akt IT CSK 212/2008), zgodnie z ktérym roszczenia banku wynikajgce z umowy kredytu



odnawialnego, udzielonego w rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym, przedawniaja sie w terminie trzech lat (art.
118 k.c.), co laczyé nalezy wlasnie z profesjonalnym aspektem dziatalnoéci bankowe;.

Tym samym réwniez w niniejszej sprawie roszczenie banku o zwrot kwoty wyplaconej jako pozyczka pozostawalo
zwigzku z dzialalno$cia gospodarczg prowadzong przez tenze. W konsekwencji roszczenie strony powodowej, jako
zwigzane z prowadzong przez pierwotnego wierzyciela dzialalno$cia gospodarcza, stosownie do tresci art. 118 k.c.
podlegalo 3-letniemu terminowi przedawnienia. Przypomnieé¢ warto rowniez poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony
w wyroku z dnia 30 stycznia 2007 r. (sygn. akt IV CSK 356/2006), w myS$l ktorego ustanowienie w przytoczonym
wyzej przepisie terminu przedawnienia dla roszczen zwiazanych z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej stanowi
odstepstwo od ogoélnej zasady, zgodnie z ktora termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢. Jednakze dla zastosowania
tego wyjatku ustawa wprowadza wymaganie, aby okreslone roszczenie, ktore przystuguje podmiotowi prowadzacemu
dzialalno§¢ gospodarcza pozostawato ,w zwigzku z dzialalnoécia gospodarcza”. W tymze orzeczeniu zasadnie
przyjeto, ze w wyniku przelewu wierzytelnoSci (art. 509 k.c.) nastepuje zmiana osoby, wzgledem ktorej dtuznik jest
zobowigzany, jednak regulacja ustawowa nastawiona jest na utrzymanie dotychczasowej sytuacji prawnej dtuznika
(art. 513 k.c.), z zapewnieniem mu mozliwosci skutecznego spelnienia $§wiadczenia do rak wlasciwego adresata (art.
5121515 k.c.).

Przyjmujac powyzsze Sad wskazuje, ze w niniejszej sprawie charakter gospodarczy opisanego pozwem roszczenia, a
takze zwigzanie 13 okolicznoScia strony powodowej, nie mogly budzi¢ watpliwo$ci, przez co zarzut przedawnienia (w
obliczu zawarcia przez pozwang umowy z bankiem w dniu 10 listopada 1999 r.) nalezalo uznac za zasadny. Wskazac
nalezy wreszcie, ze na zasadzie art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed
sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo
przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpo$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia, jednak podobne okoliczno$ci nie zostaly przez powoda wykazane. Podkres$li¢ nalezy przy
tym, ze - jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 26 stycznia 2005 r. (sygn. akt III CZP 42/2004) - mimo ze
wymagalno$¢ odsetek przedawnia sie (jako roszczenie o $wiadczenie okresowe) po 3 latach od wymagalnosci, to jezeli
stanowi §wiadczenie akcesoryjne, termin ten skraca sie do terminu wymagalnoS$ci roszczenia glownego. W efekcie
nie splacenie przez pozwang roszczenia gldwnego w terminie i jego przedawnienie powoduje przepadek roszczenia
w stosunku do odsetek.

Majac na uwadze powyzsze oraz na podstawie przepisu art. 513 § 1 k.c., zgodnie z ktérym dluznikowi przystuguja
przeciwko nabywcy wierzytelnoSci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o
przelewie, Sad uznal zgloszony przez pozwang zarzut przedawnienia za skuteczny i uzasadniony, dlatego orzeczono
jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu,
obcigzajac strone powodowa na rzecz pozwanej minimalng stawka kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 1217 zl,
ustalong na podstawie na podstawie § 6 pk 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu. Nalezy zarazem podzielié¢ poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale z
dnia 12.03.2003r (OSNC 2003/12/161), iz do kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia praw i celowej obrony
strony reprezentowanej przez adwokata podlega zaliczeniu wydatek poniesiony przez nia w zwiazku z konieczno$cig
uiszczenia oplaty skarbowej od dokumentu stwierdzajacego ustanowienie pelnomocnika.

W $wietle powyzszego na podstawie przywolanych wyzej przepiséw prawa orzeczono jak w punkcie II sentencji.



