Sygnatura akt IX C 71/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 03-10-2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Piotr Luczak

Protokolant:Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 03-10-2014 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. H. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spbtka Akcyjna z siedzibg w W.

I. - o zaplate zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powodki J. H. (1)
kwote 8.000 zl (osiem tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 16 paZzdziernika 2011 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2117 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kwote 1200
z} kosztow zastepstwa procesowego;

III. nakazuje pozwanemu Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W., aby uiscil na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srodmieécia kwote 865,30 z} brakujacych kosztow sadowych.

Sygn. akt IX C 71/13

UZASADNIENIE

Powodka J. H. (1) wniosla o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 8000 z} zado$c¢uczynienia z odsetkami
ustawowymi od dnia 16 pazdziernika 2011 r. oraz wniosta o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, ze w dniu 15 lipca 2011 r. byla uczestnikiem kolizji drogowej, ktorej
sprawca byl ubezpieczony z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwanego.

Powodka podniosla, ze na skutek zdarzenia doznala obrazen ciala, szczegdlowo opisanych w pozwie. Po zdarzeniu
powddka udala sie do lekarza, ktory skierowal ja na dalsze leczenie specjalistyczne — ortopedyczne i neurologiczne. W
okresie od 18 lipca 2011 1. do 30 listopada 2011 r. powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim, bedac w tym okresie
pod opieka powyzszych specjalistow. Przez caly okres zwolnienia lekarskiego powodka nosita kolnierz ortopedyczny,
poczatkowo sztywny, nastepnie miekki. Na skutek zdarzenia odczuwala i odczuwa nadal bole glowy i szyi. Ze wzgledu
na te dolegliwo$ci powbdka zostala skierowana do szpitala w celu leczenia neurologicznego. Powodka odczuwata takze
dretwienie obu rak i miala tzw. mroczki przed oczami. Cierpiala i nadal cierpi na bezsenno$¢, po zazyciu lekow usypia,
ale czesto budzi sie i jest niewypoczeta. Zgodnie z zaleceniami lekarzy powddka na noc owija szyje cieplym recznikiem.

Ponadto, powddka twierdzila w pozwie, ze skutki wypadku sa dla niej ucigzliwe — ma ograniczona mozliwos¢ skretu
szyja w kazda strone, cierpi na bol kregostupa. Czeste bole powoduja konieczno$c¢ zazywania lekow przeciwbolowych.



Obecnie nie moze ona dlugo stac albo siedzie¢ w jednej pozycji, nie moze tez dzwigac. Powodka korzystala z zabiegow
rehabilitacyjnych, ale przyniosly jej one niewielka ulge. Obecnie zaniechala rehabilitacji, ktéra jest kosztowna, a
terminy rehabilitacji w ramach ubezpieczenia zdrowotnego sa odlegle. Lekarz zalecil jej wykonywania masazu w domu
przy uzyciu $rodkéw przeciwbolowych.

Powodka wezesniej nie miala zadnych dolegliwosci, byla zdrowia i w pelni sprawna.

Zdaniem powddki, kwota 3000 zt wyplacona jej przez ubezpieczyciela w zwiazku ze zgloszeniem szkody, nie jest kwota
w pelni rekompensujaca doznang krzywde w zwigzku z wypadkiem. Pomimo uplywu dlugiego okresu od zdarzenia,
jego skutki wciaz sa ucigzliwe, a ciggly bol utrudnia jej zycie towarzyskie i zawodowe.

Zdaniem powd6dki, ze wzgledu na przedstawione w pozwie skutki zdarzenia, zasadne jest zadanie dalszej kwoty 8000
z} z tytulu zado$éuczynienia.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calosci i zasgdzenie
od powddki kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Przyznal, Ze ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za skutki wypadku z dnia 15 lipca 2011 r. w oparciu o umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zawartg z posiadaczem pojazdu, ktéorym kierowal sprawca zdarzenia.
Pozwany przyznal takze ze przyjal zgloszenie szkody i wyplacil powddce odszkodowanie za koszty wynikajace ze
zdarzenia oraz lacznie kwote 3000 zt z tytulu zadoSéuczynienia. W toku postepowania, na podstawie konsultacji
lekarskich, ustalono, ze powodka doznala 2% uszczerbku na zdrowiu. Zdaniem pozwanego, przyznana kwota jest
kwota odpowiednig z tytulu zado$éuczynienia i w caloSci obejmuje doznang przez powodke krzywde.

Pozwany zarzucil, ze powoédka w 50% przyczynila sie do powstania szkody, albowiem w trakcie zdarzenia nie
miala zapietych paséow bezpieczenstwa. Pomimo tego, ubezpieczyciel wyplacil jej w calo$ci przyznang sume
zado$éuczynienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 lipca 2011 r. we W. J. H. (1) w godzinach porannych jako kierowca samochodu osobowego marki A. (...)
uczestniczyta w zdarzeniu komunikacyjnym, w czasie ktérego kierowany przez nia pojazd zostal najechany z tytu przez
pojazd marki C. (...), kierowany przez J. H. (2).

Sprawcg zdarzenia byl J. H. (2), ktéry nie zachowal nalezytej ostrozno$ci i nie zdazyl wyhamowa¢ swojego pojazdu,
jadacego za pojazdem kierowanym przez powodke.

Posiadacz pojazdu mechanicznego kierowanego przez sprawce zdarzenia, ubezpieczony byl przez Towarzystwo (...)
S.A. wW. z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za
szkody spowodowane ruchem tych pojazdow.

(okolicznosci bezsporne)

W czasie zdarzenia powodka miala zapiety pas bezpieczenstwa. Na miejscu pomocy udzielil jej inny kierowca — A. K.,
ktoéry pomogt jej zepchnaé auto z jezdni.

Dowdéd: zeznania §wiadka A. K., k.127
przeshuchanie J. H. (1) w charakterze strony, k. 99

W dniu zdarzenia, wieczorem powddka zaczela odczuwacé bol glowy i plecéw. Z kazdym dniem dolegliwosci zaczely sie
nasila¢ — miala bole glowy, widziala mroczki przed oczami, odczuwala mrowienie. Odczuwala tez bol po lewej stronie
barku.



W dniu 18 lipca 2011r. powodka zglosila sie do lekarza, ktory stwierdzil zwichniecie, skrecenie i naderwanie
stawow i wigzadel na poziomie szyi. Lekarz skierowal powddke do ortopedy i neurologa. Zdjecie rentgenowskie
odcinka szyjnego kregostupa wykazalo zaznaczone podwichniecie ku tylowi trzonu kregu Cs5 wraz z kolumng kregow
polozonych wyzej w stosunku do trzonu kregu C6, z cechami dyskopatii C5-C6.

Powodka przez trzy tygodnie nosila sztywny kolnierz ortopedyczny, a nastepnie przez okolo 2 miesiecy — miekki.

Dolegliwos$ci bolowe u powodki utrzymywaly sie w kolejnych miesigcach. W dniach 28 lipca, 5 sierpnia i 2 wrze$nia
2011 r. powodka odbyla wizyty u ortopedy i neurologa, ktory stwierdzali: stan po skreceniu odcinka szyjnego
kregostupa, bole i zawroty glowy, zespél korzeniowy szyjny pourazowy, podwichniecie ku tylowi kregu Cs, skrecenie
i naderwanie stawow i wigzadel szyi, cerebrestenie i nerwice pourazowa.

Powodka zakonczyla leczenie w dniu 30 listopada 2011 1.

Powodka odbyla takze leczenie rehabilitacyjne.

Dowéd: przestuchanie J. H. (1) w charakterze strony, k. 99

dokumentacja medyczna powodki

Na skutek zdarzenia przebywala na zwolnieniu lekarskim do dnia 30 listopada 2011r.
(okolicznosé bezsporna)

W chwili zdarzenia powddka miala 40 lat. Wezeéniej nie leczyla sie z powodu dolegliwoéci glowy i kregostupa. Po
wypadku miala problemy ze snem, ktore w dalszym ciggu utrzymuja sie. Powodka zazywa ziolowe leki nasenne.

W dalszym ciagu powddka odczuwa bol szyi. Pracuje w sortowni, gdzie musi sie schylaé. Pracuje tez przy komputerze.
W pracy boli ja kark. W noszeniu zakupdéw i dZwiganiu ciezszych rzeczy pomagaja powddce dzieci.

Raz na p6t roku powodka chodzi na wizyty kontrolne do neurologa.
Dowaéd: przestuchanie J. H. (1) w charakterze strony, k. 99

W zwigzku z wypadkiem z dnia 15 lipca 2011 r. rozpoznaje sie u powddki stan po urazie glowy bez utraty
przytomnosci z zespolem nerwicowym pourazowym (z boélami i zawrotami glowy) oraz stan po urazie odcinka
szyjnego kregostupa z podwichnieciem kregu C5-C6 z zespolem boélowym szyjnym korzeniowym typu cervicalgi, z
ograniczeniem ruchomosci i rwa barkowo — ramieniowa parestetyczna lewostronna.

W obecnym stanie uszczerbek na zdrowiu powddki w zwiazku z wypadkiem wynosi 6% i ma charakter dlugotrwaly.

Wypadek, w ktérym uczestniczyta powodka do chwili obecnej skutkuje bélami glowy, bélami kregostupa szyjnego z
ograniczeniem ruchomosci biernej i czynnej, parestezjami konczyn gornej, szczegdlnie lewej, w zakresie unerwienia
przez nerw lokciowy (palcow IV i V). Dolegliwosci te nasilajg sie przy zmianach pogodowych, przy niewielkim
wysilku fizycznym i wymagajg przyjmowania lekdw przeciwbélowych. Dolegliwo$ci te w sposdb zasadniczy utrudniaja
czynno$ci zycia codziennego i prace zawodowa.

W przyszloéci wskazana bedzie kontynuacja leczenia usprawniajacego. Z powodu doznanego urazu moga pojawic sie
w przyszlosci dolegliwo$ci bolowe kregostupa szyjnego ze wzmozonym napieciem miesni karku, ograniczajace jego
ruchomo$¢.

Dowdéd: opinia bieglych z zakresu ortopedii i neurologii, k. 55-57



W dniu 28 lipca 2011 r. powddka zglosila szkode ubezpieczycielowi sprawcy zdarzenia. W piSmie z dnia 13 sierpnia
2011 r. ubezpieczyciel poinformowal powddke, Ze nie jest mozliwe rozpatrzenie zasadno$ci jej roszczen w terminie 30
dni ze wzgledu na brak calo$ci dokumentacji. W dniu 20 wrze$nia 2011 r. powodka sprecyzowala swoje roszczenia i
zlozyla dalsza dokumentacje medyczna leczenia.

W dniu 24 pazdziernika 2011 r. ubezpieczyciel przyznal powddce kwote 3000 zl tytulem zado$tuczynienia, na
podstawie ustalonego w wyniku konsultacji medycznej uszczerbku na jej zdrowi w wysoko$ci 2%. Przy ustalaniu
wysoko$ci kwoty naleznej tytulem zado$éuczynienia wzieto pod uwage catoksztalt okolicznosci majacych wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy, a w szczegélnoéci charakter, zakres i dolegliwo$¢ doznanego urazu, trwalo$¢ nastepstw
powypadkowych oraz ewentualne dalsze konsekwencje zdarzenia w zyciu osobistym i spolecznym.

Ponadto, ubezpieczyciel wyplacil powddce odszkodowanie obejmujace koszty leczenia, dojazdéw i utraconych
dochodéw.

Dowody: dokumentacja szkodowa w formie elektronicznej — plyta CD kop. k. 40
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calos$ci.

Sad wydal rozstrzygniecie w sprawie w oparciu o przedstawiony wyzej stan faktyczny, ustalony w wyniku
przeprowadzonego postepowania dowodowego, na podstawie podanych wyzej dowodéw z dokumentéw, w tym
zwlaszcza dokumentacji medycznej powodki, przeprowadzonego w sprawie dowodu z opinii bieglych, na podstawie
zeznan $wiadka A. K., a takze pomocniczo na podstawie zeznan powddki przesluchiwanej w charakterze strony,
ocenionych na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, wedlug przekonania Sadu (art. 233 § 1
kpc.), co zostanie przedstawione w dalszej czeSci uzasadnienia.

W sprawie nie byla sporna zasada odpowiedzialnoSci strony pozwanej, ktora wyplacita powddee z tytulu
zado$éuczynienia lacznie kwote 8.000 zl, a w odpowiedzi na pozew przyznala, ze ponosi odpowiedzialnoéé
odszkodowawczg w oparciu o obowiazkowa umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego, zawarta z posiadaczem pojazdu kierowanego przez sprawce zdarzenia, z ktérego powoédka wywodzi
swoje roszczenie.

Sporny byt natomiast zakres tej odpowiedzialno$ci, co w plaszczyZnie postepowania dowodowego obejmujacego
ustalenie faktow majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc.), oznaczalo koniecznosé
ustalenia zakresu nastepstw dla zdrowia powo6dki, powstalych wskutek wypadku, a takze krzywdy jakiej doznala ona
w zwiazku z wypadkiem.

Zakres obrazen ciala doznanych przez powodke w wyniku wypadku oraz przebieg leczenia i rehabilitacji, wynikaly
zaré6wno zeznan J. H. (1) przestuchiwanej w charakterze strony, ktéorym Sad dal wiare, jak i dokumentacji medycznej
powddki, ktorej wartoéci dowodowej zadna ze stron nie kwestionowala. W szczego6lnosci zas ustalenie zakresu obrazen
doznanych przez powo6dke w wypadku z dnia 15 lipca 2011 r., w tym wplywu doznanych urazéw na obecny stan zdrowia
powddki, ustalenie uszczerbku na zdrowiu i rokowan na przyszlo$é, zostalo dokonane przez Sad na podstawie dowodu
z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii dr n.med. M. J. i z zakresu neurochirurgii — dr n.med. H. A..

W ocenie Sadu, sporzadzona w sprawie opinia bieglych stanowi w pelni wartosciowe Zr6dlo dowodowe, albowiem
zawiera wnioski sformulowane w sposob prawidlowy, na podstawie dokumentacji medycznej i badania powddki,
z odwolaniem do wiedzy specjalnej bieglych z zakresu reprezentowanych przez nich specjalno$ci, co nie budzi
watpliwoéci Sadu z punktu widzenia logicznej poprawno$ci. Ponadto, Zadna ze stron nie zakwestionowata wnioskow
postawionych przez bieglych w opinii.



W dalszej kolejnosci, na podstawie dowodu z przestuchania powédki, Sad ustalil okoliczno$ci dotyczace przebiegu
zdarzenia (zasadniczo niesporne w sprawie, poza podnoszonym przez pozwanego twierdzeniem, ze powodka nie miala
zapietych pasow bezpieczenstwa) oraz wplywu wypadku na zdrowie i zycie powddki, nie znajdujac zadnych podstaw
do odmowy wiarygodno$ci sktadanym przez nia zeznaniom.

Z kolei przebieg postepowania i ustalenia dokonane przez pozwanego w zwigzku ze zgloszeniem roszczen
przez powodke, wynikaly ze zlozonej przez pozwanego dokumentacji akt szkodowych prowadzonych w formie
elektroniczne;j.

* % ¥

Jak juz zostalo powiedziane, strona pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialno$ci cywilnej za skutki
wypadku z dnia 15 lipca 2011 r. z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej, ktorej podstawe stanowia
przepisy art. 822 k.c. oraz art. 34 ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczefi Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).
Legitymacja bierna pozwanego — bezsporna w niniejszej sprawie — jest zatem uzasadniona.

Zakres odpowiedzialno$ci cywilnej osoby odpowiadajacej za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia - jako
podstawy okreslenia zobowiazania ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej - reguluja
natomiast w sposdb szczegélny art. 444 - 448 kc. Wysoko$é odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug regul
okreslonych w art. 363 ke., przy czym og6lna podstawe odpowiedzialnoSci odszkodowawczej stanowi przepisy art.
436 ke.

Roszczenie powodki zaplaty na jej rzecz zado$éuczynienia za doznang krzywde wywiedzione zostalo z art. 445 § 1w
zw. z art. 444 k.c., zgodnie z ktérym miedzy innymi w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad
moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Podstawowa przestanka domagania sie zadoSéuczynienia jest w tym przypadku doznanie szkody niemajatkowej (tzw.
szkody na osobie, krzywdy) wynikajacej ze zdarzenia, w ktorym poszkodowana zostata powddka. Ustalajac rozmiar
krzywdy doznanej przez nia w wyniku wypadku, Sad mial na wzgledzie zwlaszcza rozmiar skutkow dla zdrowia
powodki, jakie wywotlato zdarzenie, dlugotrwalo$¢ leczenia, wplyw wypadku na aktualny stan zdrowia powodki, zycie
codzienne i zawodowe.

W dniu zdarzenia, wieczorem powddka zaczela odczuwaé bl glowy i plecow. Z kazdym dniem dolegliwosci zaczely sie
nasila¢ — miala bdle gtowy, widziata mroczki przed oczami, odczuwala mrowienie. Odczuwala tez bdl po lewej stronie
barku. Kilka dni po wypadku, powddka zglosila sie do lekarza, ktory stwierdzit zwichniecie, skrecenie i naderwanie
stawow i wigzadel na poziomie szyi. Lekarz skierowal powddke do ortopedy i neurologa. Zdjecie rentgenowskie
odcinka szyjnego kregostupa wykazalo zaznaczone podwichniecie ku tylowi trzonu kregu Cs5 wraz z kolumng kregow
polozonych wyzej w stosunku do trzonu kregu C6, z cechami dyskopatii C5-C6. Przez trzy tygodnie powodka nosila
sztywny kohlierz ortopedyczny, a nastepnie przez okolo 2 miesiecy — miekki.

Dolegliwosci bolowe u powddki utrzymywaly sie rowniez w kolejnych miesiacach. W dniach 28 lipca, 5 sierpnia i 2
wrze$nia 2011 r. powodka odbyla wizyty u ortopedy i neurologa, ktory stwierdzali: stan po skreceniu odcinka szyjnego
kregostupa, bole i zawroty glowy, zesp6l korzeniowy szyjny pourazowy, podwichniecie ku tytlowi kregu Cs, skrecenie i
naderwanie stawow i wiazadel szyi, cerebrestenie i nerwice pourazowa. Powddka zakonczyta leczenie dopiero w dniu
30 listopada 2011 r. W okresie tym powddka korzystala rowniez z zabiegow rehabilitacyjnych.

Jak wynika z opinii bieglych, na skutek wypadku dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi lacznie 6 %, co
obejmuje stan po urazie glowy bez utraty przytomnosci z zespolem nerwicowym pourazowym (z bdlami i zawrotami
glowy) oraz stan po urazie odcinka szyjnego kregostupa z podwichnieciem kregu C5-C6 z zespoltem bdlowym szyjnym
korzeniowym typu cervicalgi, z ograniczeniem ruchomosci i rwa barkowo — ramieniowa parestetyczng lewostronna.



Powyzsze ustalenia wynikajace z dokumentacji medycznej i opinii bieglych obrazuja zdaniem Sadu rozmiar cierpien
fizycznych powoda, potwierdzanych zreszta zaré6wno przez samego powoda, jak i jego zone. W ocenie Sadu jednak, na
podstawie analizy okoliczno$ci rozpoznawaj sprawy, nalezy rowniez doj$¢ do wniosku, ze na rozmiar krzywdy powoda
w rownie wielkim stopniu, co bol i cierpienie fizyczne, wplywaja jego cierpienia psychiczne.

W ocenie Sadu, dla ustalenia zakresu krzywdy doznanej przez powodke istotne jest to, ze sam wypadek, a nastepnie
leczenie i rehabilitacja mialy miejsce w miesigcach letnich i wezesnojesiennych. Ma to znaczenie w szczegblnosci ze
wzgledu na noszony w tym czasie kolierz ortopedyczny, kiedy jest to szczegblnie ucigzliwe ze wzgledu na panujaca
pogode. Ponadto, jest oczywistym, ze miesigce letnie zwykle wykorzystywane sa na wypoczynek, rekreacje na $§wiezym
powietrzu itp., ktérych w sposob nieuchronny powo6dka zostala pozbawiona na skutek dolegliwo$ci zwigzanych ze
zdarzeniem

Zdaniem Sadu stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwosSci, ze miedzy naruszeniem w wyniku
wypadku opisywanych wyzej dobr, a krzywda doznang przez powddke istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy, o
jakim mowa w art. 361 § 1 k.c.

Z dokumentacji szkodowej strony pozwanej dolaczonej do akt sprawy wynika, ze z tytulu zadoSéuczynienia za doznang
krzywde, bol i cierpienie strona pozwana uznala za odpowiednia sume 3000 zl, stwierdzajac 2% uszczerbku na
zdrowiu powddce. Przy ustalaniu wysokoSci kwoty naleznej tytulem zado$éuczynienia wzieto pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a w szczegblnoSci charakter, zakres i dolegliwo$c¢
doznanego urazu, trwalo$¢ nastepstw powypadkowych oraz ewentualne dalsze konsekwencje zdarzenia w zyciu
osobistym i spotecznym.

Zdaniem Sadu przyznana kwota zado$¢éuczynienia nie moze by¢ uznana za sume odpowiednia w rozumieniu art.
445 81 k.c. , a strona pozwana na uzasadnienie wysokoSci zado$éuczynienia nie podala zadnych konkretnych
argumentoéw odnoszacych sie indywidualnie do osoby powddki, poprzestajac na wskazaniu abstrakcyjnych kryteriéw,
jakie wynikaja z orzecznictwa sadowego. Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze ocena zakresu krzywdy powddki zostala
dokonana niejako abstrakcyjnie, bez kontaktu z poszkodowanym i bez odniesienia sie do jego indywidualnej sytuacji,
jedynie na podstawie dokumentacji medyczne;j. Sad stwierdzil, ze ustalajac wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu i rozmiar
krzywdy, pozwany ograniczyl sie jedynie do konsultacji medycznych na podstawie dokumentacji zlozonej przez
poszkodowanego po zgloszeniu szkody. Wyniki postepowania dowodowego w niniejszej sprawie wskazuja natomiast
na wyzszy uszczerbek na zdrowiu, anizeli przyjal to pozwany. Juz chociazby z tego wzgledu nalezalo doj$¢ do wniosku,
ze suma nalezna powodce z tytulu zado$cuczynienia powinna by¢ wyzsza.

Sad zwazyl, ze zadoS¢uczynienie orzekane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter caloSciowy i powinno stanowic
swoista rekompensate za cala krzywde doznang przez osobe poszkodowana. Okre$lajac wysoko$¢ zado$éuczynienia
Sad bierze zatem pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Przede wszystkim
ma na uwadze stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, okres trwania leczenia (pobyty w szpitalu,
dokonane operacje, rehabilitacja), bolesno$¢ zabiegdow, wiek powoda, ewentualny stopien utraty zdolnos$ci do pracy,
ograniczenie na przyszlo$¢ mozliwoéci w zyciu osobistym i zawodowym (w tym np. niemozno$¢ prowadzenia
normalnego zycia, w tym zawodowego, uprawiania sportéw, utrate kontaktow towarzyskich), trwalosé skutkéw urazu,
prognozy na przyszlo$é, w szczegblnoSci mozliwo$é polepszenia lub pogorszenia stanu zdrowia.

Okreslajac wysoko$é ,,odpowiedniej sumy” tytulem naleznego powo6dce zadoSéuczynienia za doznana krzywde, Sad
mial na uwadze przede wszystkim fakt, ze wypadek dotknat dobra najcenniejszego dla kazdego czlowieka — a
mianowicie zdrowia - bedac dla niego zrodtem cierpien fizycznych. Wskutek wypadku powodka doznata dlugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu, ktéry zostal ustalony w sprawie na poziomie 6 % (a wiec na poziomie wyzszym od tego, co
stwierdzila strona pozwana). Pow6dka w dalszym ciggu odczuwa skutki wypadku, nie tylko w sferze zdrowotnej, ale
takze w zyciu codziennym i zawodowym. W szczegblnosci, co potwierdzili biegli w opinii sporzadzonej na zlecenie
Sadu, wypadek, w ktorym uczestniczyta powodka do chwili obecnej skutkuje bélami glowy, bolami kregostupa
szyjnego z ograniczeniem ruchomosci biernej i czynnej, parestezjami konczyn gornej, szczeg6lnie lewej, w zakresie



unerwienia przez nerw lokciowy (palcow IV i V). Dolegliwosci te nasilajg sie przy zmianach pogodowych, przy
niewielkim wysitku fizycznym i wymagaja przyjmowania lekow przeciwbo6lowych. Dolegliwosci te w sposob zasadniczy
utrudniaja czynnoSci zycia codziennego i prace zawodowa.

Sad uwzglednit rowniez perspektywy zdrowotne powddki, ktore zostaly ustalone na podstawie dowodu z opinii
bieglych. Z opinii wynika, ze w przyszloSci wskazana bedzie kontynuacja leczenia usprawniajacego. Z powodu
doznanego urazu moga pojawic sie w przysztosci dolegliwo$ci bolowe kregoshupa szyjnego ze wzmozonym napieciem
mieéni karku, ograniczajace jego ruchomo$c.

Przy ocenie wysoko$ci naleznego powodowi zado$c¢uczynienia nalezalo roéwniez zdaniem Sadu uwzglednié calo$c
wynikajacych z okoliczno$ci sprawy cierpien psychicznych powoda, ktére zostaly opisane wyzej.

Uwzgledniajac zatem powyzsze okolicznosci, charakter naruszonych doébr, zakres i charakter uszczerbku na zdrowiu
powodki, a takze rozmiar jego cierpien psychicznych i fizycznych, Sad doszedl do przekonania, ze lacznie kwota
11.000 zt winna stanowi¢ sume odpowiednia, stanowiaca zado$éuczynienie obejmujgce calo§é krzywdy, jakiej doznala
powodka w wyniku zdarzenia z dnia 15 lipca 2011 r., a ktéra zostala ustalona po przeprowadzeniu w sprawie
postepowania dowodowego. Skoro za$ strona pozwana wyplacila juz powbdce z tego tytutu kwote 3000 zl, nalezalo
na jej rzecz zasadzi¢ pozostala kwote, tj. 8 .000 zk

W niniejszej sprawie pozwany nie wykazal natomiast, aby powodka przyczynila sie do powstania szkody, przez to, ze
miala niezapiete pasy bezpieczenstwa.

7 uwagi na powyzsze, na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., w punkcie I wyroku Sad zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powodki kwote 8.000 zl. O roszczeniach odsetkowych powo6dki Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c.
w zw. z art. 455 k.c. i art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Powodka zglosila roszczenie w dniu 28 lipca
2011r., a zatem 30 dniowy termin ustalenia okoliczno$ci zdarzenia i zakresu szkody w celu wyplaty zado§éuczynienia,
uplynal dnia 28 sierpnia 2011 r. W pi$mie z dnia 18 sierpnia 2011 r. pozwany poinformowal pow6dke o niemoznoéci
rozpoznania jej sprawy wobec braku calo$ci dokumentacji. W dniu 20 wrzeénia 2011 r. powodka zlozyla po raz kolejny
pismo zawierajace jej roszczenia i ztozyla dokumentacje medyczna, na podstawie ktérej mozliwe bylto ustalenie zakresu
krzywdy, w dalszym terminie 14 dni, pomimo tego, ze powodka zakonczyla leczenie dopiero w listopadzie 2011 r. Juz
w momencie zlozenia dokumentacji medycznej znany byt bowiem zakres obrazen i ich skutkéw dla zdrowia powddki.
W tej sytuacji, Sad stwierdzil, ze zasadne bylo Zadanie odsetek od dnia 16 pazdziernika 2011 r.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie IT wyroku na podstawie art. 98 kpc., zasadzajac od pozwanego na
rzecz powodki calo$¢ poniesionych kosztéw celowego dochodzenia praw, na ktore zlozyly sie: uiszczona oplata sadowa
od pozwu (400 z1), wydatki na opinie bieglych (500 zl), oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego oraz
wynagrodzenie pelnomocnika powodki w wysoko$ci okreslonej w § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych (...).

W punkcie IIT wyroku, stosownie do wyniku sprawy, Sad nakazal pozwanemu, aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srodmiesécia kwote 865,30 zt tytutem brakujacych wydatkéw obejmujacych
wynagrodzenie bieglych oraz zwrot kosztéw Swiadka, tymczasowo poniesione w toku sprawy przez Skarb Panstwa.



