Sygnatura akt IX C 69/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 22-04-2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 8-04-2014 r. we W.

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) (L.) S.A. z siedziba w Luxembourgu

o ustalenie

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.217 z} tytutem zwrotu kosztow postepowania,

III. zasadza od Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmieécia na rzecz adw. K. M. kwote 1.476 zk
(w tym 276 z} podatku VAT) tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sygnatura akt IX C 69/13

UZASADNIENIE

Powod A. P. wnibst o ustalenie niemoznosci dochodzenia przez (...) (Luxemburg) S.A. w Luksemburgu w
stosunku do niego roszczen wynikajacych z:

1. umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych nr (...) zawartej dnia 27 czerwca 2003 roku w O. pomiedzy
powodem a (...) sp.z0.0. wW.,

2. umowy pozyczki nr (...) zawartej dnia 2 maja 2005 roku pomiedzy powodem a Bankiem (...) S.A. wK,,
3. umowy pozyczki nr (...) zawartej dnia 30 wrze$nia 2005 roku w O. pomiedzy powodem a Bankiem (...) S.A. w K.
4. umowy pozyczki nr (...) zawartej dnia 3 pazdziernika 2005 roku w O. pomiedzy powodem a Bankiem (...) S.A. w K..

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze wierzytelnosci wynikajace ze wskazanych umoéow nabyte zostaly przez
strone pozwang. Swoje powo6dztwo opiera za$ na art.189 kpc . W przedmiotowej sprawie istnieje interes prawny,
gdyz rozstrzygniecie bedzie dotyczylo prawa badz stosunku prawnego wiazacego sie z sytuacja powoda wplywajacego
na jego polozenie, prawa i obowiazki. Powod ma interes prawny w ustaleniu niemozno$ci dochodzenia roszczen
przez strone pozwana, gdyz od dochodzonego dotychczas na drodze pozasadowej , §wiadczenia naliczane sa odsetki,
ktore w przyszloéci moga znacznie przewyzszac nalezno$c gtéwna (a wlasciwe juz przewyzszaja). Dodatkowo powdd
stwierdzil, iz roszczenia wynikajace z umowy o $§wiadczenie ushug telekomunikacyjnych ulegly przedawnieniu, z uwagi
na uplyw 3 —letniego terminu wskazanego w art. 118 ke dla roszczen wynikajacych z dzialalno$ci gospodarczej. Ten sam
poglad powdd przedstawil co do uméw zawartych z Bankiem (...). Zadanie pozwu ma na celu wyprzedzenie dziatah
wierzyciela , ktore moga by¢ przez niego podjete , cho¢ nie musza, pozostawiajac dluznika w stanie niepewnosci co
do swojej sytuacji prawnej , ktéra w kazdej chwili moze ulec zmianie . Dluznik bowiem nie §wiadom, Ze toczy sie



przeciwko niemu postepowanie o zaplate Swiadczen, ktore uleglo przedawnieniu , nie bedzie mogt skutecznie uchylic
sie od zaspokojenia roszczenia.

Powdd jest osoba niepelnosprawng, posiadajaca uposledzenie wzroku w stopniu uniemozliwiajacym czytanie. Podpis
pod umowami powdd zlozyl osobiscie, umowy jednak nie zostaly mu odczytane. Powdd nie mial wiec mozliwosci
zapoznania sie z nimi, a zatem nie mial §wiadomosci co podpisuje.

Dalej powdd powolal sie na art. 80 ke oraz na fakt, iz zostal wprowadzony w btad przez pracownikéw banku, bo nie
mogt sie zapozna¢ doktadnie z umowami. Jego zdaniem nie doszlo do zawarcia umoéw pozyczek z Bankiem (...) w
zakresie poddania sie egzekucji. Powod posiadat wiedze jedynie co do podstawowych danych dotyczacych pozyczek
( co do przedmiotu umowy, wysokoéci rat i terminu platnoéci)

W pi$mie z dnia 20.01.2014 powdd rozwinat swoje stanowisko co do interesu prawnego. Wskazujac, iz w jego ocenie
istnieje stan niepewno$ci istnienia stosunku prawnego, a wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnosci i
watpliwo$ci w tym zakresie. Zgloszenie zgdania pozwu ma na celu ochrone intereséw materialnych powoda , albowiem
od éwiadczen glownych naliczane sa odsetki , a powod dochodzi okolicznoéci zaistnienia przedawnienia. Ustalenia
dotyczace tej instytucji maja charakter ustalen co do prawa, z ktérych powdd wywodzi okresSlone konsekwencje
prawne. Powod wyjasnil takze, ze nie toczy sie przeciwko niemu zadne postepowanie sadowe, egzekucyjne czy karne ze
strony pozwanej. Strona pozwana nie podjela wzgledem niego Zadnych czynno$ci zmierzajacych do wyegzekwowania
od powoda jakichkolwiek kwot z wymienionych w petitum pozwu umow.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu wg norm
przepisanych. Przyznala, iz aktualnie jest wladcicielem wierzytelnoS$ci pienieznych wobec powoda wskazanych w pkt. I
do IV pozwu. Wierzytelno$ci wskazane w pkt. IT do IV pozwu nabyla w drodze umowy cesji od (...) Sp. zo0.0., natomiast
wierzytelno$¢ wymieniona w pkt. I od (...) Centertel Sp. z 0.l

Strona pozwana podniosla, iz wskazane przez powoda zadluzenie kredytowe powstalo w wyniku $wiadomej
przestepczej dzialalno$ci powoda polegajacej na wyludzaniu kredytéow za co zostal on skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Olsztynie VII Wydzialu Karnego z dnia 9 wrze$nia 2008 roku. Czynow tych dopuscil sie w zakresie
umo6w wskazanych w pkt. IT do IV pozwu.

Nadto jezeli chodzi o wierzytelno$ci wskazane w pkt. III i IV pozwu objete one byly wyrokami sadéw cywilnych, w
ktorych zasadzono od powoda kwoty odpowiadajace jego zadluzeniu. Jezeli chodzi o wierzytelno$¢ wymieniona w pkt.
I pozwu to strona pozwana dochodzila jej an drodze sadowej, jednak na skutek podniesienia przez powoda zarzutu
przedawnienia, cofnela pozew.

Przestepczy proceder jaki powdd prowadzil wobec bankéw wykorzystujac swdj stan zdrowia nie moze stanowié, ze
powod ma interes prawny w ustaleniu, ze strona pozwana nie moze dochodzi¢ od niego zobowigzan pienieznych
zaciagnietych na drodze przestepstwa. Spelnienie zadania powoda staloby w razacej sprzecznosci z trescia art. 5 k.c.
i nie powinno korzysta¢ z ochrony prawne;j.

W pi$mie przygotowawczym z dnia 12.03.2014 powdd zmienil powodztwo w pkt. IV pozwu domagajac sie ustalenia
niemoznosci dochodzenia odsetek przyszlych zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej z dnia 28 kwietnia 2009 roku sygn. akt IX Cupr 56/07 od roszczenia glbwnego przez strone pozwana w
stosunku do powoda wynikajgcego z umowy pozyczki nr (...) zawartej dnia 3 pazdziernika 2005 roku w O. pomiedzy
powodem a Bankiem (...) S.A. w K..

W piémie tym powdd powolal sie na art. 125 ke argumentujgc, iz odsetki przyszle stwierdzone prawomocnym
wyrokiem w $wietle tego przepisu przedawniaja sie z uplywem 3 lat.



Na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2014 roku pelnomocnik powoda sprecyzowal, iz powdéd domaga sie ustalania
niemoznosci dochodzenia roszczen wylacznie z uwagi na ich przedawnienie, wycofuje sie ze stanowiska wskazanego
W pozwie, iz uwaza umowy za nie zawarte. W tym zakresie w zwigzku z tym zmienia podstawe faktyczna zadania.

Po takim sprecyzowaniu podstawy faktycznej strona pozwana daje wnosi al o oddalenie powo6dztwa.
Sad ustalil w sprawie nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 27 czerwca 2003 roku powod A. P. zawarl z (...) sp. z 0.0. w W. umowe o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...).

Zaplata za korzystanie przez powoda z ustug telekomunikacyjnych nastepowata na podstawie wystawianych przez (...)
sp. z 0.0. faktur VAT. Nalezno$ci nie byly przez powoda terminowo uiszczane i na dzien 6 lutego 2005 roku zadluzenie
powoda wynosilo 750 zk.

Wierzytelno$ci wzgledem powoda zostaly przez (...) sp. z 0.0. przelane na rzecz strony pozwanej (...) (Luxemburg)
S.A. w Luksemburgu w dniu 12 czerwca 2006 roku. O cesji wierzytelno$ci pow6d powiadomiony zostal pismem z dnia
13 czerwca 2006 roku.

Dowod :
+ umowa o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) z 27.06.2003 r., k. 10,
 faktura VAT duplikat nr (...), k. 12,
 faktura VAT duplikat nr (...), k. 13,
+ nota obcigzeniowanr (...), k. 14,
+ zawiadomienie o cesji wierzytelnosci z 13.06.2006 r., k. 15

Strona pozwana wystapita z powbdztwem przeciwko pozwanemu domagajac sie zasadzenia na swoja rzecz nalezno$ci
z tytulu umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). W toku postepowania A. P. podniost zarzut
przedawnienia, za$ (...) (Luxemburg) S.A. cofnela pozew, co skutkowalo umorzeniem postepowania.

okolicznosci bezsporne

W dniu 2 maja 2005 roku powdd zawart z Bankiem (...) S.A. w K. umowe pozyczki nr (...) opiewajaca na kwote
500 zl.

Pozyczka splacona zostala przez powoda jedynie w czeéci. Do zaplaty pozostala wierzytelno$é w kwocie 357,10 zl, ktora
na mocy umowy cesji z dnia 25 kwietnia 2006 roku nabyla (...) sp. z 0.0. we W..

(...) sp. z 0.0. pismem z dnia 8 czerwca 2006 roku wezwala powoda do zaplaty kwoty 357,10 zl w terminie do dnia
15 czerwca 2006 roku.

Pismem z dnia 13 lipca 2009 roku (...) sp. z 0.0. wezwala powoda do zaplaty do dnia 25 lipca 2009 roku kwoty 740,42
z}, na ktora skladaly sie: kapital w kwocie 262,80 zl, odsetki w kwocie 442,62 z} oraz pozostale koszty w kwocie 35 zt.

Wierzytelnos¢ z tytulu umowy pozyczki z dnia 2 maja 2005 roku przelana zostala przez (...) sp. z 0.0. na rzecz strony
pozwanej. Pismem z dnia 8 sierpnia 2012 roku pelnomocnik strony pozwanej poinformowal powoda, iz wysoko$¢ jego
zadluzenia na dzien sporzadzenia pisma wynosila 1 160,26 zl i skladala sie na nig kwota 262,80 zt z tytulu naleznosci
gtownej, kwota 862,46 71 z tytutu odsetek oraz kwota 35 zl z tytutu pozostalych oplat.



Dowod :
« umowa pozyczkinr (...) z 2.05.2005 r., k. 16 — 18,
+ wezwanie do zaplaty z 8.06.2006 r., k. 20,
+ wezwanie do zaplaty z 13.07.2009 r., k. 21,
« pismo pelnomocnika strony pozwanej z 8.08.2012 r., k. 22

W dniu 30 wrzesnia 2005 roku powod zawart z Bankiem (...) S.A. w K. umowe pozyczki nr (...) opiewajaca na
kwote 570 zl.

Pozyczka splacona zostala przez powoda jedynie w czesci. Wierzytelno$é wzgledem powoda nabyla (...) sp. z 0.0. we
W., ktora wystapila do Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z powddztwem o zaplate. Wyrokiem z dnia 27
maja 2008 roku wydanym w sprawie rozpoznawanej pod sygnaturg akt XI C-upr 54/07 zasadzono od A. P. na rzecz
(...) sp. z 0.0. kwote 756,62 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonym od dnia 26 kwietnia 2006 roku do dnia 27 maja
2008 roku. Zasgdzona kwote rozlozono na 15 rat platnych do 20 dnia kazdego miesigca poczawszy od czerwca 2008
roku. Na rzecz (...) sp. z 0.0. zasgdzono koszty procesu w kwocie 30 zk.

W dniu 6 sierpnia 2009 roku (...) sp. z 0.0. zbyla wierzytelno$¢ na rzecz strony pozwanej, ktéra pismem z dnia 18
marca 2011 roku poinformowala powoda o zakupie wierzytelno$ci. Kolejnym pismem z dnia 18 marca 2011 roku strona
pozwana poinformowala powoda o wysokoSci jego zadluzenia wyliczonego na dzien sporzadzenia pisma. Zadluzenie
wynosilo 2 352,49 zt i skladala sie na nie kwota 756,62 z tytulu kapitalu, kwota 1 358,87 z} z tytulu odsetek oraz kwota
237 zl z tytutlu pozostatych kosztéw. Jednoczesnie zaproponowano powodowi mozliwo$é splaty kwoty 1 180,35 zt do
dnia 28 marca 2011 roku, co skutkowaé¢ miato brakiem konieczno$ci uiszczenia pozostalej kwoty zadluzenia.

Dowdéd :
« umowa pozyczkinr (...) z 30.09.2005 r., k. 23 — 25,

« wyrok SR dla Wroclawia — Fabrycznej z 27.05.2008 r. wydany w sprawie XI C-upr 54/07, k.
202,

« zawiadomienie z 18.03.2011 r., k. 28,
« pismo strony pozwanej z 18.03.2011 r., k. 29

W dniu 3 pazdziernika 2005 roku powo6d zawart z Bankiem (...) S.A. w K. umowe pozyczki nr (...) opiewajaca
na kwote 1 500 zl

Pozyczka splacona zostala przez powoda jedynie w czesci. Wierzytelno$é wzgledem powoda nabyla (...) sp. z 0.0. we
W., ktora wystapita do Sagdu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z powbddztwem o zaplate. Wyrokiem z dnia 28
kwietnia 2009 roku wydanym w sprawie rozpoznawanej pod sygnatura akt XI C-upr 56/07 zasadzono od A. P. na
rzecz (...) sp. z 0.0. kwote 1 983,29 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotno$ci odsetek ustawowych
liczonymi od kwoty 1 428,02 zt od dnia 20 listopada 2006 roku do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami liczconym
od kwoty 520,27 zl od dnia 20 listopada 2006 roku do dnia zaplaty. Na rzecz (...) sp. z 0.0. zasadzono koszty procesu
w kwocie 645 zt.

W dniu 6 sierpnia 2009 roku (...) sp. z 0.0. zbyla wierzytelno$¢ na rzecz strony pozwanej, ktéra pismem z dnia 18
marca 2011 roku poinformowala powoda o zakupie wierzytelnoSci. Kolejnym pismem z dnia 18 marca 2011 roku strona
pozwana poinformowala powoda o wysokoSci jego zadluzenia wyliczonego na dzien sporzadzenia pisma. Zadluzenie
wynosito 6 349,26 zt i skladala sie na nie kwota 1 983,29 z tytulu kapitalu, kwota 3 720,97 zl z tytutlu odsetek oraz



kwota 645 zl z tytulu pozostalych kosztéw. Jednocze$nie zaproponowano powodowi mozliwosé splaty kwoty 3 185,76
z} do dnia 28 marca 2011 roku, co skutkowaé mialo brakiem koniecznos$ci uiszczenia pozostalej kwoty zadluzenia.

Dowdéd :
« umowa pozyczkinr (...) z 3.10.2005 r., k. 30 — 32,

+ wyrok SR dla Wroclawia — Fabrycznej z 28.04.2009 r. wydany w sprawie XI C-upr 56/07, k.
196,

+ zawiadomienie z 18.03.2011 1., k. 33,
« pismo strony pozwanej z 18.03.2011 r., k. 34

Aktem oskarzenia z dnia 29 maja 2008 roku Prokuratura Rejonowa O. — P. w sprawie 1 Ds. 2349/07 oskarzyta A. P. m.
in. o to, ze: w dniu 2 maja 2005 roku w O. przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit
Bank (...) S.A. z siedziba w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 262,80 zl w ten sposob, ze
wprowadzajac upowaznionego pracownika punktu kredytowego w blad co do zamiaru wywigzania sie z zaciagnietego
zobowigzania finansowego, zawarl umowe ,,Pozyczki od reki” o numerze (...), opiewajaca na kwote 500 zl po czym
nie wywigzal sie z warunkéw podpisanej umowy powodujac powstanie szkody w wysokosci 262,80 zl, czym dzialal na
szkode Banku (...) S.A. jako nastepcy prawnego Oddzialu w (...) Banku (...) S.A. tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.; w dniu 30
wrzeénia 2005 roku w O. przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil Bank (...) S.A. z
siedzibg w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 526,01 zl w ten sposob, ze wprowadzajac
upowaznionego pracownika punktu kredytowego w blad co do zamiaru wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania
finansowego, zawarl umowe ,,Pozyczki od reki” o numerze (...), opiewajaca na kwote 570 zl po czym nie wywigzal sie z
warunkoéw podpisanej umowy powodujac powstanie szkody w wysoko$ci 526,01 zl, czym dzialal na szkode Banku (...)
S.A. jako nastepcy prawnego Oddzialu w (...) Banku (...) S.A. tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.; w dniu 3 pazdziernika 2005
roku w O. przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzit Bank (...) S.A. z siedziba w K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 1 428,02 zl w ten sposob, ze wprowadzajac upowaznionego
pracownika punktu kredytowego w blad co do zamiaru wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania finansowego,
zawarl umowe ,,Pozyczki od reki” o numerze (...), opiewajacg na kwote 1 500 zl po czym nie wywigzal sie z warunkéow
podpisanej umowy powodujac powstanie szkody w wysokos$ci 1 428,02 zl, czym dzialal na szkode Banku (...) S.A.
jako nastepcy prawnego Oddzialu w (...) Banku (...) S.A. tj. czyn z art. 286 § 1 k.k. Lacznie powod oskarzony zostal
o popelnienie 10 tego typu czynéw.

Wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2008 roku wydanym w sprawie VII K 734/08 Sad Rejonowy w Olsztynie uznal A. P. za
winnego dokonania zarzucanych mu czynéw.

Dowdéd :
+ akt oskarzenia przeciwko powodowi z 29.05.2008 r., k. 207 — 215,
+ wyrok SR w Olsztynie z 9.09.2008 r. wydany w sprawie VII K 734/08, k. 197 — 201

Powdd jest od urodzenia osobg niewidoma na oboje oczu i z tego tytulu orzeczono w stosunku do niego
niepelnosprawnos$¢ w stopniu znacznym.

Powdd nie figuruje w kartotekach Krajowego Rejestru Karnego.
Dowéd :

« zaswiadczenie lekarskie z 19.08.2011 r., k. 35,



« orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci z 3.09.1999 r., k. 40,

« orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z 14.05.2003 r., k. 39,
« orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci z 31.08.2011 r., k. 37,
« zaswiadczenie z KRK z 20.12.2013 ., k. 193

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jako bezpodstawne nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powodztwo zostalo wytoczone przez powoda w niniejszej sprawie w oparciu o tre$¢ art. 189 k.p.c. Z przepisu tego
wynika, iz powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w
tym interes prawny.

Rozpoznajac powddztwo o ustalenie nieistnienia prawa badz stosunku prawnego sad w pierwszej kolejno$ci powinien
ustalié, czy zadanie pozwu oznacza w sposéb prawidlowy przedmiot postepowania. Zadanie pozwu ustalenia stosunku
prawnego (art. 189 k.p.c.) powinno dokladnie okresla¢ ten stosunek, zaréwno pod wzgledem przedmiotowym,
jak i podmiotowym, o czym orzekl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 wrze$nia 1999 roku wydanym w sprawie
rozpoznawanej pod sygnatura akt I PKN 263/99.

W pierwszej kolejnoSci nalezy podnie$¢, iz sformulowanie zadania pozwu jako ustalenia niemoznosci
dochodzenia roszczenia przez strone pozwang nie stanowi de facto zgdania powodztwa o ustalenie tredci
stosunku prawnego badz prawa, a zatem nie mieSci sie w granicach okreslonych art. 189 k.p.c.

Oparcie bowiem powddztwa na wyszczegolnionym wyzej przepisie dotyczy wylacznie istnienia badz nieistnienia
danego prawa lub stosunku prawnego, a wiec celem takiego powddztwa jest potwierdzenie przez sad czy sporne prawo
badz stosunek prawny rzeczywiscie istnieja, czyli czy w oparciu o istniejace przepisy ich byt prawny jest uzasadniony.

Ustalenie natomiast niemoznosci dzialania (niemoznos$é dochodzenia roszczenia przez strone pozwang),
jak chce tego w niniejszym przypadku powod, nie moglo stanowié¢ podstawy wystgpienia z powodztwem w oparciu
o art. 189 k.p.c.

Z tak sformulowanego zgdania pozwu nie wynika chec¢ ustalenia nieistnienia przystlugujgcego stronie pozwanej prawa
czy tez stosunku prawnego, ktérego jest ona strona, lecz wlasciwie jest to zadanie ,zakazania” stronie powodowej
dochodzenia roszczenn . Mozna sie domys$la¢ jedynie, iz chodzi o dochodzenie roszczen na drodze sadowej lub
egzekucyjnej, choc nie zostalo to wskazane w tresci zadania pozwu. Nie wiadomo zatem nawet gdzie strona pozwana
nie moglaby dochodzié¢ swych roszczen, moze tez na drodze pozasadowe;j.

Wskazana wyzej okoliczno$é¢ sa zadaniem Sadu wystarczajgca przyczyng do oddalenia powodztwa.

Wskazaé rowniez nalezy, iz wierzyciel ma prawo dochodzenia przedawnionego roszczenia na drodze sadowej, jak tez
ma prawo egzekwowania przedawnionego roszczenia przez Komornika, za§ dtuznikowi stuza wéwczas odpowiednie
srodki obrony jak zarzut przedawnienia, czy powodztwo przeciwegzekucyjne. Nie mozna zabronic tego wierzycielowi
w drodze powddztwa o ustalenie niemozno$ci dochodzenia roszczen. Podkreslic bowiem trzeba, iz powo6d nie
domagal sie w pozwie ustalenia, ze roszczenia te s przedawnione, a wyraznie ,,niemozno$ci dochodzenia roszczen”.
Przedawnienie podawal jedynie jako podstawe faktyczna powodztwa.

Nie mozna ograniczy¢ ani wylgczyé prawa wierzyciela do dochodzenia roszczen przedawnionych, albowiem
dochodzenie tego typu roszczen jest na gruncie obowiazujacych przepisow prawa dopuszczalne. Mozliwo$é
dochodzenia roszczen przedawnionych wprowadzona zostala przez ustawodawce w toku nowelizacji kodeksu
postepowania cywilnego z roku 1990. Wéwczas bowiem zniesiony zostal nakaz orzekania o skutkach przedawnienia



ex officio na rzecz obowiazujacego obecnie uwzgledniania przedawnienia roszczenia wylacznie na wniosek strony.
Skoro zatem wierzycielowi przystuguje prawo dochodzenia przedawnionych wierzytelnoSci, niedopuszczalnym jest na
gruncie art. 189 k.p.c. pozbawianie wierzyciela tegoz uprawnienia.

Na marginesie juz tylko mozna wskazac, iz w caloSci przedawnily sie roszczenia powoda wymienione w pkt. Ii IT pozwu
na podst. art. 118 kpc. Pow6dztwo o to roszczenie toczylo sie juz miedzy stronami i zostalo cofniete na skutek zarzutu
przedawnienia, powdd i tak nie mialby roszczenia w ustaleniu niemoznosci dochodzenia tego roszczenia .

Odnos$nie roszczen wskazanych w pkt. IITi IV — w $wietle art. 125 ke nie mingt jeszcze 10-letni okres przedawnienia
nalezno$ci gtownej i odsetek narostych do dnia prawomocnoéci wyroku, minal tylko 3 letni okres przedawnienia
zasgdzonych odsetek naleznych w przyszloSci wg art. 125 zd. 2 ke.

Dodaé¢ mozna takze, iz nie byto podstaw prawnych do uwzglednienia wniosku powoda o otwarcie zamknietej rozprawy,
za$ wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy (nie wiadomo zresztg czy prawomocny) zalaczony do pozwu z
uzasadnieniem uwzgledniajgcy takie zadanie pozwu nie mogl byt dowodem w sprawie (nie dotyczyl faktéw istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy), a jedynie umocnieniem argumentacji prawnej powoda i Sad potraktowat go jako element
twierdzen powoda. Sad jednak rozpatrujacy niniejsza sprawe nie podzielil stanowiska Sadu w Warszawie wskazanego
w tym wyroku.

Powbdztwo zostalo oddalone, a zatem orzeczenie o kosztach oparto na tresci art. 98 § 1 k.p.c., na mocy ktérego
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Koszty poniesione przez strone pozwana to: koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 1 200 z} oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}. Lacznie 1 217 zL

Poniewaz powdd reprezentowany byl przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu, za$ honorarium adwokackie nie
zostalo przez powoda uiszczone, koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu powiekszone
o stawke podatku od towaréw i ustug nalezalo zasadzié¢ od Skarbu Panstwa (par. 19 i 20 w zw. z par. 6 pkt. 4 rozp.
Min. Spraw. z dnia 28.09.2002 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie) Pelnomocnik powoda co prawda wnosil o
przyznaniem mu dwukrotnoéci stawki minimalnej, jednak Sad nie przychylil sie do tego wniosku, majac po pierwsze
na uwadze, iz naklad pracy pelnomocnika z urzedu byl normalny, nie przewyzszajacy nakladu pracy w podobnych
sprawach tego typu, a stopien zawilo$ci sprawy nie byt duzy. Dodatkowo za$ tylko mozna wskazaé , Ze wynagrodzenie
to nie moze przewyzszac¢ 150% stawki minimalnej zgodnie z par. 19 pkt. 1 ww rozporzadzenia.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



