Sygnatura akt IX C 3/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 23-03-2015T.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Piotr Luczak

Protokolant:Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 12-03-2015 r. we W.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — Aresztowi Sledczemu we W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego we W. na rzecz powoda M. K. kwote 1.000 z} (tysige
zlotych);

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;
III. nie obcigza powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego;

IV. brakujacymi kosztami sadowymi obcigza Skarb Panstwa — Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia we
Wroclawiu.

Sygnatura akt IX C 3/13

UZASADNIENIE

Powdd M. K. wnibst o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego we W. kwoty 10.000 z} tytulem
zado$C¢uczynienia za doznang krzywde w zwigzku z naruszeniem doébr osobistych.

Uzasadniajac zadanie, wskazal, ze w okresie od dnia 6 grudnia 2010 do dnia 27 czerwca 2011 r. odbywal kare
pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym we W.. W tym okresie przebywal w celach 5-osobowych o powierzchni

okolo 18 m?, w ktérych bylo umieszczonych 5 oséb. Pozwany podnidsl, ze przebywanie w pelni umeblowanej
celi uniemozliwialo swobodne spanie, siedzenie na gérnym 16zku, zachowanie podstawowych Srodkéw higieny.
Warunki odbywania kary pozbawienia wolnos$ci rodzily obawe zarazenia sie wirusem HIV lub HCV i pozbawialy
powoda prywatnoéci, co bylo przedmiotem nekania ze strony wspoétwiezniow. W celach czesto nie bylo wydzielonych
kacikow sanitarnych ani osobnych miejsc do spania. Przebywanie w przeludnionych celach prowadzilo do narastania
stresu, agresji i napieé. Powyzsze okoliczno$ci negatywnie wplynely na stan psychiczny powoda i spowolnily okres
resocjalizacji. Powod wskazal, ze w konsekwencji niezapelienia wlasciwych i humanitarnych warunkéw odbywania
kary pozbawienia wolnoéci, pozwany naruszyt jego godno$c.



W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Pafistwa — Areszt Sledczy we W. wnibst o oddalenie powo6dztwa i obcigzenie
powoda kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego, stosownie do norm prawem przepisanych.

Pozwany przyznal, ze pow6d przebywal w Areszcie Sledczym we W. w okresie podanym w pozwie. Zaprzeczy! jednak,
aby na skutek dzialan lub zaniechan jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa doszlo do naruszenia dobr osobistych
powoda, a mianowicie jego godnoSci.

Pozwany podnidsl, ze powod dostep do biblioteki, mogt uczestniczy¢ w nabozenstwach i zajeciach kulturalno-
o$wiatowych. Ponadto mial prawo do widzen, korespondencji, zakupéw w miejscowej kantynie, posiadania telewizora
i odtwarzacza DVD. Mog! tez korzystac z tazni, miat dostep do cieplej wody. Strona pozwana wskazala, ze cele sa
systematycznie modernizowane, a obowigzek utrzymania czystosci spoczywa na wieZniach. Kaciki sanitarne byly
zabudowane plyta pazdzierzowa. Strona pozwana zakwestionowala zarzut przeludnienia w celach, albowiem powd6d

przebywal w duzych celach o powierzchni okolo 20 m®.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. przebywal w Areszcie Sledczym we W. w okresie od dnia 6 grudnia 2010 r. do dnia 27 czerwca 2011 1.
(okoliczno$¢ bezsporna)

W tym czasie przebywal w siedmiu celach, tj:

- od dnia 6 grudnia 2010 r. do dnia 10 grudnia 2010 r. — pawilon (...) oddzial (...) cela (...) o powierzchni 8,32 m' 2),

dwuosobowa,

- od dnia 10 grudnia 2010 r. do dnia 23 grudnia 2010 r. — pawilon (...) oddzial (...) cela (...) o powierzchni 22,68 m{ 2),
siedmioosobowa,

- od dnia 23 grudnia 2010 r. do dnia 3 marca 2011 r. — pawilon (...) oddzial (...) cela (...) o powierzchni 19,5 m' 2),

sze$cioosobowa,

- od dnia 3 marca 2011 r. do dnia 3 czerwca 2011 r. — pawilon (...) oddzial(...) cela (...) o powierzchni 19,5 m' 2),

szeScioosobowa,

- od dnia 3 czerwca 2011 r. do dnia 17 czerwca 2011 r. — pawilon (...) oddzial (...) cela (...) o powierzchni 7,68 m! 2),
jednoosobowa,

- od dnia 17 czerwca 2011 r. do dnia 20 czerwca 2011 r. — pawilon (...) oddzial(...) cela (...) o powierzchni 6,11 m{ 2),

jednoosobowa,

- od dnia 20 czerwca 2011 r. do dnia 27 czerwca 2011 r. — pawilon (...) oddzial (...) cela (...) o powierzchni 22,68 m' 2),
siedmioosobowa.

Podczas pobytu w Areszcie Sledczym we W. powdd mial zapewniong przepisami prawa norme powierzchni celi

mieszkalnej, tj. minimum 3 m” na osobe i nie przebywal w warunkach przeludnienia.
Dowéd: - zaswiadczenie zastepcy dyrektora Aresztu Sledczego we W. z dnia 10 wrze$nia 2013 r., k. 56
Cele byly wyposazone standardowo, a normy powierzchni mieszkalnej na osobe byly spelnione.

0d dnia 5 grudnia 2009 r. w Areszcie Sledczym we W. nie wystepuje problem przeludnienia.



O porzadek w celach dbali osadzeni, ktérym raz w miesiacu dostarczano Srodki czystosci. W czasie wolnym osadzeni
mogli bra¢ udzial w zajeciach kulturalno-o§wiatowych, przebywac na $wietlicy, uczestniczy¢é w grach towarzyskich,
ogladac¢ telewizje. Raz w tygodniu osadzeni mogli skorzystaé z tazni.

W Areszcie Sledczym jest kaplica, a dwa razy w tygodniu byly odprawiane nabozenhstwa.

Na terenie Aresztu Sledczego pracuje trzech psychologow. Wychowawca codziennie wizytowat cele, prowadzit
rozmowy z osadzonymi, przyjmowat ewentualne skargi i wnioski, ktore przekazywal dyrektorowi. Dwa razy w miesigcu
odbywaly sie wokandy prowadzone przez sedziego penitencjarnego.

Osadzeni mieli do dyspozycji kantyne, gdzie mogli dokonywa¢ zakupoéw. Raz dziennie byl organizowany godzinny
spacer, widzenia byty uzaleznione od grupy osadzonych. W ramach nagrody przystugiwaly dtuzsze widzenia.

Dowdéd: - zeznania §wiadka D. S. — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 15 listopada 2013 r.

Kaciki sanitarne znajdowaly sie w rogu kazdej celi. Z jednej strony byly oddzielone od reszty celi przez plyte piléniowa,
a z drugiej strony zaslona z ceraty.

Dowéd: - zeznania $§wiadka D. S. — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 15 listopada 2013 r.
- przestuchanie M. K. w charakterze strony — protokol rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 1., k. 114

Na terenie Aresztu Sledczego we W. znajduja sie dwa tereny pél spacerowych. Na jednym obszarze ((...)) znajduja sie

(2) (2) (2){ 36 m‘®. Na drugim obszarze ((...)) znajduje sie cze$é¢ pol

(2) (2)i461m(2).

cztery pola o powierzchni: 36 m" ~, 35,6 m

(2)

, 35,6 m

(2)

spacerowych o powierzchni: 46,1 m"~’, 46,6 m" =, 46,1 m"~’, 46,6 m

(okolicznosé bezsporna)

W trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci w Areszcie Sledczym we W. powéd nie zglaszal obaw dotyczacych
wlasnego bezpieczenistwa. Powdd udzielal sie w pracach na rzecz Aresztu Sledczego, uczestniczyl w kursie
zawodowym. Nie nalezal do podkultury przestepczej. W okresie od dnia 3 czerwca 2011 r. do dnia 17 czerwca 2011 .
odbywal kare dyscyplinarna w celi izolacyjnej — powod nie zglaszal zastrzezen do warunkéow jej odbywania.

Dowéd: - akta osobowe dotyczgce powoda, k. 151-168
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

W niniejszej sprawie powod domagal sie od strony pozwanej kwoty 10.000 zl tytutem zado$éuczynienia krzywde
doznang wskutek naruszenia jego dobr osobistych, a mianowicie jego godnosci, poprzez niezapelienie mu wlasciwych
warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci w czasie pobytu w Areszcie Sledczym we W..

Spor sprowadzal sie do tego czy w istocie strona pozwana naruszyla dobra osobiste powoda i jesli tak to w jakim
zakresie i jakiej krzywdy powdd doznal w zwiazku z faktem naruszenia dobr osobistych, co z kolei determinowalo
wysoko$é odpowiedniej sumy, jaka Sad moze zasadzi¢ na jego rzecz tytulem zado$c¢uczynienia.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie
tej w warstwie procesowej odpowiadajg art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony zobowigzane sg przedstawia¢ dowody i
art. 232 k.p.c., wedlug ktdrego strony sa zobowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z jakich wywodza
skutki prawne.

Stan faktyczny sprawy, bedacy podstawg rozstrzygniecia, w zakresie okolicznosci spornych majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, Sad ustalil na podstawie podanych wyzej dowodéw z dokumentow, ktérych



prawdziwo$ci zadna ze stron nie zaprzeczyla, a ktore takze, w ocenie Sadu, nie budzily watpliwosci co do ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Sad opart ustalenia faktyczne réwniez na podstawie zeznania $wiadka D. S. i
przeshuchania powoda w charakterze strony w drodze pomocy sadowej, przy czym twierdzenia powoda nalezalo
uzna¢ za wykazane jedynie w czeSci dotyczacej stanu kacikow sanitarnych znajdujacych sie w celach i braku cieplej
wody. W pozostalym zakresie Sad uznal, ze powdd nie wykazal slusznosSci swoich twierdzen, a to na nim zgodnie z
zasada zawartg w art. 6 k.c. spoczywal ciezar dowodzenia, tym bardziej, ze strona pozwana w oparciu o przedlozone
dokumenty i zeznania $wiadka wywodzila przeciwne okoliczno$ci.

Powod w swoim piSmie z dnia 24 stycznia 2014 r. zlozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego. Zgodnie
z art. 278 § 1 k.p.c. w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wystuchaniu wnioskéw stron co
do liczby bieglych i ich wyboru moze wezwaé jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii. W ocenie
Sadu, podane przez powoda okolicznosci, ktore mialy by¢ przedmiotem opinii bieglego nie wymagaly wiadomosci
specjalnych. Twierdzenia powoda, ktérych dotyczyt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego dotyczyly
w szczegblnoSci wykorzystywania pomieszczen bedacych $wietlicami na cele mieszkalne, zweryfikowania tego, czy
cele w ktorych powod przebywal zostaly wyremontowane, a takze sposobu zorganizowania i przebiegu spaceréow
na polach spacerowych w Areszcie Sledczym we W.. W ocenie Sadu, twierdzenia te pow6d powinien wykazywaé w
pierwszej kolejnosci dowodami z zeznan §wiadkoéw, czy chociazby dowodem z ogledzin, skoro dotycza one faktéw
nie wymagajacych dla ich stwierdzenia wiedzy specjalnej. Powdd mial mozliwoé¢ podjecia inicjatywy dowodowej
w zakresie osobowych zrédel dowodowych. Sad z urzedu bowiem zobowiazal pozwanego do podania oséb, ktdre
przebywaly z nim w celi w spornym okresie, tak aby umozliwi¢ powodowi zlozenie wnioskow dowodowych. Ze wzgledu
za$ na to, ze pozwany wskazat duza liczbe os6b osadzonych wspoélnie z powodem, Sad zobowiazal go do podania,
ktoére z nich maja by¢ przestuchane w charakterze $wiadkéw i na jaka okoliczno$é osoby te maja by¢ przestuchane.
Tego zobowigzania powod nie wykonal. W ocenie Sadu natomiast, przeprowadzenie w tym zakresie dowodu z
urzedu zmierzaloby jedynie do przewlekania postepowania, i naruszenia zasady kontradyktoryjnos$ci i rownosci stron
postepowania cywilnego. Przestuchiwanie 19 $§wiadkéw, przy catkowitej biernos$ci dowodowej, przy braku informacji
o tym, ktory z nich i jaka posiada wiedze o warunkach panujacych w Areszcie Sledczym we W. w kontekécie twierdzen
powoda, byloby w istocie poszukiwaniem dowod6w i przerzuceniem w calosSci inicjatywy dowodowej na Sad, co staloby
w jaskrawe naruszenie wskazanych wyzej naczelnych zasad postepowania cywilnego.

Z kolei, wniosek powoda w zakresie w jakim zmierzal on do ustalenia powierzchni pél spacerowych de facto dotyczyt
okoliczno$ci, ktére nie wymagaly przeprowadzenia postepowania dowodowego. W pi$mie z dnia 25 sierpnia 2014 r. w
wykonaniu zobowigzania Sadu (zarzadzenie z dnia 21 lipca 2014 r., k. 123) wobec ustalen wynikajacych z przestuchania
powoda w charakterze strony, pozwany podal, jaka jest powierzchnia pdl spacerowych na terenie Aresztu Sledczego
we W.. Powdd nie odnibst sie do tych twierdzen, co w kontekscie art. 230 k.p.c. pozwolilo na uznanie ich za przyznane.
Ponadto, sama powierzchnia pél spacerowych nie byla podstawa zarzucanego przez powoda w toku sprawy naruszenia
dob osobistych. Twierdzil on bowiem jedynie, ze na polach spacerowych przebywa zbyt wiele oséb, co prawo do
spaceru czyni iluzorycznym. Tego twierdzenia za$ pow6d nie wykazal, poza wlasnymi zeznaniami, nie oferujac zadnych
zroédel dowodowych o charakterze obiektywnym, w szczego6lnoéci za$ zeznan Swiadkow. Jak juz zostalo powiedziane,
wyjasnienie tego faktu nie wymagalo za$ posiadania wiedzy specjalnej, co wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego w celu wykonania dokumentacji fotograficznej spaceréw czynito niezasadnym.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste cztowieka, jak w szczegolnosci zdrowie,
wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalnosé
mieszkania, tworczo$¢é naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego
niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Niewatpliwym jest, ze materialno — prawng podstawe zadania stanowi art. 448 k.c., zgodnie z ktérym w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna



na wskazany przez niego cel spoleczny. Wskazana regulacja prawna pozostaje w Scistym zwigzku z brzmieniem art.
24 k.c., ktéry zawiera podstawowa konstrukcje cywilnoprawnej ochrony débr osobistych.

Na podstawie art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne; w razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba,
ktora dopuscila sie naruszenia, dopemila czynnosSci potrzebnych do usuniecia jego skutkow. Majac na uwadze
tre$¢ przepisu, nalezy stwierdzié, ze przestanka bezprawnosci jest koniecznym warunkiem do udzielenia ochrony
przewidzianej przepisami prawa i w konsekwencji jest podstawg zasadzenia zado$¢uczynienia albo stosownej kwoty
na cel spoleczny. Istotnym jest rowniez, ze cytowana regulacja prawna formutuje domniemanie bezprawnosci, ktore
moze by¢ obalone przez strone pozwang poprzez wykazanie, ze jej dzialania, wzglednie zaniechania, odpowiadaly
prawu.

Zdaniem Sadu, ocena, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda, musi mieé charakter obiektywny. Powinno
sie mianowicie bra¢ pod uwage przecietne reakcje ludzkie na podobne zachowania, abstrahujac od indywidualnej
wrazliwo$ci pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., III CKN 33/97, OSNC 1997, Nr
6-7, poz. 93; A. Cisek, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006, s. 59).

W $wietle materialu dowodowego ustalono, ze kaciki sanitarne znajdujace sie w celach byly odgrodzone od reszty
celi plyta piléniowa z jednej strony i zaslong ceratowa z drugiej strony. Majgc na wzgledzie, ze osadzeni mogli
korzystaé z lazni tylko raz w tygodniu, wskazaé nalezy, ze w pozostale dni musieli oni zadba¢ o higiene osobista,
uzywajac dostepnych dla wszystkich w celi sSrodkéw sanitarnych. Powod w wiekszo$ci czasu przebywal w celach
wieloosobowych (do 7 0s6b), gdzie wiezniowie spedzali niemal caly dzien. Warunki w jakich powdd byl zmuszony
zaspokajaé codzienne potrzeby fizjologiczne — w wydzielonym jedynie plyta pilSniowa i zaslong miejscu niewielkiej
celi, w obecno$ci wspotwieznidéw — pozbawialy go prawa do intymno$ci, naruszajac tym samym jego godno$¢ w stopniu
przekraczajacym dolegliwo$¢ jaka w sposob nieuchronny wynika z faktu pozbawienia wolnoéci. Wskazac nalezy, ze
dla przecietnego czlowieka konieczno$é¢ zaspokajania potrzeb fizjologicznych oraz wykonywania czynnoéci higieny
osobistej w opisanych warunkach stanowilaby okoliczno$é odbierang jako naruszajgca godno$¢ osobistg, prawo do
prywatnosci, a nawet okoliczno$é przykra, czy upokarzajaca. Nie zmienia tej oceny to, ze naruszane dobro osobiste
nalezy do osoby osadzonej, ktéra musi sie liczy¢ z ograniczeniami i dolegliwo$ciami zwigzanymi z odbywaniem kary.
Jednak stopien tych naruszen przybrat taka forme, ze nie mogly by¢ one uznane za normalne i konieczne nastepstwo
odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Stosujac ww. kryteria oceny, nalezalo dojs¢ do wniosku, ze w istocie doszlo
do naruszenia godno$ci powoda.

Zwazy¢ nalezy, ze ochrona godnosci czlowieka znajduje swoj wyraz w art. 30 Konstytucji RP, ktoéry stanowi, ze
przyrodzona i niezbywalna godno$é czlowieka stanowi Zrédlo wolnosci i praw czlowieka i obywatela; jest ona
nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wladz publicznych. Obowigzek ten aktualizuje sie
zwlaszcza wtedy, gdy panstwo wykonuje funkcje represyjna, ktora polega na ograniczeniu wolnosci i praw czlowieka,
niejednokrotnie poprzez wymierzanie kary pozbawienia wolno$ci. Panstwo ma zatem za zadanie nie dopusécié, aby
odbywanie kary pozbawienia wolno$ci wiazalo sie z wiekszymi dolegliwo$ciami niz to wynika z charakteru i celu
zastosowanej kary. Obowigzek ten wprost wynika z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966 r. i z art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 grudnia 1950 r., ktére stanowia, ze kazda osoba pozbawiona wolnoéci bedzie
traktowana w spos6b humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnoSci czlowieka.

Sad orzekajacy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 28 lutego 2007 . (V CSK 431/06), ze
osadzenie skazanego odbywajacego kare pozbawienia wolno$ci w przeludnione;j celi, w ktorej nie oddzielono urzadzen
sanitarnych od reszty pomieszczenia i nie zapewniono wszystkim skazanym osobnego miejsca do spania, moze
stanowi¢ naruszenie dobr osobistych w postaci godnoéci i prawa do intymno$ci oraz uzasadnia¢ odpowiedzialno$¢
Skarbu Panistwa na podstawie art. 24 i 448 k.c.; ciezar dowodu, ze warunki w zakladzie karnym odpowiadaly
obowiazujacym normom i nie doszlo do naruszenia dobr osobistych, spoczywa na pozwanym (art. 6 w zw. z art. 24
k.c.).



W niniejszej sprawie strona pozwana sama przyznala, ze kaciki sanitarne w celach wygladaja jak to opisal powod.
Wobec powyzszego nalezato uznac, ze doszto do naruszenia dobra osobistego powoda — jego godno$ci.

Jak zostalo juz wskazane podstawowym warunkiem dla ustawowej ochrony débr osobistych jest przestanka
bezprawnosci. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 30 czerwca 2014 r. (VI ACa 1712/13) stwierdzil, ze dopiero
ustalenie czy i jakie dobro osobiste zostalo naruszone lub zagrozone, pozwala na stwierdzenie bezprawnosci dzialania
sprawcy lub istnienia okolicznoéci bezprawno$é te wylaczajacych.

Zgodnie z art. 110 § 2 k.k.w. cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu m.in.
odpowiednie warunki higieny. W ocenie Sadu, warunki higieny panujgce w Areszcie Sledczym nie mozna uzna¢ za
odpowiednie, a odpowiedzialno$¢ w tym zakresie lezala po stronie pozwanej. Z powyzszych wzgledéw Sad doszedt do
przekonania, ze przedstawione powyzej naruszenie przez strone pozwana dobr osobistych powoda mialo charakter
bezprawny, a strona pozwana nie wykazala, aby bylo inacze;j.

Niewatpliwie, pomiedzy opisywanym zaniedbaniem strony pozwanej a naruszeniem dobr osobistych powoda istnieje
adekwatny zwiazek przyczynowy. Gdyby bowiem strona pozwana zapewnila osadzonym odpowiednie warunki higieny
(jak nakazuje tre$¢ art. 110 § 2 k.k.w.), powdd moglby zaspokajaé potrzeby fizjologiczne bez poczucia nadmiernego
dyskomfortu, ktory nie stanowi uzasadnionego i normalnego elementu odbywania kary pozbawienia wolnosci. Nie
doszloby do naruszenia jego débr osobistych.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze juz po wydaniu wyroku w niniejszej sprawie, Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z
dnia 31 marca 2015 r. w sprawie U 6/14 orzekl, ze dotyczace warunkow korzystania przez tymczasowo aresztowanych
i skazanych mezczyzn z cieplej kapieli przepisy zawarte w § 30 ust. 3 zdanie pierwsze rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
kary pozbawienia wolnoSci (Dz. U. Nr 152, poz. 1493) oraz § 32 ust. 4 zdanie pierwsze rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
tymczasowego aresztowania (Dz. U. Nr 152, poz. 1494) sa zgodne z art. 249 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, ze zm.) i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
oraz z art. 4 § 11 art. 102 pkt 1 ustawy — Kodeks karny wykonawczy i art. 40 w zwigzku z art. 41 ust. 4 Konstytucji.

Wedhlug TK sformulowanie "korzysta co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli" nalezy odczytywa¢ jako Srodek
do realizacji zar6wno obowigzku skazanego przestrzegania higieny osobistej, jak i jego prawa do odpowiednich
warunkoéw higieny. TK stwierdzil, ze okreslenie czestotliwo$ci cieplej kapieli jako minimum jednej w tygodniu, przy
jednoczesnym wyraznym dozwoleniu zwiekszenia ich liczby oraz zapewnieniu stalego dostepu do wody i §rodkow
higieny w celach mieszkalnych, nie stanowi nieludzkiego, ponizajacego lub niehumanitarnego traktowania.

Konstytucyjno$¢ tego przepisu i poglad Trybunaly Konstytucyjnego wyrazony w ustnych motywach powyzszego
orzeczenia, nie ma jednak znaczenia dla motywow, jakimi kierowal sie Sad wydajac wyrok w niniejszej sprawie. W
szczeg6lnoéci nalezy mie¢ na uwadze to, ze warunki utrzymania higieny w Areszcie Sledeczym we W. Sad rozpatrywat
calo$ciowo, o czym byla mowa wyzej. Fakt umozliwienia kapieli raz w tygodniu nalezy rozpatrywaé¢ w konteksScie
zlego stanu kacikow sanitarnych w celach. Zdaniem Sadu, zbyt dotkliwe jest bowiem przebywanie osadzonych w
celach wieloosobowych, w ktorych wykonuja oni wszystkie czynnoéci codzienne, w tym takze zalatwiaja potrzeby
fizjologiczne w warunkach niezapewniajacych zachowanie minimalnej intymnosci.

Rozpatrujac zgloszone przez powoda zadanie w zakresie ochrony naruszonego dobra osobistego, Sad mial na uwadze,
ze samo stwierdzenie naruszenia nie oznacza automatycznie, ze zasadne jest roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia.
Fakultatywny charakter zasadzenia zado$cuczynienia (verba legis: ,sad moze zasadzi¢”) daje jednak sadowi
uprawnienie do oceny, czy w okolicznoSciach faktycznych ustalonych w konkretnej sprawie pokrzywdzonemu
przystuguje ochrona majatkowa naruszonych dobr osobistych, czy tez przysluguje ona, ale w mniejszym zakresie
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003, Nt 4, poz. 56). W okolicznoéciach
konkretnej sprawy nalezy bra¢ pod uwage zwlaszcza rodzaj naruszonego dobra, intensywno$¢ naruszenia oraz trwanie



przez naruszyciela przy nieusprawiedliwionym przekonaniu o prawidlowosci swego postepowania, czy tez stopien
winy w dokonanym naruszeniu.

Wskaza¢ nalezy, ze powdd przebywatl w Areszcie Sledczym we W. 8 miesiecy, co ze wzgledu na czas calej orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci i odbywania jej tez w innych oSrodkach, jest krotkim okresem. Powod nie zdotat wykazaé
wiekszoSci okolicznoéci wskazywanych w pozwie. W szczegblnosci nalezy mie¢ na uwadze, ze powolywanie sie
na zagrozenie agresja ze strony wspoOlwiezniow, czy zagrozenie zarazenia choroba, podczas gdy te obawy sie nie
zmaterializowaly, nie moze byé¢ podstawa uwzglednienia w caloéci zadania zado$¢uczynienia. Zgodnie bowiem z
trescig art. 24 § 1 zd. 21 3 k.c. i art. 448 k.c. zagdanie zado$¢uczynienia pienieznego jest uzaleznione od naruszenia
dobra osobistego, a nie jego zagrozenia. Ponadto powdd nie wykazal, ze cele, w ktorych przebywal, dzielil z osobami
agresywnymi czy zarazonymi chorobami zakaZznymi oraz ze normy dotyczace metrazu przypadajgcego na osobe nie
byly spelnione. Nie przedstawit zadnego dowodu potwierdzajacego te okolicznoéci. Jak juz zostalo powiedziane, toku
postepowania powod otrzymat wykaz oséb, ktore przebywaly z nim w celach. Sad zobowiazal go do wskazania czy i
ktoére osoby chce powolaé na §wiadkéw. Powod nie wykonal zobowigzania, a Sad nie znalazl podstaw, aby z urzedu
mogl podjac taka decyzje zamiast powoda, tym bardziej, ze tych osob bylo 19. Przestuchanie wszystkich oséb byloby
niecelowe i niepotrzebnie wydluzytoby w spos6b znaczny postepowanie, zmierzajac do poszukiwania dowodow za
powoda.

W niniejszej sprawie Sad uznal twierdzenia powoda w zakresie stanu kacikéw sanitarnych znajdujgcych sie w celach
i braku cieplej wody za zasadne i zasadzil od strony pozwanej na jego rzecz kwote 1.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde w postaci naruszenia jego godnosci uznajac te kwote za odpowiednia, o czym orzeczono jak w
punkcie I sentencji wyroku.

W pozostalym zakresie powddztwo jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl jak w punkcie II
sentencji wyroku.

O kosztach procesu i brakujacych kosztach sadowych Sad orzekl jak w punktach IIT i IV sentencji wyroku na podstawie
art. 100 zdanie drugie k.p.c. oraz art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Sad mial na
uwadze, ze w sprawach o ochrone dobr osobistych, zasadzenie odpowiedniej kwoty tytulem zado$c¢uczynienia zalezy
od oceny Sadu. Ponadto, obcigzanie powoda w tym zakresie w jakim przegral sprawe, kosztami procesu i brakujacymi
kosztami sadowymi staloby w sprzecznosci z art. 102 k.p.c. i art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych. Majac na uwadze wysoko$¢ kosztow procesu i brakujacych kosztéw sadowych, przewyzszajacych zasadzong
na rzecz powoda kwote, obcigzanie nimi powoda przeczytoby kompensacyjnej funkcji zado$¢uczynienia i czyniloby
iluzoryczng sume zado$éuczynienia za krzywde zwigzang z naruszeniem dobr osobistych powoda, w tym zakresie, w
jakim zostalo to udowodnione w niniejszej sprawie.



