Sygnatura akt IX C 494/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 12-01-2015T.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Tomasz Zawislak

Protokolant: Agnieszka Baca-Domin

po rozpoznaniu w dniu 12-01-2015 r. we W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. J.

przeciwko (...) SAw S.

- 0 zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) SA w S. na rzecz powodki L. J. kw;lote 15.000 zl (pietnascie tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 30 wrzeénia 2011 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2.417 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego dla Wroclawia Sréodmiescia) kwote
1860,90 zl tytulem kosztow sadowych, ktérych powodka nie miata obowigzku uiscic.

Sygn. akt IX C 494/12

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 30.09.2011 r. powddka L. J. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej (...) S.A. w
S. kwoty 15.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 07.12.2010 r. przechodzac kolo placowki (...) Bank (...) SA przy pl.
(...) we W. poslizgnela sie na nieod$niezonym, oblodzonym chodniku w wyniku czego doznala zlamania konczyny
dolnej prawej. Musiala nosi¢ opatrunek gipsowy do dnia 04.01.2011 r. Przebywala na zwolnieniu chorobowym. Po
zdjeciu gipsu dolegliwo$ci bélowe nie ustaly, w zwigzku z czym powodka zmuszona byla poddaé sie rehabilitacji
oraz przebywa¢ na dalszym zwolnieniu lekarskim w okresie do dnia 17.05.2011 r. W zwiazku z dlugotrwalym stanem
niezdolno$ci do pracy powodka zmuszona byta do ztozenia wniosku z Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych o przyznanie
jej $wiadczenia rehabilitacyjnego za dalszy okres niezdolno$ci do pracy.

Zarzadca budynku przy pl. gen. J. B.(...) we W.wskazal, ze za utrzymanie porzadku na terenie przyleglym do tego
budynku odpowiada firma (...)K. W., ktora to z kolei zawarta umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z
tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej lub uzytkowania ze strong pozwana. Do dnia wytoczenia powodztwa
postepowanie likwidacyjne nie zostalo zakonczone.



Dochodzona pozwem kwota tytulem odszkodowania stanowi sume poniesionych wydatkéw na konsultacje
lekarzy, odbytych zabiegéw rehabilitacyjnych, zakupionych lekoéw oraz dojazdéw na zabiegi. Z kolei wysokoéc
zado$¢uczynienia za doznang krzywde odpowiada zaréwno uszczerbkowi na zdrowiu, dlugotrwaloéci cierpien
fizycznych i psychicznych spowodowanych m. in. wyeliminowaniem z normalnego funkcjonowania oraz odczuwanymi
skutkami zdrowotnymi.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci. Podniosla, ze podmiotem
zobowigzanym do terenu przyleglego do budynku byla K. W. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...),
ktorej pracownik wskazal, ze w godzinach porannych w dniu 07.12.2010 r. od$niezyl i posypal piaskiem teren wokét
budynku. Ponadto w tym dniu temperatura byla plusowa oraz nie padal $nieg ani deszcz. Z ostrozno$ci procesowej
strona pozwana zakwestionowala rowniez wysoko$§¢ zado$¢uczynienia jako nieadekwatnego do rozmiaru doznanej
krzywdy i przekrajajacego przecietna jego wysokosc.

W toku postepowania powddka wskazala, ze temperatura w dniu 07.12.2012 r. byla ujemna a miejsce, w ktorym
nastapilo zdarzenie nie bylo nalezycie zabezpieczone oraz nie bylo posypane piaskiem ani sola. Ponadto w ciagu dnia
mialy miejsce opady $niegu, a firma, ktorej ubezpieczycielem byla strona pozwana nie dopeilta swoich obowigzkow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 07. (...). okolo godziny 16 po przej$ciu przez przejScie dla pieszych na ul. (...), w obrebie placu (...) we W.
powddka skierowala sie w kierunku budynku (...). W odleglo$ci okolo 3,70 m od wejécia do placowki (...) Bank (...) SA
w tym budynku, powodka poslizgnela sie na nieod$éniezonym i oblodzonym chodniku i upadla. Po upadku powo6dka
Z pomocg meza oraz nieznanego mezczyzny udala sie do pobliskiej placowki (...) Bank (...) SA, gdzie poczekala na
karetke Pogotowia (...), ktora zawiozla ja do Szpitala im. (...) we W..

Dowod:
« dowdd z ogledzin miejsca zdarzenia z dnia 02.04.2014 1., k. 209-211,
« internetowy wydruk mapy z miejsca zdarzenia, k. 97,
« o$wiadczenie H. J. z 04.05.2011 1., k. 28, 89,
» notatka stuzbowa z dnia 07.12.2010 ., k. 72
« dokumentacja fotograficzna, k. 82,
« zeznania H. J., k. 116-118,
+ przestuchanie powddki L. J., k. 188-189 (nagranie rozprawy z 09.12.2013 r.).

W dniu ww. wypadku temperatura powietrza we W. na wysokoéci 2 m nad poziomem gruntu od poczatku doby
do godzin przedpoludniowych wzrastala od okolo -1 st. C do okolo 0 st. C. W ciggu dnia maksymalna temperatura
wynosila okolo 2 st. C, a od godzin popoludniowych utrzymywala sie na poziomie o st. C. Przez calg dobe wystepowat
wiatr z kierunku pénocnego, pélnocno — zachodniego i wschodniego. Wiatr byl staby, o Sredniej predkosci 1-3 m/
s. W tym dniu bylo calkowite zachmurzenie a widzialno$¢ wynosila maksymalnie 2 — 3 km, chwilami (w godzinach
porannych i p6znym wieczorem) obnizajac sie do 700 - 800 m. Od godzin porannych do godzin popoludniowych
wystepowaly slabe opady $niegu, a w godzinach popoludniowych takze mzawki. Ponadto slabe opady $niegu
wystepowalo pod koniec doby. O godz. 7:00 (oraz w dniu 08.12.2010 r. 0 godz. 07:00) na powierzchni gruntu zalegala
pokrywa §niezna miejscami o wysokosci 18 cm.

Dowéd: pismo (...) wW.O/W.,, k. 171.



Do budynku (...)przylega dzialka o nr (...), pelniagca funkcje chodnika (deptaka), bedaca wlasnoécia Gminy W..
W imieniu wla$ciciela zarzad droga publiczng (ul. (...)) przylegajaca bezposrednio do tej dzialki sprawowal (...)we
W.(jednostka budzetowa Gminy W.), ktéry nie zajmowal sie od$niezaniem tego chodnika, uznajac iz obowiazek ten
spoczywa na wlascicielu nieruchomo$ci sasiednie;j.

Dowod:
+ pismo (...) we W. z dnia 01.09.2014 1., k. 226,
+ pismo (...) we W. z dnia 17.11.2014 1., k. 257,
+ pismo Zarzadu Zasobu Komunalnego z 28.08.2014 r., k. 233,
« wypis z rejestru gruntéw dot. dzialki nr (...), k. 239,
« wypis z rejestru gruntéw dot. dzialki nr (...), k. 240,
« wypis z rejestru gruntéw dot. dzialki nr (...), k.241,
« mapa ewidencyjna, k. 242.

W dniu 01.02.2009 r. (...) Sp. z 0.0., jako zarzadca nieruchomosci sasiedniej (dziatka nr (...), ksiega wieczysta (...);
wlasciciel - (...) GMBH Sp. z o0.0. Oddzial w Polsce w W.) zawarla z K. W. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa (...) umowe, w ktorej K. W. zobowigzala sie m. in. do terminowego i rzetelnego wykonywania zleconych
prac w czedciach wspoélnych budynku polozonego we W. przy ul. (...) przez siedem dni w tygodniu. Zakres prac
dotyczyt sprzatania: powierzchni wspélnych, pomieszczen technicznych, parkingu, jak réwniez utrzymania terenu
zewnetrznego, serwisu $niegowego w okresie zimowym. Zgodnie z zalacznikiem do tej umowy K. W. zobowigzala sie
do utrzymania w ciaglej czystosci, mycia kostek i plyt granitowych, a w razie potrzeby rowniez wywozenia $niegu,
od$niezania i posypywania piaskiem ciggdéw komunikacyjnych.

Dowéd:
+ pelomocnictwo, k. 70-71.
« umowa z dnia 01.02.2009 r., k. 73-76.

Chodnik przy budynku (...), na ktérym mial miejsce wypadek, wylozony byt gladkimi, kamiennymi plytami. Teren
przylegajacy do ww. budynku byl zwykle od$niezany w odleglosci do 3 metréw od $cian budynku.

W dniu przedmiotowego wypadku teren ten zostal od$niezony i posypany piaskiem przez pracownika K. W. w ww.
zakresie okolo godz. 7 rano.

Dowéd:
+ dowdd z ogledzin miejsca z darzenia z dnia 02.04.2014 r., k. 209-211,
« czeSciowo zeznania T. D., k. 118, 119,
« czeSciowo zeznania K. W., k. 119, 121,
« czeSciowo zeznania M. S., k. 203-204 (nagranie rozprawy z 13.03.2014 r.)

K. W. zawarla ze strong pozwana umowe ubezpieczenia OC w zwigzku z prowadzong dzialalnosScia gospodarcza.
Umowa ta obowigzywala w dniu, gdy zaistnial przedmiotowy wypadek.



Dowdéd: polisa nr (...) wraz z wnioskiem o ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej, k. 78-81.

Na skutek wypadku powodka doznala zlamania nasady dalszej strzalki prawej. Zlamana konczyna zostala
unieruchomiona w opatrunku stopowo — goleniowym i zalecono Srodki przeciwko zakrzepowe oraz dalsze leczenie
w Poradni Ortopedycznej, ktére byto kontynuowane w prywatnym Gabinecie Ortopedii i Krioterapii. Opatrunek
gipsowy zalozono na okres ok. 1 miesiaca, tj. do dnia 04.01.2011 r. Pow6dka chodzila wtedy przy pomocy kul. Podczas
leczenia zastosowano krioterapie i okotostawowe iniekcje Srodkow przeciwzapalnych i przeciwbo6lowych. Przez okres 3
miesiecy utrzymywaly sie obrzeki w okolicy kostek. Przy dtuzszym chodzeniu lub siedzeniu powddka do chwili obecnej
odczuwa bole i obrzeki okolicy kostki boczne;.

Dowod:

+ dokumentacja lekarska, k. 13, 15, 16, 25, 26-27, 87-88, 99, 100, 101,

+ opinia sadowa — lekarska z 11.04.2013 r., 159-162,
W wyniku wypadku z dnia 07.12.2010 r. powodka doznala trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 5%.
Dowod:

+ opinia sadowa — lekarska z 11.04.2013 r., 159-162.

W zwigzku z prowadzonym leczeniem powodka poniosta koszty w wysoko$ci 34,95 z1 i 49,50 zl w zwigzku z dojazdem
na rehabilitacje.

Dowdéd: dowody wplaty, k. 95.

Powodka zatrudniona byla w (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia we W. w okresie od 12.12.2005 r. do
31.12.2010 r. Na zwolnieniu lekarskim powddka przebywala przez okres okolo 6 miesiecy, a nastepnie przez okres 3
miesiecy pobierala zasilek rehabilitacyjny. Z zwiazku z dlugotrwalg niezdolno$cia powddki do pracy rozwigzano z nig
stosunek pracy.

Dowdéd:
+ Swiadectwo pracy, k. 14, 98,
+ kserokopia zwolnien lekarskich powodki, k. 90-94, 96,
« zeznania H. J., k. 116-118,

Na podstawie decyzji Prezydenta W. z dnia 08.09.2011 r. z dniem 19.08.2011 r. przyznano powoddce status osoby
bezrobotnej w zwigzku z czym w okresie od 27.08.2011 r. do 26.02.2012 r. przyznano jej prawo do zasiltku.

Dowéd:
« decyzja z 08.09.20111., k. 12,

Pismem z dnia 02.02.2011 r. powbddka zwrdcila sie do nowego zarzadcy ww. budynku ( (...) Sp. z 0.0.) o wyplacenie
odszkodowania i zado$tuczynienia za skutki wypadku z dnia 07.12.2010 r. W odpowiedzi powddka otrzymala
odpowiedz, ze za teren przylegly do budynku (...), na mocy zawartej umowy z dnia 01.02.2009 r., odpowiada firma
(...) K. W.weW..

Dowéd:

 pismo powodki z dnia 02.02.2011 1., k. 23



 pismo zarzadcy budynku (...) z dnia 08.02.2011 1., k. 24,

Powodka zglosila szkode u strony pozwanej, ktéra prowadzila postepowanie likwidacyjne. Pismem z dnia 17 sierpnia
2011 r. powddka zwrdcila sie do strony pozwanej o rozpatrzenie wniosku o odszkodowanie w zwigzku ze zdarzeniem
z dnia 07.12.2010 r. Pismem z dnia 17 marca 2011 r. powodka wezwala strone pozwana do zaplaty tytulem zaliczki na
poczet leczenia i zado$cuczynienia, kwoty 15.000,00 zl.

Decyzja z dnia 15.09.2011 r. strona pozwana odmoéwila powddce wyplaty odszkodowania i zado$cuczynienia
wskazujac, ze za nalezyte utrzymanie terenu odpowiedzialny byt podmiot (...) Sp. z 0.0. (podmiot wystepujacy w
imieniu wlasciciela budynku) a zgodnie z o§wiadczeniem jej pracownikéw w dniu 07.12.2010 r. teren byl odéniezony
i posypany w godzinach porannych. Strona pozwana wskazala, ze zaistnialy wypadek mial charakter zdarzenia
losowego zwiazanego z faktem wystepowania w tym okresie zimowych warunkéw atmosferycznych.

Dowdéd:
+ pismo powddki z dnia 17.08.2011 1., k. 17,
+ pisma (...)z 12.04.2011 .1 09.05.2011 ., k. 18, 19,
+ pismo powddki z dnia 17.03.2011 1., k. 21-22
+ decyzja (...) S.A. z15.09.2011, k. 66-67,
» zgloszenie szkody dokonane przez K. W. z dnia 02.05.2011 ., k. 68-69,
» o$wiadczenie T. D., k. 77,
+ dokumentacja fotograficzna, k. 82,
+ pismo powddki z dnia 04.05.2011 1., k. 83,
« zgloszenie szkody, k. 84-86,
+ zeznania M. S., k. 203-204 (e-protokoét z 13.03.2014 1.),
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne w calo$ci.

W niniejszej sprawie powddka domagala sie odszkodowania i zado$éuczynienia za skutki zdarzenia, jakie mialo
miejsce w dniu 07.12.2010 1.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw wskazanych w poprzedniej czedci, na opinii
zespolowej bieglych lekarzy, ogledzinach miejsca z darzenia w dniu 02.04.2014 r., oraz na zeznaniach wskazanych
Swiadkow i przestuchaniu powodki.

Sad czesciowo uwzglednit zeznania §wiadkéw T. D., K. W. oraz M. S. odno$nie okoliczno$ci, iz teren przylegajacy do
budynku (...) odéniezany byl w godzinach rannych. Sad nie dal wiary tym $§wiadkom, ze miejsce, w ktérym doszlo do
wypadku, bylo woéwczas od$niezone.

Kluczowym w niniejszej sprawie bylo dokladne ustalenie miejsca zdarzenia oraz odpowiedzialno$é strony pozwanej
za przedmiotowe znaczenie. Zakres tej odpowiedzialnoSci determinuje odpowiedzialno$é cywilna ubezpieczonego, tj.
K. W., w ramach prowadzonej przez nig dzialalno$ci gospodarczej



Przedmiotem sporu w toku procesu stalo sie to bowiem, czy wlasciciel, a co za tym idzie zarzadca ww. budynku
odpowiedzialny byt za utrzymanie jedynie czeéci chodnika przylegajacego do tego budynku od strony ul. (...), czy tez
za od$niezanie calego ciggu komunikacyjnego (deptaka) az do granicy z jezdnig ul. (...).

Miejsce zdarzenia zostalo ostatecznie ustalone na podstawie ogledzin. Jak wynika z protokolu ogledzin i nagrania
wideo, stanowiacego zalacznik do tego protokotu, do wypadku doszlo w odleglo$ci ok. 3,70 m od zewnetrznej krawedzi
filara, na wysokos$ci wejScia do placéowki (...) Bank (...) S.A.

W oparciu o zgromadzona dokumentacje geodezyjna ustalono, iz do wypadku doszlo na dzialce oznaczonej numerem

(..).

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej znajduje oparcie w art. 822 k.c. w zw. z art. 415 k.c., art. 429 k.c., art. 444 §1 k.c.
iart. 445 § k.c.

. Zgodnie z art. 429 k.c., kto powierza wykonanie czynnoS$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie
czynnos$ci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dzialalnoéci zawodowej trudnia sie
wykonywaniem takich czynnoSci.

Przepis art. 429 k.c. naklada odpowiedzialno$¢ na powierzajacego wykonanie czynnos$ci drugiemu, o ile powierzajacy
czynno$ci nie potrafi udowodnié, ze nie ponosi zadnej winy w wyborze. Odpowiedzialno$¢ powierzajacego
wykonanie czynno$ci drugiemu jest samodzielna i niezalezna od odpowiedzialno$ci sprawcy bezposredniego. Jest
to odpowiedzialno$¢ za wlasne czyny i za wlasna wine. Zatem nawet skuteczne powierzenie czynnoéci osobie
trzeciej, ktore na podstawie art. 429 k.c. zwalnia od odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przez przedsiebiorstwo
trudnigce sie zawodowo wykonywaniem danych czynno$ci, nie wyklucza odpowiedzialno$ci powierzajacego za szkode
wyrzadzona jego wlasnym zaniedbaniem. Najczesciej odpowiedzialnoé¢ ta oparta bedzie na art. 415 k.c. (zob. wyrok
SN z dnia 24 maja 2007 r., IT CSK 113/07; wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2003 r., II CKN 1466/00 oraz wyrok SN z
dnia 06 marca 2014 r., V CSK 224/13).

Zdaniem Sadu K. W. byla osoba, ktoérej powierzono w rozumieniu art. 429 k.c. wykonywanie obowigzkéw
spoczywajacych na wlascicielu nieruchomosci na ktdérej wzniesiono budynek (...), a dotyczacych utrzymania
nieruchomo$ci sasiedniej zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Powierzenie tych obowigzkéw nastapito w umowie
z 6wczesnym zarzadcg budynku, ktéry z kolei zawarl umowe o zarzadzanie z wladcicielem nieruchomoéci, moca
ktorej przyjal na siebie wykonywanie tych obowiazkéw. Ta ostatnia okoliczno$¢ nie byla kwestionowana przez strone
pozwana, zastepowana w toku procesu przez profesjonalnego pelnomocnika (zob. art. 230 k.p.c.).

Na firmie (...) spoczywal m.in. obowiazek utrzymania przez caly tydzien terenu zewnetrznego, w tym serwisu
Sniegowego w okresie zimowym. Zgodnie z zalgcznikiem do ww. umowy byla ona zobowiazala sie do utrzymania
w ciaglej czystosci, mycia kostek i plyt granitowych, a w razie potrzeby rowniez wywozenia $niegu, od$niezania i
posypywania piaskiem ciaggéw komunikacyjnych.

Nalezalo zauwazyé¢, Ze powyzsza umowa nie okre§lala szczegblowo zakresu przestrzennego obowiazku
ubezpieczonego. W szczegolnosci z jej postanowien nie wynika, iz K. W. byla odpowiedzialna na od$niezenie jedynie
przylegajacego do budynku (...) pasa o szerokoSci 3 m.

Nalezalo zatem przyjaé, ze ubezpieczony mial obowiazek od$niezania calego ciggu komunikacyjnego od krawedzi
budynku az do krawedzi jezdni ul. (...), tj. w takim zakresie w jakim zobowigzany by} do tego wlasciciel budynku (jego
zarzadca). W tym zakresie Sad nie dat wiary zeznaniom §wiadkow T. D., M. S. i K. W.. Swiadkowie ci nie byli w pelni
bezstronni. M. J. pracownikiem firmy zarzadzajacej obiektem. T. D. laczy stosunek zaleznoéci stuzbowej z pracodawca
K. W, ktorej zainteresowanie wynikiem przedmiotowej sprawy jest oczywiste. W mniejszym lub wiekszym stopniu



wszystkie te osoby mialy interes w tym, aby nie stwierdzi¢ odpowiedzialnoéci firmy sprzatajacej za skutki zdarzenia
z dnia 07.12.2010T.

Z analizy ww. umowy wynika, ze intencja jej stron bylo uwolnienie sie przez wlasciciela (zarzadce) budynku od
obowigzkow jakie spoczywajg na nich z mocy ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystoéci i porzadku w
gminach (Dz. U. z 2013, poz. 1399 j.t. ze zm.). Zgodnie z art. 5 ust. 4 tejze ustawy wlaSciciele nieruchomosci zapewniaja
utrzymanie czysto$ci i porzadku przez m. in. uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikow
polozonych wzdtiz nieruchomo$ci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla
ruchu pieszego polozong bezposérednio przy granicy nieruchomosci; wlasciciel nieruchomosci nie jest obowiazany do
uprzatniecia chodnika, na ktérym jest dopuszczony platny post6j lub parkowanie pojazdéw samochodowych.

Przepisy powyzszej ustawy nie okreslaja szerokosci chodnika, ktéry ma byé od$niezany. Zatem skoro w umowie jest
mowa o calych ciaggach komunikacyjnych, to nalezalo przyja¢, ze odpowiedzialno$§é ubezpieczonego obejmowala caly
cigg komunikacyjny od $ciany budynku (...) do krawedzi jezdni ul. (...).

W zadnym wypadku nie bylo podstaw do stwierdzenia, ze zakres odpowiedzialnosSci wlasciciela obejmowat jedynie 3
metry chodnika liczac od $ciany budynku.

Nalezalo zatem stwierdzi¢, iz na skutek zawinionego zaniechania K. W., polegajacego na nie od$niezeniu czesci
chodnika, doszlo do przedmiotowego wypadku powodki. Teren zostal od$niezony jedynie rano oraz na wytyczonych 3
metrowych $ciezkach. Do wypadku doszlo poza $ciezka biegnaca wzdluz $ciany budynku od strony ul. (...). Ponadto z
informacji IMGW wynika, iz na tym terenie mogly wystgpié¢ opady $niegu w godzinach popotudniowych, co pozostaje
w sprzeczno$ci z twierdzeniami strony pozwane;j.

Wskazane zaniechanie w rozumieniu art. 429 k.c. jest przeslanka odpowiedzialnoSci deliktowej osoby, ktorej
powierzono w umowie z podmiotem bezpos$rednio obowigzanym wykonanie okreSlonego zadania. Doszlo tu do
nienalezytego wykonania umowy, ktore bylo zrédtem odpowiedzialno$ci deliktowej wobec osoby trzeciej pozostajacej
poza kontaktem — w tym wypadku powddki.

Nie mozna pomina¢ okoliczno$ci, iz cze$¢ materiatu, z ktérego wykonano przedmiotowy chodnik, byta bardzo §liska,
co potwierdzilo sie w toku ogledzin. Nie ulega watpliwosci, iz material ten w okresie zimowych, gdy byl pokryty lodem
lub choéby $niegiem, mogl stanowi¢ zagrozenie dla pieszych.

Reasumujgc K. W. jako profesjonalista, powinna byla dolozyé wszelkich staran w zakresie utrzymania w nalezytym
stanie przylegajacych do ww. budynku calych ciaggéw komunikacyjnych dla pieszych. W tym zakresie standard
wymaganej starannoéci jest podwyzszony.

Zgodnie z trescig art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany
do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie
inwalida, takze sume potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. W wypadkach przewidzianych w artykule
poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Zwazy¢ nalezy, iz przepis art. 445 § 1 k.c. stanowigc, ze sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym
odsyla do tej czesci hipotezy art. 444 § 1 k.c., w ktbrej jest mowa o uszkodzeniu ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. Uszkodzenie ciala, o ktorym mowa w art. 444 § 1 k.c.,, obejmuje naruszenie integralnosci cielesnej,
natomiast wywolanie rozstroju zdrowia, obejmuje wszelkie, chociazby przemijajace, zaburzenia w funkcjonowaniu
organizmu. Dlatego przepis art. 445 § 1 k.c. moze stanowi¢ podstawe do zadania przez poszkodowanego pienieznego
zado$Cuczynienia takze w przypadku przemijajacych zaburzen w funkcjonowaniu organizmu, jezeli ich nastepstwem
sg cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego. Czas trwania cierpien ma natomiast istotne znaczenie dla



okreslenia wysokoSci pienieznego zadoSéuczynienia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2008 r. ITI CSK
171/08 LEX nr 584204).

Orzecznictwo przyjmuje, iz kryteriami istotnymi przy ustalaniu ,odpowiedniej” sumy zado$éuczynienia s3: rodzaj
naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania i nasilenie cierpien, czas trwania choroby, wiek
pokrzywdzonego, intensywno$é ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszlo$é, a w tym
trwato$¢ nastepstw zdarzenia i konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie zycia osobistego i spolecznego.

W dawniejszym orzecznictwie podkreslano, ze wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy,
ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego
- utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (zob. wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, LEX nr 52766; wyrok S.A. w Lublinie
z dnia 10 maja 2001 r., IT AKa 81/01, OSA 2001/12/96; por.: M. Nesterowicz, Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 9 marca 2001 r., I ACa 124/01, PS 2002/10/130; A. Szpunar, Glosa do wyroku SN z dnia 15
wrze$nia 1999 r., III CKN 339/98, OSP 2000/4/66). Przyjmowano, iz odpowiednio$¢ kwoty zado§éuczynienia ma
shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczeénie nie by¢ Zrodlem wzbogacenia (zob. wyrok SN z dnia 9 lutego
2000 1., III CKN 582/98, LEX nr 52776).

Obecnie zauwazalna jest wyrazna zmiana linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r. (I CK 131/03) wskazano, iz powolanie sie przez sad przy ustalaniu
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na potrzebe utrzymania wysoko$ci zado$éuczynienia w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzié
do podwazenia kompensacyjnej funkeji zadoécuczynienia. Jeszcze mocnej Sad Najwyzszy dal wyraz potrzebie zmiany
spojrzenia na wysoko$¢ zado$éuczynienia w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 listopada 2007 r. (V CSK 245/07), gdzie
wskazano, iz ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia jego wysoko$¢ musi przedstawiaé odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowe;.

Zdaniem Sadu zasadzona na rzecz powodki kwota zadoSéuczynienia (15.000,00 zl) uwzglednia stopienn krzywdy
powddki i wszystkie wskazane powyzej kryteria, w tym stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu (5%) i radykalna
zmiane trybu zycia powddki na skutek wypadku. Odczuwane przez powddke bole, dlugosé leczenia i rehabilitacji,
stanowia podstawe do uznania, ze stopien doznanej przez powddke krzywdy byt wysoki. Powddka przez okres okoto
miesigca miala w stopniu znacznym ograniczone mozliwoéci poruszania sie. Po wypadku powo6dce wypisano Srodki
przeciwko zakrzepowe oraz dalsze leczenie w poradni ortopedycznej, ktoére byto kontynuowane. Obecnie pow6dka
przy dluzszym chodzeniu lub siedzeniu odczuwa boéle i obrzeki okolicy kostki. Bardzo istotna okolicznoécia, ktora
miala wplyw na ustalenie naleznego powodce zado$éuczynienia, byt okres niezdolnoéci powodki do pracy na skutek
wypadku oraz utrata pracy z tego powodu.

Orzeczenie o odsetkach zostalo wydane w oparciu o art. 481 k.c.
Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach procesu na rzecz powodki, obejmujacych koszty zastepstwa procesowego, orzeczono na podstawie art. 98
§ 11 3 k.p.c. w punkecie IT sentencji wyroku.

Wobec tego, ze powddka zostala w calo$ci zwolniona od kosztow sadowych, Sad w punkcie IIT sentencji wyroku
obcigzylt tymi kosztami strone pozwana, jako przegrywajaca proces w caloéci - na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



