Sygn. akt IX Cupr 387/12

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2013r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia IX Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Beata Wojtowicz - Wozniczka
Protokolant: Anna Toronczak

po rozpoznaniu w dniu 18.03.2013r.

we W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)w W.

przeciwko A. Z.

o zaplate

oddala powédztwo.

Sygnatura akt IX C-upr 387/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)w W.z siedziba w W.wniosla o zasadzenie od pozwanego A. Z.kwoty 4.256,65 zl wraz z odsetkami
ustawowymi naliczanymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Strona powodowa zazadala réwniez
zwrotu kosztdw procesu oraz wniosla o rozpoznanie sprawy w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu powyzszego zadania strona powodowa podniosla, Ze zobowigzanie pozwanego wynika z umowy
bankowej zawartej 21.09.2001r. przez pozwanego z (...) Bank SA Pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie
zobowigzania, w zwigzku z czym niesplacona kwota naleznosci glownej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek
za opdznienie. Pozwany zostal wezwany do zaplaty zaleglej kwoty. Jednak pomimo wezwania do dobrowolnego
zaspokojenia wymagalnego roszczenia, pozwany w oznaczonym terminie nie spelil dochodzonego $wiadczenia.
Strona powodowa wskazala nadto, ze dowodem istnienia oraz obowigzku spelnienia $wiadczenia cigzacego na
pozwanym jest wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej, podpisany
przez osobe upowazniona do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych funduszu i
opatrzony pieczecia towarzystwa zarzadzajacego funduszem sekurytyzacyjnym. Wyciag ten precyzuje zrodlo i rodzaj
wierzytelno$ci wraz z potwierdzeniem faktu dokonanej ces;ji .

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w calo$ci uwzgledniono zadania pozwu.

Wskutek niemozliwosci doreczenia nakazu zaplaty postanowieniem wydanym w dniu 03.04.2012r. uchylono nakaz
zaplaty z dnia 31.01.2012r. i przekazano sprawe do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu.



Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie wniost o przeprowadzenie rozprawy w swej nieobecnosci, ani nie skladat
wyjaénien ustnie lub pisemnie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 listopada 2011 roku U. K.dzialajaca w imieniu strony powodowej (...)w W.z siedziba w W.zlozyla
o$wiadczenie, z ktorego wynika, ze w dniu 22 wrzeénia 2006 roku (...)z siedziba w W.nabyla od (...) Bank SAwe
W.wierzytelno$¢ wobec pozwanego A. Z.wynikajaca z zawartej umowy kredytowej zawartej w dniu 21.09.2001r. Kwota
niniejszego zadluzenia na dzien wystawienia wyciagu wynosila 4.256,65 z w tym nalezno$é gléwna 1.613,68 zl, odsetki
2.612,97 zl i koszty 30,00 zl

(dowod: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej k. 33)

W dniu 27.10.2011roku (...) S.A. wezwal pozwanego do splaty dlugu w wysoko$ci 4.739,90 zl w terminie do dnia 10.11.
2011 roku. Wezwanie to zostalo wyslane na adres: ul. (...) we W.

(dowdd: informacja o zakupie wierzytelnoSci oraz wezwania do zaplaty, k. 35 - 36)
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie strona powodowa (...)w W.z siedziba w W.wniosla o zasadzenie od A. Z.kwoty 4.256,65 zl wraz
z odsetkami ustawowymi naliczanymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Dla wykazania swojego zadania strona powodowa dolgczyta do pozwu wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego wystawiony na postawie art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych,
ktoéry mial stanowi¢ dowdd na poparcie wszystkich jej twierdzen, jakie zawarla w pozwie. Jednak pozostawala w
blednym przekonaniu, Ze moze on stanowi¢ samodzielng podstawe do dochodzenia niniejszego roszczenia. Zgodnie
bowiem z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 roku (sygn. P1/10, Dz. U. z 25/07/2011 1. Nr 152,
P0z.900) art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych, w czesci, w jakiej nadaje moc prawna
dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w
postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i
art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji. Zasadniczym problemem
konstytucyjnym, jaki przedstawil sad pytajacy, bylo razace ostabienie pozycji procesowej konsumenta, ktorym
jest takze pozwana w niniejszej sprawie, ktéry w wypadku przedlozenia sagdowi przez przeciwnika procesowego
wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu, chcgc doprowadzi¢ do oddalenia powddztwa, byl zmuszony udowodnié
nieprawdziwo$¢ treSci takiego dokumentu, wbrew ogblnym zasadom ciezaru dowodu. Slusznie réwniez Trybunal
Konstytucyjny podnidsl, ze w nauce prawa wskazuje sie, ze zasada rownoS$ci, unormowana w art. 32 Konstytucji,
jest traktowana jako jedno z praw czlowieka, podlegajace ochronie na podstawie zaréwno Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284, ze zm.) jak i prawa Unii Europejskie;j.
Ponadto réwno$¢ stron stanowi jedna z najwazniejszych zasad postepowania cywilnego, zaliczana do naczelnych
zasad tego postepowania. W takiej sytuacji Trybunal Konstytucyjny nie znalazl konstytucyjnie wartoSciowego
uzasadnienia nadania wyciggom z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego mocy dowodowej dokumentow
urzedowych. Analiza cech charakterystycznych funduszu sekurytyzacyjnego doprowadzila Trybunal Konstytucyjny
takze do wniosku, ze nadanie szczeg6lnej mocy prawnej jego dokumentom powodowalo sytuacje, ktéra mozna bylo
okresli¢ jako swoista pulapke na strone pozwana o zaplate wierzytelnosSci nabytej przez taki fundusz.

Zgodnie z powyzszym wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nalezy traktowaé jako dokument
prywatny, ktéry korzysta zdomniemania autentyczno$ci oraz z domniemania, ze zawarte w nim o§wiadczenie zlozyta
osoba, ktdra go podpisala (art. 245 k.p.c.). Dokument prywatny nie korzysta natomiast z domniemania zgodno$ci
z prawda o$wiadczen w nim zawartych. O materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego



tresci, rozstrzyga sad wedlug ogolnych zasad oceny dowodéw w myél art. 233 § 1k.p.c. Podobnie jak w wypadku innych
dowodow, sad ocenia, czy dowod ten ze wzgledu na jego indywidualne cechy i okoliczno$ci obiektywne zastuguje na
wiare, czy nie. Wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnosci, ze
stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia.

W $wietle materialu procesowego zebranego w niniejszym postepowaniu Sad uznal, ze dokument w postaci wyciagu z
ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej 18.11.2011 r. nie stanowi dowodu istnienia
wierzytelno$ci pozwanego wobec strony powodowej, jej wysokoSci i wymagalno$ci. W uzasadnieniu swojego zadania
strona powodowa powoluje sie na umowe bankowa z (...) BANK SA z 2001r. od ktérego nabyla wierzytelnos¢, a
pozwanym. Do pozwu nie zostala jednak zalaczona rzeczona umowa Nie przedstawila tez zadnego innego dowodu,
z ktorego wynikaloby, jaka cze$¢ dochodzonej pozwem nalezno$ci stanowi nalezno$¢ gléwna a jaka naleznosé
dochodzong z tytulu odsetek, za jakie okresy strona powodowa domaga sie splaty tej naleznoSci, wedlug jakich stop
procentowych odsetki zostaly naliczone, ani tez na jaki dzien roszczenie stalo sie wymagalne. Powyzszych ustalen
nie spos6b réwniez poczyni¢ na podstawie informacji o zakupie wierzytelnosci . Powyzszy dokument zostal bowiem
wystawiony przez podmiot niebedacy strona niniejszego postepowania, a w sprawie w zaden sposob nie wykazano
jego powigzania ze strong powodow3. Brak jest rowniez dowodu doreczenia tego pisma pozwane;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze strona powodowa nie zadoSéuczynila spoczywajacemu na niej ciezarowi
dowodu i nie wykazala faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, na ktére powolywala sie w uzasadnieniu zadania.
W szczegdlnoSci nie wykazano istnienia wierzytelnoéci, ktéra obciazalaby pozwana wzgledem strony powodowej, jej
wysokosci i wymagalnosci. Nie przedlozono tez zadnego dowodu, ktéry pozwalalby na weryfikacje twierdzen strony
powodowej. Dodatkowo fakt, ze do pozwu zostaly dolaczone jedynie dokumenty sporzadzone przez samg strone
powodowa oraz podmiot, ktérego powiazania ze sprawg nie sposob ustali¢, spowodowal, ze Sad powzial uzasadnione
watpliwosci co do prawdziwosci twierdzen strony powodowej zawartych w pozwie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, Sad oddalil powodztwo, co orzeczono w sentencji.



