Sygn. akt IX C 491/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2011r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia IX Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Beata Wojtowicz - Wozniczka
Protokolant: Anna Toronczak

po rozpoznaniu w dniu 29.09.2011r.

we W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. L.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — Aresztowi Sledczemu we W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego we W. na rzecz Miejskiego Przedszkola w G. kwote
1.000,00z} (jeden tysiac zlotych 00/100);

II. oddala powodztwo dalej idace;
ITI. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3600,00zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygnatura akt IX C 491/10

UZASADNIENIE

Powdd — M. L. — wniést o zasadzenie od strony pozwanej — Skarbu Pafstwa — Aresztu Sledczego we W. — na jego
rzecz kwoty 65.000,00 zl, za§ kwoty 5.000,00 zl na wskazany cel spoleczny tj. Miejskie Przedszkole w G. - tytulem
zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych.

Powyzsze wywodzil, z niehumanitarnych warunkéw bytowych w ktérych przebywal w ramach tymczasowego
aresztowania w AS we W. od 25.03.2010r. Wskazal, iz powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego w
poszczegoblnych celach gdzie przebywal byla nizsza niz gwarantowana Ustawa Kodeks karny wykonawczy tj. mniejsza
niz 3 m>. W szczegélnoéci zaé podkreélil, iz kacik sanitarny w poszczegdlnych celach by} oddzielony z jednej strony
plyta piléniowa, za$ z drugiej strony zakryty byl kocem, co wykluczalo zachowanie minimalnej intymnosci podczas
zaspokajania potrzeb fizjologicznych. Nadto w celach nie bylo cieplej wody co takze zdaniem powoda utrudniato
zachowanie higieny osobistej. Dalej w swych wywodach przywolal sie na orzecznictwo tak Sadu Najwyzszego jak i
Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci ktére w szczegdlnoSci obejmuje ochrong godnoéc¢ czlowieka osadzonego w
placowkach shuzby wiezienne;j.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana — Skarb Panstwa Areszt Sledczy we W. — wniosl o oddalenie powddztwa
w caloéci oraz o obciazenie powoda kosztami postepowania w tym kosztami zastepstwa procesowego stosownie do
norm prawem przepisanych.

Motywujac zarzucit iz zadanie pozwu pozbawione jest tak podstaw faktycznych jak i prawnych. Powod przebywal w
AS we W. w okresie od 25.03.2010r. do 07.09.2010r. w zwigzku z zastosowaniem wzgledem niego tymczasowego
aresztowania. Warunki bytowe tam panujace odpowiadaja obowiazujacym standardom. Powo6d mogt bowiem
korzystaé z biblioteki, spaceréw , widzen, bra¢ udzial w nabozenstwach , czy zajeciach kulturalno — o§wiatowych. Mg}t
tez w celi gdzie przebywatl posiada¢ telewizor. Nadto podano, iz strona pozwana nie moze uchyli¢ sie od obowiazku
przyjecia kierowanego do jej placowki aresztowanego. Dalej przywolala tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 06.12.2007r. w sprawie I Aca 499/07.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Powod — M. L.- przebywal w Areszcie Sledczym we W. w okresie od 25.03.2010r. do 07.09.2010r.
(dowdd: okoliczno$¢ bezsporna)

W tym czasie przebywal w 6 celach a to Oddziat (...)cela nr (...)od 25.03.2010r. do 30.03.2010r.(cela 2- osobowa o
powierzchni 8,10 m ?), Oddzial (...)cela nr (...)od 30.03.2010r. do 22.04.2010r. (cela 6- osobowa o powierzchni 19,5

m ), Oddziat (...)cela nr (...)od 22.04.2010r. do 29.04.2010r. (cela 9- osobowa o powierzchni 28,06 m *); Oddzial
(...)celanr(...)od 29.04.2010r. do 30.06.2010r. (cela o parametrach toz samych z cela poprzednia); Oddzial (...)cela nr

(...)od 30.06.2010r. do 22.07.2010r. (cela o pow. 57,47 m *); Oddzial (...)cela nr (...) od 22.07.2010r. do 07.09.2010r.

(cela 6 — osobowa o powierzchni 19,5 m %).

W celach tych we wskazanym czasookresie nie odnotowano sytuacji przeludnien, kazda z cel speliala wymogi
powierzchniowe wzgledem jednego osadzonego na poziomie gwarantowanym Ustawg Kodeks Karny Wykonawczy tj.

3m®. Aby zagwarantowaé ustawowa norme powod wielokrotnie zmieniat cele.
(dowdd: zeznania §wiadka M. M. k. 54; przestuchanie przedstawiciela pozwanego K. K.. 55)

Kazda z cel ma wydzielony kacik sanitarny, ktory z jednej strony oddzielony jest od reszty celi plyta pazdzierzowa
wzglednie dwiema a z drugiej odgrodzony zaslonka, czesto w postaci koca jednego ze wspdlwiezniow, lub
przeScieradel, bez osobnego niezaleznego wejscia. PrzeScieradla czesto brudne, poplamione.

Stan poszczegodlnych cel, w zakresie wydzielonych kacikéw sanitarnych przedstawil sie nastepujaco :

Cela nr (...) Oddzial (...)— toaleta z elementami zardzewienia, umywalka podobnie, poplamiona, z dwoch stron plyta
pazdzierzowa, z przodu zastonka z przeScieradla, umywalka na zewnatrz ,

Cela nr (...) oddzial (...)kacik sanitarny z dwoch stron oddzielony plyta pazdzierzowa i przewieszka z prze$cieradla,
umywalka wewnatrz, obdrapane Sciany , sanitariaty w miare dobrym stanie

Celanr 19 Oddzial (...) — kacik sanitarny oddzielony od pomieszczenia przewieszka z przescieradla, sanitariaty w stanie
jow.

Cela nr 14 Oddziatl (...) - plyta pazdzierzowa z jednej strony z drugiej przewieszka z przeScieradla kacik z toaleta i
umywalka w zlym stanie, plyta pazdzierzowa brudna, obdrapana, elementy przegnicia, zbutwienia Sciany brudne,
§lady $wiezych tynkoéw nieodmalowanych

Cela nr 8 Oddzial (...) - umywalka na zewnatrz za kotara toaleta , stan j. w. obdrapane §ciany



Cela nr 6 Odzial (...) stan j.w.

(dowdd: zeznania $§wiadka M. M. k. 54; przestuchanie przedstawiciela pozwanego K. K.. 55; przestuchanie powoda M.
L. k. 111; nagranie z ogledzin cel)

Powdd w trakcie swojego pobytu w Areszcie Sledczym we W. nie zglaszal pretensji odnoénie warunkéw pobytu. Mial
mozliwo$ci widzen z adwokatem, uczestniczenia w zajeciach kulturalno — o$wiatowych, spaceru, widzen z rodzina.
Osadzeni maja niczym nieograniczona mozliwo$¢ realizowania swoich praktyk religijnych.

Na terenie Aresztu jest kantyna, gdzie mozna zakupié Srodki czystosci, wyroby tytoniowe. Niezaleznie od tego osadzeni
otrzymuja Srodki czysto$ci raz w miesigcu nieodplatnie.

Osadzeni maja zapewniona opieke medyczna, zapewnia sie im mozliwo$¢ korzystania z RTV.
ZYazni korzystaja raz w tygodniu.

(dowod: akta osobopoznawcze osadzonego; zeznania §wiadka M. M. k. 54; przestuchanie przedstawiciela pozwanego
K. K. k. 55)

Areszt w lipcu 2010r. otrzymal 150.000,00 z} co pozwolitlo na czeéciowe odremontowanie cel. Odnotowywana jest
cykliczna kontrola sanepidu ktéry nigdy nie zakwestionowat stanu sanitarnego cel.

(dowdd: przestuchanie przedstawiciela pozwanego K. K. k. 55)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W rozpatrywanej sprawie dla oceny zasadno$ci podniesionych zadan, koniecznym bylo ustalenie czy w istocie,
jak twierdzil powod, pozwany naruszyl jego dobra osobiste, co w konsekwencji rodziloby mozliwo$¢ dochodzenia
roszczen, znajdujacych oparcie w tresci art. 448 k.c. Pozwany zarzucil bowiem iz jego dzialania nie sg opatrzone
znamieniem bezprawnoéci a nadto nie ponosi on winy za panujace w Areszcie Sledczym we W. warunki bytowe.

Niewatpliwym jest, iz materialno — prawng podstawe zadania stanowi brzmienie art. 448 k.c., po my$li ktérego w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng
na wskazany przez niego cel spoleczny. Wskazana regulacja prawna pozostaje w Scistym zwigzku z brzmieniem art.
24 k.c. ktory zawiera podstawowa konstrukcje cywilnoprawnej ochrony débr osobistych.

Zgodnie natomiast z art. 24 § 1 k.c. osoba, ktérej dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne, w razie zas dokonanego naruszenia moze ona takze zadaé
azeby osoba ktora dopuscila sie naruszenia dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow (...). Z tresci
cytowanego przepisu wprost wynika, iz przestanka bezprawno$ci jest koniecznym warunkiem do udzielenia ochrony
przewidzianej przepisami prawa. Skoro wiec przestanka bezprawnosci jest podstawowym warunkiem dla ustawowej
ochrony dobr osobistych, to w konsekwencji jedynie ta przeslanka jest podstawa zasadzenia zado$éuczynienia
albo stosownej kwoty na cel spoteczny. Istotnym jest takze iz cytowana regulacja prawna statuuje domniemanie
bezprawnosci, ktdre moze by¢ obalone przez strone pozwana poprzez wykazanie iz jej dzialania wzglednie zaniechania
odpowiadaly prawu.

W toku czynionych przez Sad ustalen faktycznych, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
ktory jako taki uznany zostal za w pelni wiarygodny w sposob niezbity wykazane zostalo iz dzialania pozwanego nie
odpowiadajg prawu i zasluguja na miano bezprawnosci. Co wiecej wskutek stwierdzonych dzialan czy to zaniechan
dochodzilo do permanentnego naruszania dobra osobistego powoda w postaci jego godnoéci osobistej, w tym prawa
do prywatnoéci i intymnosci. O ile nie znalazlo potwierdzenia twierdzenie powoda odno$nie stanu przeludnienia
zajmowanych przez niego cel, a w tym zakresie to niewatpliwe na powodzie spoczywal po mysli art. 6. k.c. ciezar



dowodzenia, zwlaszcza ze strona przeciwna wskazywala na okoliczno$ci wprost przeciwne, a znajdujgce oparcie w
zeznaniach stuchanego w charakterze strony dyrektora AS we W., o tyle stan techniczno — sanitarny cel pozostawial
wiele do zyczenia, ujmujac bez watpienia tak istotnemu dobru chronionemu prawem jak jego godnos¢.

Jak ustalono, a powyzsze znajduje oparcie w przeprowadzonych przez orzekajacy w sprawie Sad ogledzinach cel w
ktorych powdd przebywal, kaciki sanitarne, to wydzielone przepierzeniem z dykty wzglednie plyty paZzdzierzowej
miejsce z zaslonka z przescieradel wzglednie kocy w miejsce drzwi. Sanitariaty w wiekszoSci cel byty w bardzo zlym
stanie, $éciany brudne, obdrapane, widoczne przegnicia w plytach pazdzierzowych. Niejednokrotnie umywalka poza
wydzielonym miejscem co bez watpienia uniemozliwia swobodna toalete zwlaszcza gdy sie zwazy, ze laZnia w Areszcie
odbywa sie jeden raz w tygodniu dla kazdego z osadzonych, a zatem w pozostale dni toaleta musi by¢ wykonana w
ramach dostepnych sprzetéw w celi. Wreszcie szczegdlng uwage zwrdcic¢ nalezy na sanitariaty shuzace zaspokajaniu
potrzeb fizjologicznych czlowieka i to nie tyle w zakresie ich stanu tak estetycznego jak i technicznego choé i ten
odgrywa niewatpliwe znaczenie, lecz w szczegélnoéci na warunki w jakich te czynnoSci musza sie odbywaé — w
niewielkich celach, za zaslong z przeécieradla w obecnos$ci wspotwiezniow.

Powyzsze bez glebszej analizy tak delikatnego i niewatpliwie niezmiernie intymnego zagadnienia wskazuje na
pogwalcenie godnoéci czlowieka poprzez pozbawienie go prawa do intymno$ci.

Dobra osobiste czlowieka pozostaja bowiem pod ochrona Konstytucji RP, w ktorej sa zawarte przepisy dotyczace ich
bezposrednio. Wérod przepiséw o wolno$ciach, prawach i obowigzkach czlowieka ustawodawca w art. 30 stanowi,
ze przyrodzona i niezbywalna godno$¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem
wladz publicznych. Obowiazek ten niewatpliwie powinien by¢ realizowany przez wladze publiczne przede wszystkim
za$§ tam gdzie Panstwo dziala w ramach imperium, realizujac swoje zadania represyjne, ktérych wykonanie nie
moze prowadzi¢ do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnosci niz to wynika z zadan ochronnych i
celu zastosowanego $§rodka w postaci skazania na kare pozbawienia wolno$ci wzglednie tymczasowego aresztowania.
Bezsprzecznym jest, iz godnoéé czlowieka to jedno z najwyzszych débr podlegajacych ochronie. Jest ona ta sferg
osobowoéci ktora konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci czlowieka i oczekiwaniu szacunku ze strony innych
ludzi. Wlaénie jednym z istotnych a zarazem podstawowych wymagan demokratycznego panstwa, znajdujacych
wyraz w normach prawa miedzynarodowego jest zapewnienie przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolno$ci. Wynika to wprost z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego Paktu Praw
Osobistych i Publicznych z dnia 19.12.1966r. (Dz.U. z 1977r. nr 38 poz. 167 1 169) i z art. 3 Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci z dnia 04.12.1950 r. stanowiacych ze kazda osoba pozbawiona wolno$ci
bedzie traktowana w sposéb humanitarny i z poszanowaniem godno$ci czlowieka. Wyrazem przywolanych norm
prawa miedzynarodowego w polskim ustawodawstwie jest art. 40, 41 ust. 4 i 47 Konstytucji RP.

Niewatpliwym jest, iz osadzenie w przeludnionych celach , niejednokrotnie zagrzybionych i z otwartg toaletg, moze
stanowi¢ naruszenie débr osobistych i rodzi¢ odpowiedzialno$é Skarbu Panistwa na podstawie art. 24 k.c. i 448 k.c.
(wyrok S.N. z 28.02.2007r. V CSK 431/06 LEX nr 255593). Podobne stanowisko wyrazil Europejski Trybunal Praw
Czlowieka, ktory w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 19.04.2001r. (skarga nr 28524/95) stwierdzil, ze przebywanie w
zatloczonej celi z nieodpowiednia wentylacja i otwartg toaleta brakiem mozliwo$ci uczestniczenia w zajeciach i kursach
oraz korzystania biblioteki, powoduje wzrost poczucia przygnebienia i nizszo$ci i moze by¢ oceniane jako upokarzajgce
i ponizajace traktowanie wiezniéw stanowigce naruszenie art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Co wiecej
w orzeczeniu z dnia 06 marca 2001r. (skarga nr 40907/98) Trybunal uznal, ze sam fakt przetrzymywania wieZnia
w przeludnionej celi w niewlasciwych warunkach sanitarnych stanowi ponizajace traktowanie rodzace obowigzek
wyplaty odszkodowania. Panistwo musi bowiem zapewni¢, by osoba pozbawiona wolno$ci przebywala w warunkach
zgodnych z poszanowaniem jej godnosci.

Europejski Trybunal Praw Czlowieka rozpoznajac sprawy dotyczace warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnos$ci
uznat za obowigzek Panstwa dokonywanie systematycznej kontroli decyzji podejmowanych w zakladach karnych w
celu zapewnienia odpowiednich warunkéw zycia wieZniéw, z uwzglednieniem normalnych i uzasadnionych wymagan
zwigzanych z pozbawieniem wolnosci (zob. wyrok ETPCz z dnia 5 grudnia 1979 r., skarga 8224/78; wyrok ETPCz z



dnia 12 stycznia 1995 ., skarga 21915/93; por. wyrok ETPCz z dnia 9 marca 2006 r., skarga nr 73786/01, wyrok ETPCz
z dnia 19 kwietnia 2001 r., skarga nr 28524/95). Natomiast w orzeczeniu z dnia 6 marca 2001r. (skarga nr 40907/98)
Trybunal uznal, ze sam fakt przetrzymywania wieznia w przeludnionej celi, w niewlasciwych warunkach sanitarnych,
z niewystarczajaca ilo$cia 16zek, brakiem odpowiednich ¢wiczen fizycznych stanowi ponizajace traktowanie, rodzace
obowiazek wyplaty odszkodowania.

Takich warunkow nie mozna uznaé za uzasadniony i normalny element kary pozbawienia wolnosci, co wynika takze
z art. 110 § 2 k.k.w., w ktorym polski ustawodawca, dostosowujac przepisy dotyczace wykonania kary pozbawienia
wolno$ci do wyzej wskazanych norm prawa europejskiego, zawarl wymogi dotyczace warunkéw bytowych w celach
mieszkalnych. Wskazano tam m.in., iz cele musza by¢ wyposazone w odpowiedni sprzet zapewniajacy skazanemu
osobne miejsce do spania i odpowiednie warunki higieny.

Zgodnie z art. 4 § 1 kkw kary, Srodki karne, zabezpieczajace i zapobiegawcze wykonuje sie w spos6b humanitarny,
z poszanowaniem godnosci ludzkiej skazanego. Zakazuje sie stosowania tortur lub nieludzkiego albo ponizajacego
traktowania i karania skazanego. Paragraf 2 tego artykulu stanowi, ze skazany zachowuje prawa i wolnoSci
obywatelskie. Ich ograniczenie moze wynika¢ jedynie z ustawy oraz z wydanego na jej podstawie prawomocnego
orzeczenia.”.

Postepowanie ponizajace, to takie, ktoérego celem jest zastraszenie ofiary i wzbudzenie u niej poczucia nizszo$ci
(zob. A. Rzeplinski, Wolno$¢ od tortur. Standard miedzynarodowy i standard polski [w:] Zapobieganie torturom w
instytucjach izolacyjnych Europy Centralnej i Wschodniej. Wybrane Zagadnienia. Raport z dzialalno$ci Programu -
Grupa Polska, pod redakcja A. Rzeplinskiego i K. Wilamowskiego, Warszawa 2006, s. 17)

W doktrynie wskazano, iz nie kazde cierpienie wywolane dzialaniem organéw $cigania czy wymiaru sprawiedliwos$ci
jest tortura. Pojecie tortur ,nie obejmuje bolu lub cierpienia wynikajacych jedynie ze zgodnych z prawem sankcji,
nieodlacznie zwigzanych z tymi sankcjami lub wywolanych przez nie przypadkowo”. Bdl i cierpienie wynikajace
z sankcji nie moga jednak przekraczaé, tego co nieuniknione. Powazne przeludnienie i prymitywne warunki
sanitarne aresztu policyjnego, aresztu Sledczego lub kazdego innego pomieszczenia, w ktorych izolowane sg osoby
wbrew wlasnej woli stanowig niewatpliwe przekroczenie tej bariery. Dodatkowo nalezy braé¢ pod uwage ponizajace
oddzialywanie takich warunkéw w stosunku do osob, ktére nie zostaly jeszcze skazane prawomocnym wyrokiem,
a zatem ktoére obejmuje ochrona plynaca z zasady domniemania niewinno$ci w postepowaniu karnym (zob. A.
Rzeplinski, jw., s. 18; wyrok ETPCz z 15 lipca 2002 r., skarga nr 47095/99; wyroku ETPCz z 15 lutego 2002 r., skarga nr
25196/94; E. Biehkowska, A. Kremplewski, Zakaz tortur w prawie miedzynarodowym [w:] Prawa czlowieka a policja.
Problemy teorii i praktyki, red. A. Rzeplinski, Legionowo 1994, s. 209-250; B. Gronowska, Wolno§¢ od tortur [w:]
Prawa czlowieka i ich ochrona. Torun 20035, s. 251).

Europejski Trybunal Praw Czlowieka w uzasadnieniach wyrokéw z dnia 22 pazdziernika 2009 r. w sprawach
O.przeciwko Polsce (skarga nr 17885/04) oraz S.przeciwko Polsce (skarga nr 17599/05) podkreslil, ze artykul 3
Konwencji dotyczy jednej z najbardziej podstawowych warto$ci spoleczefistwa demokratycznego. Niezaleznie od
okoliczno$ci i zachowania ofiary zakazuje on jednoznacznie tortur, ponizajacego oraz nieludzkiego traktowania i
karania.

W uzasadnieniu wyroku w sprawie nr 17885/04 Europejski Trybunal Praw Czlowieka podkreslil, Ze problemy
finansowe panstwa nie moga uzasadniaé istnienia takich warunkéw w wiezieniach, ktére stanowia zanegowanie
zakazu plynacego z art. 3 Konwencji (zob. m.in. wyrok ETPCz z 29 kwietnia 2003 r. w sprawie 39483/98). Jest
bowiem obowiazkiem Panstwa stworzenie takich warunkéw w wiezieniach, ktére zapewnig poszanowanie godnoSci
0s6b skazanych, pomimo trudno$ci finansowych panstwa. W przypadku, kiedy panstwo nie jest w stanie speli¢ tego
obowiazku i zapewni¢ warunkéw pozostajgcych w zgodzie z art. 3, powinno ono zlagodzi¢ surowg polityke karng
i zmniejszy¢ liczbe os6b osadzonych lub zastosowaé wobec nich inne $rodki karne. Trybunat wskazal, iz sktadanie
powodztw cywilnych przeciwko Skarbowi Panstwa nie jest $rodkiem do rozwiazania problemu przeludnienia w
wiezieniach.



Zdaniem Trybunalu oceniajgc, czy traktowanie powinno zosta¢ uznane za ponizajace, nalezy wzia¢ pod uwage
kilka czynnikéw: czy osiagnelo ono pewien stopien dolegliwosSci, czy jego celem bylo ponizenie i upokorzenie
ofiary oraz czy jego skutki naruszyly jej godnoé¢. Badajac pierwszg z powyzszych przeslanek - minimalny poziom
dolegliwo$ci traktowania - nalezy rozpatrze¢ wszystkie okolicznoéci sprawy, takie jak: czas jego trwania, fizyczne
i psychiczne konsekwencje, a takze, w niektérych przypadkach, wiek, ple¢ i stan zdrowia ofiary. Kolejnym
czynnikiem, ktéry jest istotny z punktu widzenia oceny traktowania jest jego cel. Jednak nawet w przypadku braku
stwierdzenia skonkretyzowanego celu niewlasciwego traktowania nie wyklucza sie mozliwo$ci naruszenia artykutu 3
Konwencji. Ostatnig przestanka jest naruszenie godnosci ofiary, ktora, zdaniem Trybunatu, nalezy bada¢ w kontekscie
negatywnego wplywu na jej osobowo$¢ (zob. uzasadnienia ww. wyrokéw 22 pazdziernika 2009 r.)

Waznym czynnikiem, na podstawie ktérego rozpatrywana jest sprawa, jest w szczegolnoSci czas przez, jaki osadzony
byl umieszczony w warunkach, ktore jego zdaniem doprowadzily do nieludzkiego i ponizajacego traktowania, a tym
samym naruszyly jego dobra osobiste.

W uzasadnieniach wyrokéw z dnia 22 pazdziernika 2009 r. Trybunat podkreslil, iz sam fakt wystepowania zjawiska
skrajnego braku przestrzeni w celi mieszkalnej jest przestanka do stwierdzenia ponizajacego traktowania osadzonego.
Zgodnie z linig orzecznicza Trybunalu za taka sytuacje uznawano przypadki, w ktérych osadzony przebywalt w celi
mieszkalnej, ktorej powierzchnia, przypadajaca na jednego wieZnia byla mniejsza niz 3 m2. Natomiast w sprawach, w
ktorych brak przestrzeni nie byt tak razacy, Trybunal bral pod uwage inne czynniki, wplywajace na warunki osadzenia,
takie jak: odpowiednie warunki higieny, dostep do naturalnego Swiatla, wlaSciwa wentylacja, mozliwoé¢ skorzystania
z toalety w warunkach zapewniajacych poszanowanie prywatno$ci.

Trybunal dostrzegl praktyke, pojawiajaca sie w najnowszym orzecznictwie sadow polskich, potwierdzajacg mozliwoéc
przyznania odszkodowania osobom, ktore byly osadzone w warunkach naruszajacych ich godno$é. Zdaniem
Trybunalu w tym wzgledzie istotne jest, aby zasady ustalone w wyroku wydanym przez Sad Najwyzszy w dniu 26
lutego 2007 roku byly nalezycie stosowane przez krajowe sady nizszych instancji.

Nalezy odnotowac, iz przykladowo Sad Apelacyjny w Lublinie w sprawie o sygn. akt I ACa 143/10 utrzymal w
mocy wyrok Sadu Okregowego w Siedlcach, w ktérym przyznano zado$¢uczynienie w kwocie 2000 zt za zle warunki
odbywania kary pozbawienia wolnosci przez 2 tygodnie (nie zapewnienie wlasciwego miejsca do spania — powod spat
na podlodze, uniemozliwienie dbania o higiene osobista).

Poczynione przez Sad ustalenia nie daja watpliwosci iz, stan cel w szczego6lnosci za$ ich kacikdow sanitarnych naruszat
prawo do intymno$ci osadzonych, a po$rednio prawo do poszanowania ich godno$ci jako istot ludzkich. Nie mozna
nikogo zmusza¢ do wykonywania tak osobistych czynnoéci niejako ,,na oczach” innych os6b, tylko za iluzoryczna
zaslonka ze starego przescieradla . Powod zostal do tego przymuszony. W doktrynie wskazuje sie, iz przy ocenie
czy do naruszenie dobra osobistego doszlo, obok subiektywnych odczu¢ zadajacego ochrony, zdecydowanie wieksze
znaczenie ma reakcja, jaka to naruszenie wywoluje w spoleczenstwie (zob. S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz
do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2003, s. 98; M. Pazdan [w:] System prawa
prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — cze$¢ og6lna, pod red. M. Safjana, Warszawa 2007, s. 1118; M. Walachowska,
zado$¢uczynienie pieniezne za doznanag krzywde, Torun 2007, s. 146). Niewatpliwie pojecie dobra osobistego
nalezy odnosi¢ do okreslonego poziomu rozwoju technicznego i cywilizacyjnego, przyjetych w spoleczenistwie zasad
moralnych i prawnych, istniejace rodzaju stosunkéw spolecznych, gospodarczych, czy nawet politycznych. Pojecie
naruszenia okre$lonego dobra osobistego jest rowniez pojeciem dynamicznym w czasie i dotyczacym konkretnych
srodowisk (zob. uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw SN z dnia 16 lipca 1993 r., I PZP 28/93, OSN1994/1/17). Nie jest
jednak uzasadnione konstruowanie kryterium oceny wylacznie w oparciu o warunki i normy obowiazujace w tak
specyficznej grupie jak osoby pozbawione wolnosci, a zwlaszcza osoby nalezace do tzw. subkultury wieziennej. Bledem
byloby ograniczanie ww. §rodowiska do zespotu 0s6b zgromadzonych w danej celi. Przy ,,odpowiednim” doborze oséb
mogloby to doprowadzi¢ bowiem do wniosku, iz dane osoby nie sa zdolne do negatywnego przezywania naruszenia
danego dobra osobistego. W doktrynie zauwazono, ze idac tym tropem pozbawionoby ochrony takze osoby, ktore ze



wzgledu na wiek czy stan psychiczny nie sa w stanie odczué naruszenia, a to byloby niewlaéciwe (zob. M. Watachowska,
op. cit., 147).

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy trzeba wskazaé, iz dla przecietnego czlonka spoleczenstwa
polskiego konieczno$¢ zalatwiania potrzeb fizjologicznych oraz wykonywania czynno$ci higieny osobistej w opisanych
warunkach stanowilaby okoliczno$¢ odbierang jako niezmiernie przykra, naruszajaca godno$¢ osobista, prawo do
prywatnoSci, a nawet upokarzajaca. Nie zmienia tej oceny to, iz osoba osadzona musi sie liczy¢ z ograniczeniami i
dolegliwo$ciami. Gradacja tych naruszen przybrata bowiem taka forme, iz nie mogly by¢ one uznane za normalne,
konieczne nastepstwo pozbawienia wolnoéci.

Zdaniem Sadu o niegodziwoS$ci warunkow, w ktérych powod byl osadzony, nie §wiadczyl natomiast estetyczny wyglad
celi (m.in. odrapane tynki, plamy i odpadajaca farba na $cianach i suficie).

Majac powyzsze na uwadze orzekajacy w sprawie Sad za zasadne uznal zadanie zado$éuczynienia , jednakze w innym
anizeli zadal powo6d rozmiarze. Nadto powod dokonal dopuszczalnej w §wietle art. 448 k.c. kumulacji roszczen zadajac
zado$Cuczynienia na swoja rzecz w kwocie 65.000,00 zl i 5.000,00 zl na $ciSle okreslony cel spoteczny. Jako ze
zado$éuczynienie ma przede wszystkim pelni¢ funkcje kompensacyjna. Powinno stanowi¢ pewna satysfakcje dla
powoda. Nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é
zwlaszcza dla poszkodowanego (por. M. Walachowska, op. cit., 192-193) Sad za zasadne uznal jedynie zasgdzenie
zadanej w czesci kwoty na wskazany cel spoteczny ograniczajac powyzsze do kwoty 1.000,00 zl. Ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia Sad wziagl pod uwage stopien dolegliwo$ci naruszen débr osobistych powoda, ich charakter (stopien
doznanych przez powoda cierpien psychicznych), warunki w jakich do tego doszlo, czas ich trwania, skutki dla powoda.
Nie mozna bylo w szczeg6lnosci pominaé okoliczno$ci, iz do naruszenia doszlo w trakcie legalnego pozbawienia
wolnoéci powoda, jako osoby tymczasowo aresztowanej.

Za calkowitym oddaleniem powodztwa nie moglt przemawiaé natomiast fakt, iz obiekt w ktérym przebywal powod
zostal wybudowany w czasach, w ktorych obwiazywaly calkowicie inne standardy socjalno — sanitarne dla wiezniow.
Podobnie okoliczno$é, iz dostosowanie takich budynkéw do standardu sanitarnego, w ktorym w kazdej celi bedzie
oddzielny, pelnie wentylowany wezel sanitarny, musi by¢ rozlozone w czasie (zob. uzasadnienie wyroku SA we
Wroclawiu z dnia z dnia 6 grudnia 2007 r., sygn. akt I ACa 499/07).

Oczywistym jest, iz rozwigzanie tego problemu wymaga czasu. Wobec narastania problemu, tj. postepujacej z
czasem degradacji infrastruktury technicznej jednostek penitencjarnych oraz rosnacej iloSci spraw o naruszenie dobr
osobistych w zwigzku z warunkami pozbawienia wolno$ci, nalezy oczekiwaé od Panstwa podejmowania realnych,
efektywnych dzialan w celu poprawy sytuacji. W toku niniejszej sprawy ustalono, iz w 20011r. w Areszcie Sledczym
we W.dzieki dodatkowo pozyskanym $rodkom w kwocie 150.000,00 z} wyremontowano cze$¢ cel w niezbednym
zakresie. Trudno jednak uzna¢ opisane dzialania za wystarczajgce. Doprowadzily one do zr6znicowania sytuacji os6b
osadzonych wedlug kryteriow, ktore trudno uznac za obiektywne. Problem ma charakter systemowy i nie dotyczy
jedynie Aresztu Sledczego we W.. Jednostka ta nie jest w stanie wlasnymi sitami doprowadzié¢ do poprawy warunkéw

bytowych.

Sad w niniejszej sprawie nie podziela pogladu, iz art. 448 kc znajdzie zastosowanie tylko w przypadkach, gdy
dzialanie sprawcy bylo zawinione, przy czym stopienn winy nie ma znaczenia (zob. M. Walachowska, op. cit, s. 191 i
wskazana tam literatura oraz orzecznictwo). W rozpoznawanej sprawie do zasadzenia zado$éuczynienia wystarczajace
bylo ziszczenie sie przestanki bezprawnoéci (zob. G. Bieniek [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia.
Zobowiazania, t. 1, Warszawa 2005, s. 431, Z. Strus [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, tom II, art. 353-1088. Praktyczny
komentarz z orzecznictwem, Warszawa 20035, s. 187; P. Granecki, Odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody niemajatkowe;j
na podstawie art. 448 ke, SP 2002, nr 2,, s. 94 i n.; A. Smieja, Z problematyki odpowiedzialnoéci uregulowanej w art.
448 ke, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Adama Szpunara, pod red. M. Pyziak-Szafnickiej, Krakow 2004, s.
2971n.)., Powyzsze znalazlo potwierdzenie w aktualnym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego a wyrazonym w uchwale 7
sedziéw S.N. z dnia 18.10.2011r. sygn. Akt ITI CZP 25/11.



Panstwo nie moze uchylaé sie od realizacji swoich zadan okre$lonych w prawie krajowym i zobowiazan wynikajacych
z aktéw prawa miedzynarodowego. Dotyczy to nie tylko izolacji os6b skazanych i tymczasowo aresztowanych, ale
takze o$wiaty, stuzby zdrowia, obrony narodowej czy w koncu wymiaru sprawiedliwos$ci. To, Zze m.in. z powodu
braku $§rodkéw finansowych Panstwo nie zapewnia chorym godziwych warunkéw leczenia, w szczegblnosSci w zakresie
warunkéw sanitarnych i ochrony prawa do prywatno$ci, intymnosci, nie ekskulpuje tegoz Panhstwa w zakresie
zapewnienia osobom pozbawionym wolnoéci warunkéw zgodnych z prawem wewnetrznym i miedzynarodowym.
Samo stworzenie systemu wewnetrznych skarg administracyjnych, postulowanego zreszta przez Europejski Trybunat
Praw Czlowieka, niczego nie zmieni, jedli nie zostana wprowadzone rozwigzania powiazane z wiekszymi nakladami
na wieziennictwo.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Uznajac jednakze, iz powdd ulegl w znacznej bo ponad 99 %
czesci swojego zadania, w calo$ci obcigzono go kosztami procesu poniesionymi przez strone pozwana a sprowadzajaca
sie do minimalnej stawki radcy prawnego w kwocie 3.600,00 z} ustalonej w oparciu o § 6 pkt 6 Rozp. Min. Spr . z
dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez SP kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U,. z 2002r. nr 163 poz. 1349). W tym miejscu nalezy podkres§lic, iz
powdd musi zdawaé sobie sprawy z konsekwencji kreowania nadmiernie wygérowanych roszczen, ktore odbiegaja od
rzeczywistoSci orzeczniczej w tym ETS na ktory tak czesto skazani i w tym powdd sie powoluja. Zwolnienie od kosztow
sadowych po mysli art. 108 Ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nie zwalnia strony od obowigzku
zwrotu kosztow stronie przeciwnej, tym samym strona z tegoz dobrodziejstwa korzystajaca musi zdawaé sobie sprawe
z konieczno$ci poniesienia ujemnych konsekwencji blednie wzglednie w sposéb bezpodstawnie zawyzony okreslonych
zadan.



