Sygnatura akt VIII Ns 162/17
Wroclaw, dnia 19 lutego 2021 r.
POSTANOWIENIE
Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Bartlomiej Koelner
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2021 we Wroctawiu na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku E. T.
przy udziale H. B., A. B.
o stwierdzenie nabycia spadku po R. K. (1)
postanawia:

I. stwierdzié, ze spadek po R. K. (1), c. S. i R., zmarlej dnia
25 grudnia 2016 r. we W., ostatnio stale zamieszkalej we W. przy
ul. (...) na podstawie ustawy nabyly: corka H. B. i cdrka E. T. po Y2 (jednej drugiej) czeSci kazda z nich;

II. zasadzi¢ od uczestniczek H. B. i A. B. solidarnie na rzecz wnioskodawczyni E. T. kwote 792 (siedemset
dziewiecdziesiat dwa) zlote tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

ITI. nakazaé uczestniczkom H. B. i A. B., aby uiScily na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srodmiescia we Wroclawiu kwote 1453,54 71 (tysigc czterysta pieédziesiat trzy zlote pieédziesiat cztery grosze) tytulem
nieuiszczonych wydatkow.

Sedzia Bartlomiej Koelner

Sygn. akt VIII Ns 162/17

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 15 maja 2017 r. wnioskodawczyni E. T. wniosla o stwierdzenie nabycia przez nig, na mocy ustawy
spadku wprost, jako corki R. K. (1) zmarlej dnia 25 grudnia 2016 r. we W. oraz H. B., drugiej corki zmartej R. K., w
udziale po Y2. W kolejnym wniesionym pi$émie procesowym wnioskodawczyni wskazala, ze zmarla R. K. (1) w dniu 24
czerwca 1997 r. sporzadzila testament notarialny, na mocy ktérego do dziedziczenia powolala wnuczke A. B., nastepnie
jednak, w dniu 4 sierpnia 2014 r. sporzadzila kolejny testament notarialny, w ktérym odwolala wszystkie sporzadzone
przez siebie testamenty, w konsekwencji czego wnioskodawczyni podtrzymata sformulowany wniosek o stwierdzenie
nabycia spadku w pierwotnym brzmieniu.

Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroclawiu VIII Wydzial
Cywilny wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika A. B..

W odpowiedzi na wniosek uczestniczki postepowania H. B. i A. B. wniosly o uznanie testamentu z dnia 4 sierpnia
2014 r. za niewazny z uwagi na znajdowanie sie przez spadkodawczynie w stanie wylgczajacym swiadome i swobodne
podjecie decyzji w chwili jego sporzadzenia.

W toku postepowania wnioskodawczyni oraz uczestniczki podtrzymywaly tak sformulowane stanowiska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:



R. K. (1) urodzila sie w dniu (...) w B., zmarla w dniu 25 grudnia 2016 r. we W. gdzie mieszkala przy ul. (...).
Spadkodawczyni miala dwie corki:

-E.T.,zdomu K.,

- H. B., zdomu K..

H. B. ma jedng corke, A. B..

W chwili $§mierci spadkodawczyni byla wdowa po J. K., zmarlym w 1993 r.

Dowody: - odpis skroconego aktu urodzenia E. K., k. 4;

- odpis skrocony aktu zgonu R. K., k. 4

- odpis skrocony aktu malzenstwa K. T. oraz E. K., k. 4;

- zapewnienie spadkowe i przestuchanie wnioskodawczyni E. T., protokoét elektroniczny k. 96 — 100;
- zapewnienie spadkowe i przestuchanie uczestniczki H. B., k. 96 — 100;

- zapewnienie spadkowe i przestuchanie uczestniczki A. B. k. 164 — 166;

W dniu 24 czerwca 1997 r. w Kancelarii Notarialnej we W., przed notariuszem C. P., R. K. (1) sporzadzita testament w
formie aktu notarialnego, na mocy ktérego powotlala do calosci spadku jaki po niej mial pozosta¢ swoja wnuczke A. B..

Dowdd: - testament z dnia 24 czerwca 1997 r., rep. A (...), k. 9;

W dniu 4 sierpnia 2014 r. w Kancelarii Notarialnej we W., przed notariusz E. O., R. K. (1) sporzadzila testament w
formie aktu notarialnego, na mocy ktérego os§wiadczyla, ze odwoluje wszystkie sporzadzone przez siebie testamenty.
Testament zostat zarejestrowany w Notarialnym Rejestrze Testamentow.

W czasie sporzadzania testamentu, w pokoju z dokonujacym czynnoéci notariuszem przebywala jedynie
spadkodawczyni.

Dowody: - testament z dnia 4 sierpnia 2014 r., rep. A (...), k. 23 — 23 verte;
- informacja o zarejestrowanym testamencie notarialnym, k. 10;

- przestuchanie §wiadka E. O., protokot elektroniczny z rozprawy ktéra miala miejsce w dniu 22 maja 2018 r., protokol
skrécony, k. 96 — 100;

Uczestniczki H. B. oraz A. B. nie mialy wiedzy o tym, ze spadkodawczyni sporzadzila kolejny testament,
spadkodawczyni nie poinformowala ich o wizycie u notariusza oraz o dokonaniu zmiany w zakresie rozrzadzen
dokonanych uprzednio. O fakcie sporzadzenia testamentu z dnia 4 sierpnia 2014 r. powziely wiedze w marcu - kwietniu
2016 r., podczas porzadkoéw w mieszkaniu spadkodawczyni, kiedy ta przebywata w hospicjum.

Dowody: - przestuchanie uczestniczki H. B., protokot elektroniczny z rozprawy ktéra miala miejsce w dniu 22 maja
2018 r., protokoét skrocony, k. 96 — 100;

- przestuchanie uczestniczki A. B., protokél elektroniczny z rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 23 pazdziernika 2018
r., protokol skrocony, k. 164 — 166;

Spadkodawczyni R. K. (1) przez bardzo dlugi okres, poczawszy od lat 9o, planowata powolaé¢ do dziedziczenia po
sobie swoja wnuczke A. B., corke H. B., o czym opowiadala miedzy innymi swojemu bratu oraz swojej sasiadce R.



K. (2). Wnuczka z babcig bardzo dobrze sie zawsze dogadywaly, mialy wspolne pasje, czesto wyjezdzaly razem do
Zakopanego.

Dowadd: - zeznania Swiadka R. K. (2), protokét elektroniczny z rozprawy k. 131 — 133;
- zeznania Swiadka D. S. k. 21 — 24;

Od poczatku 2013 r. do okolo stycznia — lutego 2014 r. wraz ze spadkodawczynia przy ul. (...) we W. zamieszkala jej
wnuczka A. B. wraz z mezem P. K.. W dniu 11 lutego 2013 r. spadkodawczyni przebyta zatrucie dwutlenkiem wegla,
byla hospitalizowana. Po tym zdarzeniu lekarz ostrzegl uczestniczke oraz jej meza, ze u spadkodawczyni moze dojéc
do zmiany osobowo$ci.

Podczas wspo6lnego zamieszkiwania relacje pomiedzy spadkodawczynia oraz uczestniczka i jej mezem nie ukladaly
sie najlepiej. Spadkodawczyni nie pozwalata na dokonanie jakichkolwiek zmian w domu, nie pozwalala wyrzucié skor
goralskich, w ktorych zalegly sie larwy. Kazde zachowanie zaczelo jej przeszkadzaé, na przyklad to, ze ktos$ goli sie w
jej umywalce. Uczestnika A. B. wraz z mezem podjeli decyzje o wyprowadzce i najeciu mieszkania samodzielnie.

Dowody: - zeznania $wiadka L. B., protokol elektroniczny z rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 24 lipca 2018 r.,
protokot skrocony, k. 131 — 133;

- zeznania $wiadka P. K., protokét elektroniczny z rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 24 lipca 2018 r., protokol
skrécony, k. 131 — 133;

- przestuchanie uczestniczki A. B., protokél elektroniczny z rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 23 pazdziernika 2018
r., protokot skrécony, k. 164 — 166;

W 2014 r., podczas samotnego zamieszkiwania, spadkodawczyni przytrafil sie wypadek — potknela sie ona w swoim
przydomowym ogrodku i uderzyta glowa o kraweznik. Nie byla w stanie sama opuéci¢ domu, aby udac¢ sie na $cigganie
szwow, jej zie¢ musial podtrzymywac ja w drodze do samochodu. Pézniej spadkodawczyni bata sie wychodzi¢ do
ogrodka, unikala wychodzenia z domu. Spadkodawczyni miala problem z utrzymaniem w reku réznych przedmiotow.
W czerwcu 2014 r. oparzyla sie wrzatkiem. Spadkodawczynie bardzo ciezko bylo naméwi¢ na podjecie jakikolwiek
aktywnosci fizycznej, nie chciala ona wychodzi¢ na spacery, wynajdywala przerdzne wymoéwki, aby tego nie robic.
Spadkodawczyni odmawiala réwniez przeprowadzenia w domu remontu, w tym wymiany starych piecy kaflowych.
Spadkodawczyni chciala, aby wszystko w domu pozostalo takie, jakim bylo za zycia jej meza Jozefa. Oponowala takze
przeciwko zatrudnieniu opiekunki.

Spadkodawczyni samodzielnie zaopatrywala sie w pozywienie u obwoznego handlarza. Syn jej sasiadki, R. K. (2),
przynosil do jej domu wegiel oraz wynosit popidl, za co spadkodawczyni wreczala mu symboliczne kwoty. Sasiadka R.
K. (2) czesto gotowala dla spadkodawczyni, robila dla niej zakupy oraz wozila ja do banku. Spadkodawczyni sprzatata
swoje mieszkanie jedynie powierzchownie. DoraZnie mogla liczy¢ na pomoc rodziny — coérki H. B. i jej meza.

Dowod: - zeznania $wiadka L. B. k. 131 — 133;

Spadkodawczyni chorowala na raka gruczolu piersiowego, co ostatecznie przyczynilo sie do jej Smierci, ktora miala
miejsce w dniu 25 grudnia 2016 r. — choroba pierwotnie umiejscowiona ulegla rozsianiu. Przyczyne zgonu stanowil
dlugotrwale rozwijajacy sie, niezdiagnozowany, inwazyjny rak piersi prawej. Po rozpoznaniu, spadkodawczyni nie
zdecydowala sie na podjecie czynno$ci diagnostycznych i leczniczych zwiazanych z choroba nowotworowa piersi.
Istotne pogorszenie ogolnego stanu zdrowia, a takze stanu miejscowego piersi prawej nastapilo przed grudniem 2015
r. W dniu 25 stycznia 2016 r. spadkodawczyni przeszla operacje amputacji piersi prawe;j.

Z opisu dokumentacji medycznej spadkodawczyni nie wynika, azeby nastgpily u niej zaburzenia neurologiczne
usprawiedliwiajgce konieczno$é wykonania tomografii komputerowej glowy.



W dniu 11 lutego 2013 r. spadkodawczyni przebyla zatrucie dwutlenkiem wegla, byla hospitalizowana do dnia
15 lutego 2015 r., nie wymagala konsultacji psychiatrycznej. Poza okresem przyjecia nie obserwowano istotnych
zaburzen poznawczych, w tym trudnos$ci w kontakcie. Leczenie zatrucia tlenkiem wegla bylo skuteczne i zakonczyto
sie pomyslnie, bez nastepstw neurologicznych czy psychicznych. Po wypisie ze szpitala spadkodawczyni samodzielnie
korzystala z opieki lekarza rodzinnego, gdzie kontynuowata farmakologiczne leczenie choréb internistycznych.
Zatrucie tlenkiem wegla nie pozostal zupelie bez negatywnych skutkéw dla sprawnos$ci centralnego ukladu
nerwowego. Najbardziej wrazliwe na niedotlenienie sa komorki platéow czolowych, ktére moga mie¢ wplyw na
osobowos$¢. HuStawka nastrojow jaka przejawiala spadkodawczyni byla zwigzana z chwiejno$cia afektu, byta
zaburzeniem nie poznawczym, ale zaburzeniem emocji. HuStawka nastrojéw oraz popadanie z apatii w euforie nie
jest zaburzeniem poznawczym.

Spadkodawczyni przyjmowala leki przeciwbo6lowe, zalecano jej przyjmowanie ich w dawkach terapeutycznych, ktore
nie powinny zaburzaé proceséw poznawczych. Zaniedbywanie higieny otoczenia oraz unikanie wychodzenia z domu
nie jest wystarczajace do rozpoznania zaburzen psychicznych rzutujacych na zdolnosé do swiadomego i swobodnego
podejmowania decyzji oraz wyrazania woli.

W dokumentacji medycznej spadkodawczyni brak jest informacji o zaburzeniach pamieci sprzed 4 sierpnia 2014
r. lub chorobie neurologicznej, ktéra moglaby by¢ przyczyna zespolu otepiennego. Nie leczyla sie ona w poradni
neurologicznej lub poradni zdrowia psychicznego, nie wymagala takich konsultacji. W leczeniu internistycznym
stosowano leki przeciwnadci$énieniowe i przeciwcukrzycowe, nie prowadzono diagnostyki w kierunku zespolu
otepiennego.

ZespoOl otepienny to proces postepujacy i nieodwracalny, w ktorym globalne uposledzenie funkcji poznawczych jest tak
niesilone, ze w sposob istotny wplywa na codzienne funkcjonowanie czlowieka. Przy schorzeniach neurologicznych,
podczas ktorych wystepuje istotne obnizenie funkcji intelektualnych, jednym z elementéw jest zespot otepienny.
Spadkodawczyni byla wolna od schorzen, ktérym towarzyszy zesp6t otepienny. Wahania nastroju nie sa r6wnoznaczne
z upo$ledzeniem funkcji poznawczym w stopniu wylaczajacym Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W dniu 4 sierpnia 2014 r. spadkodawczyni R. K. (1) nie pozostawala w stanie wylaczajacym zdolnos¢ do Swiadomego
i swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli.

Dowody: - karta informacyjna z dnia 15 lutego 2013 r., k. 32 — 33;

- informacja dla lekarza kierujacego z dnia 5 grudnia 2015 ., k. 37;

- karta informacyjna z dnia 18 grudnia 2015 r., k. 38 — 41;

- wynik badania skali B., k. 43;

- skierowanie do objecia pielegniarska opieka dlugoterminowa domowa, k. 44;
- karta oceny §wiadczeniobiorcy, k. 45 — 46;

- skierowania do poradni specjalistycznej, k. 47 -50;

- karta medycznych czynnoSci ratunkowych, k. 51;

- wynik badania histopatologicznego z dnia 18 grudnia 2015 r., k. 52;

- karta zgonu, k. 53 — 54;

- karta informacyjna z dnia 25 grudnia 2016 r., k. 55;



- wywiad pielegniarski z dnia 24 listopada 2015 r., k. 124;

- badanie przedmiotowe z dnia 23 grudnia 2015 r., k. 125 — 126;

- karty wizyt i porad, k. 127 — 130;

- historia choroby, k. 140 — 156;

- opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii lek. med. T. G., k. 202 — 205;

- opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. S., k. 213 — 213 verte;

- uzupehniajgca opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. S., k. 231 - 232;

- opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogblnej i onkologicznej dr. n. med. J. D., k. 251 — 253;

- opinia uzupekniajaca bieglego sadowego z zakresu psychiatrii lek. med. T. G., k. 294 - 296;

- opinia uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogélnej i onkologicznej dr. n. med. J. D., k. 308;

Po incydencie, ktory mial miejsce w dniu 11 lutego 2013 r., podczas ktérego doszto do ulatniania sie w mieszkaniu
spadkodawczyni dwutlenku wegla, ktére doprowadzilo do jej zatrucia, odpowiednie stluzby podjely czynno$ci
wyjaéniajace, zalecono rowniez przeprowadzenie natychmiastowej ekspertyzy kominiarskiej. W stwierdzono w dniu
28 lutego 2013 r. wymagajace pilnej interwencji usterki zwigzane z konieczno$cig montazu wkladu kominowego.

Dowody: - informacja z dnia 14 lutego 2013 ., k. 34;

- pismo zarzadcy nieruchomoéci (...) z dnia 28 lutego 2013 r., k. 35;

- potwierdzenie przekazania terenu, obiektu lub mienia objetego dzialaniem ratowniczym, k. 36

Spadkodawczyni mieszkala sama wlokalu polozonym przy ul. (...) we W.. Od stycznia 2016 r. przebywala w hospicjum.

W 2013 r. wraz ze spadkodawczynia zamieszkiwala wnuczka A. B. wraz z mezem, w tym rowniez podczas zatrucia sie
przez spadkodawczynie dwutlenkiem wegla. Po odebraniu jej przez wnuczke ze szpitala spadkodawczyni nawigzywala
kontakt logiczny.

We wrzeéniu 2016 r. uczestniczka A. B. wymienila zamki w lokalu spadkodawczyni, co bylo spowodowane zepsuciem
sie zamkow dotychczasowych.

Spadkodawczyni pozostawila lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) we W. w bardzo zlym stanie sanitarnym.
Spadkodawczyni, przed jej umieszczeniem w hospicjum, nie utrzymywala higieny osobiste;j.

Dowody: - opinie bieglego sadowego z zakresu psychiatrii lek. med. T. G., k. 202 — 205;
- fotografie, k. 87 - 94

- przestuchanie wnioskodawczyni E. T., protokot elektroniczny z rozprawy ktéra miata miejsce w dniu 22 maja 2018
r., protokot skrécony, k. 96 — 100;

Spadkodawczyni utrzymywala telefoniczny kontakt z bratem D. S.. We wrze$niu i pazdzierniku roku 2014 r.
rozmawiala z nim stosunkowo czesto. Podczas rozmdéw nawigzywala w pelni logiczny kontakt. Wszystkie jej
wypowiedzi byly adekwatne do poruszanego tematu.



Podczas osobistego spotkania rodzenstwa w 1996 r. spadkodawczyni przekazala bratu, ze swoje mieszkanie pragnie
pozostawié¢ swojej wnuczce Annie. Spadkodawczyni czesto opowiadala bratu o wnuczce. W pdzniejszym okresie, juz po
wyprowadzce wnuczki oraz jej meza z jej mieszkania, spadkodawczyni zdradzila bratu podczas rozmowy telefonicznej,
ze nie byta zadowolona z tego rozwiazania, poinformowala tez brata, ze ,,juz wszystko zmienila i sytuacje zalatwita”.

Dowdéd: - zeznania $§wiadka D. S., k. 21 — 24;

W 2015rT., przed tym, jak zostala umieszczona w hospicjum, spadkodawczyni wspominata swojej sasiadce, ze chcialaby
dokonac¢ kolejnej zmiany testamentu, tak, aby do dziedziczenia ponownie powolaé wnuczke.

Dowdd: - zeznania $wiadka R. K. (2), protokoél elektroniczny z rozprawy, ktéra odbyta sie w dniu 24 lipca 2018 r.,
protokot skrocony, k. 131 — 133;

Sad zwazyl co nastepuje:

Wniosek o stwierdzenie nabycia spadku, w ksztalcie nadanym mu przez spadkodawczynie E. T. zaslugiwal na
uwzglednienie.

Fakty bedace istotne w sprawie Sad ustalil w oparciu o zaoferowane przez wnioskodawczynie oraz uczestniczki
dokumenty, ktorych walor dowodowy nie byl w toku niniejszego postepowania kwestionowany. Kluczowe dla
rekonstrukeji stanu faktycznego okazaly sie przeprowadzone osobowe $rodki dowodowe z zeznan $wiadkow, a takze
przestuchania uczestniczek oraz wnioskodawczyni. Podczas gdy przebieg poszczegolnych wydarzen w realiach sprawy
niniejszej nie budzil zasadniczo watpliwoéci wnioskodawczyni oraz uczestniczek, tak spor koncentrowatl sie wokol
stanu spadkodawczyni R. K. w chwili sporzadzania kolejnego testamentu, tj. w dniu 4 sierpnia 2014 r., a takze
wskazywala na naciski, jakimi w tym zakresie spadkodawczyni miala by¢ poddawana ze strony wnioskodawczyni.
Ot6z uczestniczka postepowania wskazywala, ze w rzeczonym momencie spadkodawczyni znajdowala sie w stanie
wylgczajacym mozliwo$¢é swobodnego oraz Swiadomego powziecia decyzji, co skutkowaé miatoby, w my¢l art. 945 §
1 pkt 1 k.c., niewazno$cia testamentu sporzadzonego w dniu 4 sierpnia 2014 r., w konsekwencji za§ powolanie do
dziedziczenia po zmarlej R. K. (1) jej wnuczki A. B., na podstawie testamentu z dnia 24 czerwca 1997 r. Ze stanowiskiem
uczestniczek nie zgodzila sie wnioskodawczyni, ktéra utrzymywatla, ze kwestionowany przez nie testament jest wazny.
Strony nie kwestionowaly natomiast waznoSci testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 24 czerwca 1997 .

W zakresie stanu pozwanej podczas dokonywania czynno$ci przed notariuszem w dniu 4 sierpnia 2014 r. Sad poczynit
ustalenia na podstawie opinii bieglych sadowych, jako zZe ocena ta wymaga posiadania wiadomosci specjalnych, o
ktérych mowa w art. 278 § 1 k.p.c. Biegli z zakresu neurologii, psychiatrii oraz chirurgii ogélnej oraz onkologicznej,
w przedlozonych w sprawie opiniach pisemnych twierdzili, ze brak jest podstaw, azeby uzna¢, ze w dniu 4 sierpnia
2014 r. spadkodawczyni znajdowala sie w stanie wylaczajacym mozliwo$¢ $§wiadomego oraz swobodnego powziecia
decyzji. Biegly sadowy z zakresu psychiatrii dokonal przy tym, w sporzadzonej opinii uzupelniajacej, szczegdtowego
rozréznienia na zaburzenia wystepujace w sferze emocji oraz te wystepujace w sferze poznawczej, wskazujac, ze
tylko te drugie skutkowa¢ moga brakiem swobody oraz Swiadomosci przy podejmowaniu decyzji. Wskazywane
przez uczestniczki, wystepujace u spadkodawczyni hustawki nastrojéw, w tym popadanie z apatii w euforie, biegly
zakwalifikowal natomiast jako zaburzenia emocji, afektu, ktére nie znajduja przelozenia na proces swiadomego
i swobodnego podejmowania decyzji. Biegly sadowy z zakresu psychiatrii podkreslila, ze u spadkodawczynie nie
zachodzil proces otepienny, ktory w sferze neurologicznej moglby powodowac brak mozliwo$ci §wiadomego podjecia
decyzji. Biegly sadowy z zakresu dziedziny onkologii réwniez wykluczyl, azeby spadkodawczyni w dniu 4 sierpnia
2014 r. pozostawala w stanie wylaczajagcym mozliwoé¢ swobodnego i $wiadomego podjecia decyzji (z przyczyn
onkologicznych). Zarzuty uczestniczek do opinii bieglych sadowych sprowadzaly sie do wskazania, ze biegli sporzadzili
opinie na podstawie wybrakowanej (niekompletnej) dokumentacji medycznej spadkodawczyni, znajdujacej sie w
aktach sprawy, a takze do zarzutu zwiazanego z dokonywaniem przez bieglych sadowych nieuprawnionej oceny
dowodow. Uczestniczki podkreslaly, ze skoro biegli nie dokonali badania zmarlej, to w istocie wykluczone jest
wydanie przez nich jednoznacznej opinii. Analizujgc tre$¢ sporzadzonych w sprawie opinii przez bieglych sadowych



Sad uznal podniesione przez uczestniczki zarzuty za bezpodstawne. W pierwszej kolejnoéci godzi sie podkreslié, ze
uczestniczki w zaden sposdb nie rozwinely zarzutu dotyczacego niekompletno$ci znajdujacej sie w aktach sprawy
dokumentacji medycznej zmarlej, nie wskazaly jakich to dokumentéw brakuje w tejze dokumentacji, nie wniosly
do Sadu o zobowiazanie innych placowek medycznych o udostepnienie dokumentacji medycznej spadkodawczyni,
nie przytoczyly réwniez okolicznos$ci faktycznych $wiadczacych o tym, zZe istnieja jeszcze jakie$ inne dokumenty
dotyczace stanu zdrowia zmarlej. Zwazy¢ nalezalo, ze okoliczno$é, ze pewne informacje nie zostaly odnotowane
w dokumentacji medycznej spadkodawczyni, nie musi oznaczaé, ze dokumentacja ta jest niekompletna, czy tez
nieprawidlowo sporzadzona, mogly one po prostu nie mie¢ miejsca i nie zaistnie¢ u spadkodawczyni. Sad doszed}
takze do wniosku, ze biegli sporzadzili swe opinie w gtéwnej mierze w oparciu o znajdujaca sie w aktach sprawy
dokumentacje medyczna spadkodawczyni, natomiast inne dowody byly przez nich przywolywane jedynie w celu
dodatkowego potwierdzenia wnioskéw, do ktorych doszli na podstawie tej dokumentacji. Sad ocenil sporzadzone w
sprawie opinie bieglych sadowych jako posiadajace wysoka warto$¢ merytoryczng, kompleksowe i rzetelne, i ustalenia
w zakresie stanu spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu oparl na nich w calosci, w konsekwencji czego
ustalil, ze w dniu 4 sierpnia 2014 r. spadkodawczyni R. K. (1) nie pozostawala w stanie wylaczajacym zdolno$¢ do
Swiadomego i swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli. Z tych réwniez przyczyn oddaleniu podlegaly
wnioski dowodowe uczestniczek postepowania o przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych sadowych z
zakresu psychiatrii i neurologii.

W toku procesu uczestniczki twierdzily takze, ze sporzadzenie przez spadkodawczynie testamentu w dniu 4 sierpnia
2014 r. bylo skutkiem wywieranych przez wnioskodawczynie naciskow. Co istotne, stan wylgczajacy swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli jest to stan, w ktérym mozliwo$¢é wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona.
Sugestia osob trzecich nie wylacza tej swobody (tak: Postanowienie Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 4 lutego
2014 r. II Ca 899/13, SIP Legalis nr 1556486). W orzecznictwie wskazuje sie jednak, Ze na gruncie art. 945 § 1
pkt 1 KC, ktory w szczegblny sposdb chroni swobode testowania nie wskazujac, nawet przykladowo, jakichkolwiek
przyczyn mogacych ja wylaczaé, nalezy przyjaé, ze choroba testatora i og6élny stan jego zdrowia, ktére doprowadzily do
takiego oslabienia jego aktywnosci i sily woli, ze nie jest zdolny, mimo posiadania SwiadomoSci, do przeciwstawienia
sie naciskom os6b, bez ktorych opieki nie moze egzystowaé - wylacza swobode testowania (Postanowienie Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 28 sierpnia 2020 r. II CSK 574/19, SIP Legalis nr 2473328). Na podstawie
analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad doszedl do wniosku, ze w realiach sprawy niniejszej
nie zachodzil opisywany przypadek. Nalezalo mie¢ na uwadze, ze spadkodawczyni, przed umieszczeniem jej w
hospicjum, zamieszkiwala sama, zasadniczo réwniez, przy doraznej jedynie pomocy innych oséb, sama radzila
sobie z czynno$ciami zycia codziennego, a zatem nie moze by¢ mowy o sytuacji, w ktérej po odmowie dokonania
czynnosci zgodnie z zyczeniem wnioskodawczyni, zostala by ona pozbawiona opieki. Co wiecej, wnioskodawczyni na
co dzien przebywala w Warszawie, natomiast osobami, na ktérych opieke mogla liczy¢ spadkodawczyni byly wlasnie
uczestniczki.

Kolejnym elementem stanu faktycznego, co do ktérego strony podawaly odmienne twierdzenia, byla chwila, w ktérej
uczestniczki powziely wiedze o istnieniu testamentu z dnia 4 sierpnia 2014 r., co mialo zasadnicze znaczenie dla
ustalenia czy uczestniczki zachowaly 3 - letni termin do powolania sie na niewazno$¢ testamentu, liczony od dnia
w ktérym osoba majgca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewazno$ci, o ktbrym mowa w art. 945 § 3 k.c.
Whnioskodawczyni twierdzila bowiem, ze po sporzadzeni testamentu spadkodawczyni poinformowala o tym fakcie
rodzine, czemu jednak stanowczo zaprzeczyly uczestniczki. Uczestniczki zgodnie twierdzily, ze o istnieniu rzeczonego
testamentu powziely wiedze podczas robienia porzadkéw w mieszkaniu zmartej, kiedy ta przebywata juz w hospicjum,
a zatem po 1 stycznia 2016 r. Skoro zatem w niniejszym postepowaniu na niewazno$¢ testamentu powolaly sie w
piSmie z dnia 20 lutego 2018 r. (data stempla pocztowego) — uczestniczka H. B. oraz w piSmie z dnia 17 kwietnia 2018
r. przez uczestniczke A. B., to 3 — letni termin na dokonanie czynno$ci zostal zachowany.

W myS§l art. 945 § 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym Swiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby
spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tresSci oraz pod wplywem grozby. W



ramach niniejszego postepowania nie zostalo wykazane, azeby spadkodawczyni R. K. (1) podczas sporzadzania przed
notariuszem E. O. w dniu 4 sierpnia 2014 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome lub swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli, lub aby dzialala ona pod wplywem bledu lub grozby. Okoliczno$¢, ze dla uczestniczek — H.
B. oraz jej corki, A. B. sporzadzenie kolejnego testamentu przez spadkodawczynie bylo niezrozumiale, a takze, ze nie
znaly one motywow dzialania spadkodawczyni, nie §wiadczy w zaden sposdb o tym, ze spadkodawczyni znajdowala
sie w stanie, o ktérym mowa w art. 945 § 1 k.c. Pewne wytlumaczenie takiego stanu rzeczy przedstawil natomiast
swiadek D. S., ktory wskazal, ze spadkodawczyni przezyla pewne rozczarowanie w zwigzku z zamieszkiwaniem w 2013
r. z wnuczka oraz jej mezem, po czym zdecydowala sie na zmiane ostatniej woli. Godzi sie podkresli¢, ze Sad uznal
zeznania $wiadka D. S. jako wiarygodne w caloSci, uznajac go za Swiadka bezstronnego, ktory nie jest blisko powiazany
z wnioskodawczynia lub uczestnikami, a zatem rozstrzygniecie w niniejszej sprawie w zaden sposob nie zawazy na jego
sytuacji. Na wazno$¢ sporzadzonego testamentu nie wplywa takze okoliczno$é, ze p6zniej spadkodawczyni zalowata
swojej decyzji, lub tez, ze wyrazala na glos che¢ dokonania zmiany w tym zakresie, okoliczno$é¢ taka nie $wiadczy
bowiem o tym, ze spadkodawczyni faktycznie chciala takiej zmiany dokonad.

Jako, ze testament z dnia 4 sierpnia 2014 r. Sad uznal za wazny, zlozone w nim o§wiadczenie woli zmarlej, o odwolaniu
wszelkich dotychczas sporzadzonych testamentow, a zatem testamentu z dnia 24 czerwca 1997 r., na mocy ktorego
spadkodawczyni powolala do dziedziczenia po sobie swoja wnuczke A. B., uznac¢ nalezy za wigzacy. W sprawie znajda
zatem zastosowanie uregulowania k.c. dotyczace dziedziczenia na podstawie tejze ustawy. Zgodnie z art. 931 § 1zd. 1
k.c. w pierwszej kolejnoSci powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w
cze$ciach rownych, co majac na uwadze uznaé nalezalo, ze corki zmarlej R. K., E. T. oraz H. B., dziedziczg w czeSciach
roéwnych, po Y2, co majac na uwadze Sad orzekl jak w pkt I. sentencji postanowienia.

O kosztach procesu Sad orzekt w oparciu o przepis art. 520 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli uczestnicy sa w
réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzielié
obowiagzek zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w calo$ci. To samo dotyczy zwrotu kosztow
postepowania wyloZonych przez uczestnikow. Majac na uwadze, ze koszty niniejszego postepowania zostaly w glownej
mierze wygenerowane poprzez zarzuty podnoszone przez uczestniczki, ktore ostatecznie nie zostaly potwierdzone, Sad
zasadzil od uczestniczek H. B. oraz A. B. solidarnie na rzecz wnioskodawczyni kwote 792,00 z} tytulem zwrotu kosztéw
procesu, tym kwota 720,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci ustalonej na podstawie §
6 pkt 2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw
prawnych, kwote 17,00 z} tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, kwota 50,00 z} tytutem zwrotu oplaty
sadowej od wniosku oraz kwota 5,00 zl tytulem zwrotu oplaty za wpis do rejestru spadkowego, o czym Sad orzeklt w
pkt I1. sentencji postanowienie.

O nieuiszczonych kosztach sadowych, Sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych tj. z dnia 16 kwietnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 755).
Sad nakazal uczestniczkom H. B. oraz A. B., aby uiécily na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srodmiescia we Wroclawiu, kwote 1.453,54 zt tytulem nieuiszczonych wydatkéw, zwigzanych z przeprowadzeniem
dowodow z opinii bieglych sadowych, tymezasowo poniesionych ze §rodkéw Skarbu Panstwa, o czym Sad orzekl w
pkt III. sentencji postanowienia.

Sedzia Bartlomiej Koelner



