Sygnatura akt VIII Ns 393/16
POSTANOWIENIE
Dnia 28 maja 2019 .
Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Koelner
Protokolant: Izabela Konieczna
Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 maja 2019 r. we W.
sprawy z wniosku A. G.
przy udziale A. K. (1)
o podzial majqtku wspoélnego, dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci
postanawia:
L. ustalié, ze w sklad majqtku wspélnego A. K. (2) i A. K. (1) wchodzi:

a) prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy
dla Wroclawia-Krzykéw we Wroclawiu prowadzi ksiege wieczystq nr (...) wraz z udzialem (...)
w nieruchomosci wspolnej, ktorqg stanowi grunt oraz czesci budynku i urzadzenia, ktore nie
stuzq wylagcznie do uzytku wlascicieli lokali dla ktéorego Saqd Rejonowy dla Wroclawia-Krzykoéow
we Wroclawiu prowadzi ksiege wieczystq nr (...), o wartosci 207 000 (dwiescie siedem tysiecy)
zlotych;

b) srodki zgromadzone na oszczednosciowej ksiqzeczce obiegowej nr (...) w (...) Banku (...) S.A. w
W. w wysokosci 17,08 zl,

II. ustalié, ze udziaty A. K. (2) i A. K. (1) w majqtku wspélnym sq rowne;

III. ustalié, ze w sklad spadku po A. K. (2) wchodzi udzial wynoszqcy V2 w sktadnikach opisanych
w pkt I postanowienia;

IV. dokonaé podziatu majqtku wspolnego A. K. (2) i A. K. (1), dzialu spadku po A. K. (2) oraz
zniesienia wspotwlasnosci w ten sposob, ze prawo wlasnosci lokalu opisanego w pkt I lit. a) wraz ze
zwigzanym z nieruchomosciq udziatem oraz srodki zgromadzone na oszczednosciowej ksiqzeczce
obiegowej nr (...) w (...) Banku (...) S.A. w W. przyznaje uczestniczce A. K. (1) w calosci;

V. zasqdzié¢ od uczestniczki A. K. (1) na rzecz wnioskodawczyni A. G. kwote 51.754,27 zI (pieédziesiqt
Jjeden tysiecy siedemset pieédziesiqt cztery zlote dwadziescia siedem groszy) tytulem splaty, z tym
ze zasqdzongq kwote rozklada na dwie raty:

a) pierwszaq w wysokosci 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych) platng w terminie 14 dni liczqc od
dnia uprawomocnienia sie postanowienia,

b) drugq w wysokosci 31.754,27 zl (trzydziesci jeden tysiecy siedemset pieédziesiqt cztery zlote
dwadziescia siedem groszy) platng w terminie do 31 grudnia 2019 r.,



- wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie na wypadek opézinienia w platnosci ktorejkolwiek
zrat;

VI. zasqdzié od wnioskodawczyni A. G. na rzecz uczestniczki A. K. (1) kwote 5.169,53 zl (pieé tysiecy
sto szesédziesiqt dziewieé zlotych pieédziesiqt trzy grosze) tytulem zwrotu splaconych dtugoéw
spadkowych po A. K. (2);

VII. zasqdzié¢ od wnioskodawczyni A. G. na rzecz uczestniczki A. K. (1) kwote 6.190,00 zl (sze$é
tysiecy sto dziewieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu naktadéw poniesionych przez uczestniczke;

VIII. oddalié¢ wniosek A. G. o rozliczenie czynszu najmu za bezumowne korzystanie z lokalu;

IX. stwierdzié, ze wnioskodawczyni i uczestniczka ponoszq koszty postepowania zwiqzane ze
swoim udziatem w sprawie;

X. nakazaé sciggnagé od wnioskodawczyni A. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu kwote 1.046,74 zI tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

XI. oddalié wniosek uczestniczki o zwolnienie od kosztéw sqdowych;

XII. nakazaé sciggngé od uczestniczki A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego dla
Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu kwote 1.046,73 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania.

UZASADNIENIE

A. G. pismem z 8 marca 2016 r. wniosta o dzial spadku, ktéry nabyla wraz z uczestniczka A. K. (1) po A. K. (2),
poprzez orzeczenie, ze calo$¢ prawa wilasnosci do mieszkania polozonego we W. przy ul. (...), ktore jako jedyny
skladnik wchodzi w sklad masy spadkowej, nabywa uczestniczka z jednoczesnym zobowigzaniem jej do zaplaty na
rzecz wnioskodawczyni polowy wartos$ci rzeczonego mieszkania.

W odpowiedzi na wniosek z 26 pazdziernika 2016 r. uczestniczka A. K. (1) przychylila sie do treéci wniosku.

Nastepnie A. G. w piSmie procesowym datowanym na 17 stycznia 2017 r. wniosla o ustalenie, ze w sktad spadku, oprocz
lokalu opisanego we wniosku, wchodza rowniez:

- pieniadze pozostajace w dniu §mierci spadkodawcy na rachunku bankowym, ktérego spadkodawca byl posiadaczem,
prowadzonym przez (...) S.A. z siedziba w W.,

- dlug w stosunku do Banku (...) S.A. z siedziba w G., wynikajacy z zawartej przez spadkodawce umowy nr (...),

- pieniadze w kwocie 7.700 z} pochodzace ze sprzedazy w 2013 r. udzialu w prawie wlasno$ci nieruchomosci potozone;j
w K..

Jednocze$nie wnioskodawczyni wniosla o zobowiazanie uczestniczki do splaty na jej rzecz Y4 warto$ci masy
spadkowe;j.

Pismem procesowym datowanym na 2 lutego 2018 r. wnioskodawczyni wniosta ponadto o podzial majgtku wspolnego
malzonkow A. K. (2) i A. K. (1).

Pismem procesowym datowanym na 24 sierpnia 2018 r. uczestniczka wniosla o rozliczenie splaconych dlugéw
spadkowych zwiazanych z umowa kredytu podpisana przez spadkodawce z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w G. oraz
zwrot nakladéw na przedmiotowy lokal w postaci czynszu najmu.



Pismem datowanym na 12 grudnia 2018 r. A. G. wniosla o rozliczenie czynszu najmu za bezumowne korzystanie z
lokalu w wysokoéci 10.800 zl.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny.

A. K. (2)iA. K. (1) zawarli zwiazek malzenski 29 listopada 1997 r.

dowdéd: odpis skrocony aktu malzenstwa, akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia, sygn. (...).

A. K. (2) zawarl w dniu 21 lutego 2005 r. umowe pozyczki gotowkowej nr (...) z (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W..
bezsporne

A. K. (2) w dniu 3 grudnia 2007 r. nabyl do majatku osobistego prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego polozonego we
W. przy ul. (...).

dowod: odpis zwykly ksiegi wieczystej nr (...), k. 11-12.

W dniu 23 lipca 2009 1. A. K. (2) zawarl z (...) Bankiem S.A. z siedziba w G. umowe kredytu gotowkowego nr (...) w
wysokosci 15.805,45 z}. na okres od 24 lipca 2009 r. do 24 lipca 2017 r. Na dzien 22 lutego 2016 r. kwota zadluzenia
z powyzszej umowy wynosila 10.186,54 zI. W okresie od lutego 2016 r. do maja 2018 r. A. K. (1) dokonala splaty
zadluzenia z powyzszego tytulu na rzecz nastepcy prawnego (...) Banku S.A. z siedziba w G. — Banku (...) S.A. zsiedziba
w G., a nastepnie (...) Banku S.A. z siedziba w W. w lacznej wysokoéci 10.339,06 zl.

dowdd: umowa kredytu gotowkowego nr (...); pismo Banku (...) S.A. z siedziba w G., k. 25; potwierdzenia wplat,
k. 142.

A. K. (1) w 2013 r. sprzedala udzial wynoszacy 1/3 w prawie wlasno$éci domu gospodarczego polozonego w K. za
cene 15.400 zl. Pieniadze z tego tytulu zostaly przeznaczone na remont mieszkania przy ul. (...) we W., na codzienne
potrzeby malzonkéw A. K. (2) i A. K. (1) oraz pogrzeb A. K. (2).

dowdéd: przestuchanie uczestniczki A. K. (1), protokoét elektroniczny z rozprawy z 21 maja 2019 r., k. 175.

Aktem notarialnym rep A nr(...)z 5 marca 2014 r., sporzadzonym przed notariuszem J. Z., A. K. (2) i A. K. (1) zawarli
umowe o rozszerzenie wspolnosci ustawowej, moca ktorej rozszerzyli istniejaca miedzy nimi wsp6lnoéc ustawowa
malzenska na majatek nabyty dotychczas przez ktéregokolwiek z nich i na jakiejkolwiek podstawie.

dowod: akt notarialny rep A nr (...), k. 25.
Innych uméw majatkowych malzonkowie nie zawierali.
bezsporne

A. K. (2) zmart 5 maja 2015 r. Spadek po A. K. (2) na podstawie ustawy nabyly: zona A. K. (1) oraz corka A. G. po
1/2 czeSci kazda z nich.

dowéd: odpis skrocony aktu zgonu, k. 3 akt Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Sroédmiesécia, sygn. VIII Ns
892/15; postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia z 19.11.2015 1., k. 16 akt Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Srodmiescia, sygn. VIII Ns 892/15.

A. K. (2) posiadal oszczedno$ciowq ksigzeczke obiegowa nr (...) w (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.. Na dzien 5
maja 2015 r. saldo wynosilto 17,08 zl.

dowdd: pismo (...) S.A. z siedziba w W. z 27.02.2017 1.



Lokal mieszkalny polozony we W. przy ul. (...) zamieszkuje A. K. (1). Czynsz dla spbldzielni mieszkaniowej zwigzany
z lokalem wynosil: od wrze$nia 2015 r. - 356,11 zl, od 1 marca 2016 r. - 299,42 7}, od 1 sierpnia 2017 r. - 277,55 zl, a
od 1 sierpnia 2018 r. - 308,64 z. W okresie od czerwca 2015 r. do grudnia 2018 r. A. K. (1) ponosila koszty zaplaty
czynszu za lokal w lacznej wysokoSci 12.380 zt.

dowdéd: informacje o wysokoSci oplat z: 27 sierpnia 2015 1., 24 lutego 2016 r., 2 sierpnia 2017 r., 3 sierpnia 2018
r., k. 25, 139-141; potwierdzenia wplat, k. 151.

Warto$¢é rynkowa lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) na dzien 25 lipca 2017 wynosila 207.000 zl.
dowdéd: opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci, k. 70-93.

A. G.iA. K. (1) w dniu 23 sierpnia 2018 r. zawarly ugode pozasadows, moca ktérej uzgodnily sposéb splaty dtugu
spadkowego na rzecz (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W..

dowod: ugoda pozasadowa, k. 145.

Whnioskodawczyni A. G. ma 45 lat, zzawodu jest technikiem prac biurowych. Zamieszkuje wraz z mezem i dzie¢miw U..
Uzyskuje wynagrodzenie okolo 1850 zl netto. Jej maz rowniez pracuje i uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 2281,26 zl.

dowdéd: przestuchanie wnioskodawczyni — k. 176,

Uczestniczka A. K. (1) ma 65 lat. Jest emerytka i jej dochod z tego tytulu wynosi ok. 1900 zl. Na poczet splaty
wnioskodawczyni zgromadzita kwote 20.000 zl. Stara sie o dodatkowg prace.

dowdéd: - przestuchanie uczestniczki — k. 175
Sad zwazyl co nastepuje.
Whiosek zaslugiwal na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy nie budzil zasadniczych watpliwos$ci. Sklad oraz warto$¢ majatku wspoélnego malzonkéw A. K.
(2) oraz A. K. (1) oraz sklad masy spadkowej po A. K. (2) pozostawaly bowiem poza sporem.

Pierwotnie wniosek dotyczyl jedynie dzialu spadku po A. K. (2). Uczestniczka A. K. (1) przedlozyla jednak umowe
majatkowa malzenska, z ktorej wynikalo, iz lokal mieszkalny polozony we W. przy ul. (...), wchodzacy w sklad spadku
po zmarlym A. K. (2), wcze$niej stanowil majatek objety malzenska wspolnoscia ustawowag A. K. (2) i A. K. (2).
Konieczne bylo zatem w pierwszej kolejnoéci dokonanie podzialu majatku wspdlnego matzonkoéw, za§ w dalszej -
dzialu spadku po zmartym A. K. (2). Zgodnie bowiem z utrwalonym pogladem doktryny i orzecznictwa w wypadku, gdy
w sklad spadku wchodzil udzial spadkodawcy w majatku objetym malzeniska wspolnoécig ustawowsa, do dokonania
dzialu spadku niezbedne byto uprzednie albo jednoczesne z dzialem spadku, polaczone w tym samym postepowaniu,
przeprowadzenie podzialu majatku wspolnego. Dopoki bowiem nie nastapi rozstrzygniecie roszczen okre$lonych
w art. 43 k.r.io. (wysoko$¢ udzialow w majatku wspdlnym) i 45 k.r.io. (rozliczenie nakladow), nie bedzie mozliwe
ustalenie skladu i warto$ci majatku wspolnego, a w konsekwencji sktadu i wartosci spadku podlegajacego podzialowi
(por. A. Stempniak, Postepowanie o dzial spadku, Warszawa 2010, s. 158-161 oraz uchwata SN z dnia 2.03.1972 r.,
III CZP 100/71, postanowienie SN z dnia 21.10.1998 r., II CKU 56/98, postanowienie SN z dnia 15.12.1959 r., IV CR
872/59, postanowienie SN z dnia 9.05.2003 r., V CKN 363/01).

A.K. (2)iA. K. (1) zawarli zwigzek malzenski 29 listopada 1997 r. Zgodnie z art. 31 k.r.o0. z chwilg zawarcia malzenistwa
powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy wspolnoé¢ majatkowa (wspolnosé ustawowa) obejmujaca przedmioty
majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje malzonkéw lub przez jednego z nich (majatek wspdlny). Przedmioty
majatkowe nieobjete wspolnoscia ustawowa naleza do majatku osobistego kazdego z malzonkow.



A.K. (2) wdniu 3 grudnia 2007 r. nabyl prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...). Nabycie
to nastgpilo do majatku osobistego, co wynika z treéci ksiegi wieczystej przedmiotowego lokalu, gdzie jako wlasciciel
widnieje A. K. (2). A. K. (2) i A. K. (1) 5 marca 2014 r. zawarli jednak umowe o rozszerzenie wspo6lnosci ustawowej,
mocg ktorej rozszerzyli istniejaca miedzy nimi wspolnosé ustawowa malzeniska na majatek nabyty dotychczas przez
ktoregokolwiek z nich i na jakiejkolwiek podstawie. Mocg tej umowy prawo wlasnoSci przedmiotowego lokalu zostalo
objete wspolnosciag ustawowa.

Wspoblnoé¢ ustawowa trwa do chwili zawarcia przez malzonkéw umowy majatkowej albo do ustania zwiazku
malzenskiego. Jedna z okolicznos$ci powodujgca ustania malzenistwa jest Smieré maltzonka. W niniejszej sprawie
malzenstwo A. K. (2) i A. K. (1) ustalo w dniu 5 maja 2015 r., kiedy to zmarl A. K. (2). W tym tez dniu ustata malzenska
wspoblnosé majatkowa.

Zgodnie z art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c., sklad i warto$¢ majatku podlegajacego podzialowi ustala sad. Sad
czyni to biorac pod uwage dane i dowody podane we wniosku, a takze inne okoliczno$ci wynikajace z dolaczonych akt
sprawy i ustalone w postepowaniu (J. Pietrzykowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II, Warszawa
1997, s. 476). W niniejszej sprawie z twierdzen wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania wynikalo, ze jedyny
majatek nalezacy do wspodlnoéci ustawowej malzonkéw A. K. (2) i A. K. (1) stanowily lokal mieszkalny polozony we
W. przy ul. (...) oraz Srodki zgromadzone na rachunku bankowym (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.. Z informacji
uzyskanej od banku wynikato, ze A. K. (2) posiadal: rachunek oszczednoSciowo-rozliczeniowy, ktorego saldo na dzien
Smierci bylo ujemne i wynosilo 1.135,07 zt oraz oszczedno$ciowa ksiazeczke obiegowa, ktorej saldo bylo dodatnie i
na 5 maja 2015 r. wynosilo 17,08 zL. Rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy obejmuje jedynie pasywa, stanowi
zatem dtug, ktory nie wchodzi w sktad majgtku wspoélnego i nie podlega podzialowi. W sklad majatku wchodzi z kolei
ksigzeczka obiegowa, ktorej saldo jest dodatnie. Z tych wzgledéw w pkt I postanowienia Sad ustalil, ze w sktad majatku
wspolnego A. K. (2) i A. K. (1) wchodzil szczegdlowo w sentencji opisany lokal mieszkalny oraz ksigzeczka obiegowa.

W sprawie sporna byta warto$¢ przedmiotowego lokalu. Z uwagi na fakt, ze jest to wiedza wymagajaca wiadomosci
specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.), Sad dopuécil dowdd z opinii bieglego do spraw szacowania nieruchomosci. Biegly
w swojej opinii ustalil warto$¢ lokalu na 207.000 zi. Taka wycene kwestionowala uczestniczka A. K. (1), ktora
podnosila, ze jest ona zawyzona, poniewaz nie uwzglednia konieczno$ci jego remontu — wymiany okien, dobudowania
$ciany pomiedzy kuchnia a malym pokojem oraz wymiany drzwi do lazienki. Biegly ustosunkowatl sie do powyzszych
uwag, podtrzymujac swoja pierwotna opinie oraz wskazujac, ze wszystkie elementy majace wplyw na warto$¢ lokalu
uwzgledniono okreslajac warto$¢ rynkowa lokalu. Uczestniczka w kolejnym pi$mie procesowym podniosta ponadto,
ze biegly nie uwzglednil lokalizacji budynku, w ktérym znajduje sie lokal, a ktory sasiaduje z ruchliwg droga. W cenie
uczestniczki biegly nie uwzglednil réwniez obciazen lokalu w postaci dwdch kredytéw bankowych.

Sad uwzgledniajac opinie bieglego, opinie uzupelniajaca oraz zarzuty uczestniczki stwierdzil, ze wycena
nieruchomos$ci dokonana przez bieglego jest adekwatna do jego rzeczywistej wartoSci. Biegly w swojej opinii w sposéb
logiczny i zrozumialy dla osoby nie majgcej w tym zakresie wiedzy specjalistycznej wyjasnil tok rozumowania i sposob
wyliczenia wartoSci lokalu. Biegly odnoszac sie do zarzutdw uczestniczki wyjaénil, ze wzigl pod uwage wszystkie
okoliczno$ci wplywajace na wartosé lokalu. Z treéci opinii wynika, ze biegly wziat pod uwage stan techniczny lokalu
oraz jego potozenie przy ruchliwej ul. (...). Biegly zwrdécil przy tym uwage na dobra lokalizacje lokalu, ktéry polozony
jest w niewielkiej odlegloéci od centrum miasta w poblizu licznej sieci polaczen tramwajowych i autobusowych.
Ponadto, wbrew twierdzeniom A. K. (1), lokal pozostaje wolny od obciazen. Umowy kredytéw zaciagniete przez A.
K. (2), a na ktore powolywala sie uczestniczka, nie sg w zaden sposéb zwigzane z lokalem. Ich rozliczenie nastepuje
niezaleznie od lokalu, o czym w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Whnioskodawczyni domagala sie ustalenia, ze w sklad majatku wspoélnego wchodzily rowniez pienigdze w kwocie
15.400 zl pochodzace ze sprzedazy w 2013 r. udzialu w prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej w K., ktorej
wspoétwlascicielem (w udziale 1/3) byla uczestniczka A. K. (1), a ktére nalezaly do majatku wspolnego jej i A. K. (2).
Uczestniczka zeznala jednak, ze pienigdze te zostaly przeznaczone na remont wspoélnego mieszkania malzonkow,
na codzienne Zycie oraz pogrzeb meza. Wskaza¢ nalezy, ze jako zasade przyjmuje sie, ze w toku postepowania o



podzial majgtku wspolnego rozliczeniu podlega catoéé stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami wedtug stanu na
dzien ustania wspo6lno$ci majatkowej. Przedmiotem postepowania jest wiec podzial sktadnikéw majatku wspolnego,
nalezgcego do malzonkéw w chwili ustania wspo6lnosci, ale jednoczenie istniejacych w chwili dokonywania podziatu.
Nie uwzglednia sie zatem przedmiotow, ktore byly objete wspolnoScia, ale ktore zostaly zbyte w ramach normalnej
gospodarki (L. Stecki: Glosa do orzeczenia SN z 2 marca 1972, III CZP 100/71, OSPiKA 1973, nr 9, poz. 140). Cze$¢
pieniedzy pochodzaca ze sprzedazy nieruchomos$ci w K., ktéra przeznaczona zostala na remont lokalu malzonkéow
polozonego we W. przy ul. (...) oraz codzienne Zycie nie nalezaly do malzonkéw w chwili ustania wspoélnoSci. Z tego
powodu nie podlega podzialowi. Pozostala kwota, przeznaczona na pogrzeb A. K. (2), mimo iz istniala w chwili ustania
wspoélnoSci, rowniez nie podlega uwzglednieniu przy podziale z uwagi na fakt, ze zostala zbyta w ramach normalne;j
gospodarki. A za taka nalezy uzna¢ koszty pochowku A. K. (2). Z tych wzgledow, przy ustalaniu majatku wspélnego
A.K. (2)iA. K. (1) Sad nie uwzglednil kwoty 15.400 zl.

Kolejnym skladnikiem, ktérego Sad nie uwzglednil przy ustalaniu majatku wspo6lnego malzonkéw, byt dlug wynikajacy
z umowy kredytu w stosunku do wierzyciela (...) Bank S.A. z siedziba w W.. Jak bowiem powszechnie przyjmuje sie w
orzecznictwie i piSmiennictwie, przedmiotem podzialu moga by¢ jedynie aktywa, niesplacone zatem dlugi obciazajace
wspolnie malzonkéw nie podlegaja rozliczeniu w postepowaniu o podzial majatku. Jest to uzasadnione tym, ze
ewentualne rozliczenie niesplaconego dlugu i tak nie wywolalby skutku wobec wierzyciela, jako osoby bedacej poza
postepowaniem o podzial majatku i oboje malzonkowie nadal byliby dluznikami. Jezeli jednak jedno z malzonkéow
splacilo ze $rodkéw pochodzacych z jego majatku osobistego wspdlny dlug, moze zostaé to rozliczone jako naklad z
majatku osobistego na wspolny. Podobnie rozliczeniu bedzie podlegaé fakt splaty dlugu wspélnego przez jednego z
malzonkéw po ustaniu wspolnoscei (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 wrze$nia 1976, III CRN 83/76, OSPiKA 1977,
poz. 157). O rozliczeniu z tego tytulu w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Zgodnie zdomniemaniem z art. 43 § 1 k.r.io. oraz w zwiazku z brakiem zadania stron w zakresie ustalenia nier6wnych
udzialow Sad ustalil, iz udzialy A. K. (2) i A. K. (1) w ich majatku dorobkowym byly réwne.

Po ustaleniu skladu majatku wspolnego oraz udzialtdéw malzonkoéw, w dalszej kolejnoéci nalezalo ustalié¢ sklad spadku
po A. K. (2). Z ustalen Sadu poczynionych w sprawie wynika, ze w sklad spadku po A. K. (2) wchodzil jedynie udzial
/> w skladnikach, ktore stanowily sktad majatku wspolnego jego i A. K. (1) (pkt III sentencji postanowienia).

Do dziatu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczqce wspohvlasnosci (art. 688 k.p.c.)
Przepisy kodeksu cywilnego regulujgce kwestie zniesienia wspohvlasnosci przewidujq trzy
sposoby dokonania dzialu spadku i zniesienia wspohwlasnosci tj. fizyczny podzial rzeczy,
przyznanie calosci jednemu ze wspoéhwlascicieli z obowiqzkiem splaty pozostatych oraz sprzedaz
rzeczy stosownie do przepiséow k.p.c. i podziale sumy uzyskanej ze sprzedazy. Przepisy
kodeksu postepowania cywilnego preferujq przeprowadzenie podziatu na podstawie zgodnej woli
uczestnikow postepowania.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni i uczestniczka byly zgodne co do tego, aby skladniki majatku przyznaé
uczestniczce na wylaczng wlasno$é. Za dokonaniem podzialu w powyzszy spos6b przemawiaja réwniez okoliczno$ci
faktyczne. Przedmiotowy lokal znajduje sie bowiem we wladaniu A. K. (1), ktéra ponosi zwigzane z tym koszty. Kwota
zgromadzona na oszczedno$ciowej ksigzeczce obiegowej jest niska (17,08 zl), zatem jej fizyczny podzial nie miatby
racjonalnego sensu. Uczestniczka posiada ponadto udziat 1/2 w powyzszych skladnikach majatku, zatem zasadzona
splata bedzie w nizszej wysokosci, niz miato by to miejsce w przypadku przyznania skladnikow wnioskodawczyni z
obowiazkiem splaty na rzecz uczestniczki. Rozstrzygniecie w tym przedmiocie znalazlo swdj wyraz w pkt IV sentencji
postanowienia.

Konsekwencja przyznania skladnikow wchodzgcych w sklad masy spadkowej uczestniczce bylo nalozenie na nig
obowiazku splaty udzialu przystugujacego wnioskodawczyni. Kwota splaty orzeczona w pkt V postanowienia stanowi
réwnowarto$¢ udzialu spadkowego wnioskodawczyni w spadku po A. K. (2) (1/2 x 1/2 x (207.000 zl + 17,08 z}).
Sad przy tym rozlozyl powyzsza kwote na dwie raty, pierwsza w wysoko$ci 20.000 z} platna w terminie 14 dni liczac



od uprawomocnienia sie orzeczenia, a druga w wysokoéci 31.754,27 zl, platna w terminie do 31 grudnia 2019 r.
Uczestniczka wskazywala bowiem, ze na chwile obecna jest w posiadaniu kwoty 20.000 zl. Pozostala cze$¢ A. K. (1)
powinna zgromadzi¢ do konca roku. Sad zasadzajac powyzsza kwote orzekl jednocze$nie o ustawowych odsetkach za
op6znienie na wypadek opdZnienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat, zgodnie z dyspozycja art. 212 § 3 k.c.

Stosownie do treéci art. 686 k.p.c., w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o istnieniu zapiséw zwyklych,
ktérych przedmiotem sg rzeczy lub prawa nalezace do spadku, jak réwniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy
wspolspadkobiercami z tytulu posiadania poszczegdlnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych
przychodéw, poczynionych na spadek naktadow i sptaconych dtugéw spadkowych.

Rozliczeniu w niniejszym postepowaniu zatem, o czym byla mowa wczeéniej, podlega rowniez splacony przez
uczestniczke postepowania dlug spadkowy, stanowigcy umowe kredytu w (...) Banku S.A. z siedziba w W., ktéra A. K.
(2) zawart za swojego zycia. Wnioskodawczyni poczatkowo sama wnosila o rozliczenie powyzszego, aby w pdZniejszym
etapie postepowania podnies¢, ze splacany przez uczestniczke dtug byl przedawniony. Stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut
przedawnienia podniesiony przez A. G. nie zostal przez nig wykazany. Zgodnie z tre$ciag umowy kredytowej, zostala ona
zawarta na okres od 24 lipca 2009 r. do 24 lipca 2017 ., a jej platno§é zostala rozlozona na raty. Termin przedawnienia
roszczen banku wynikajacych z kredytu bankowego cechuje doé¢ krotki 3 letni termin przedawnienia. Termin ten
wynika z faktu, ze roszczenie banku dotyczace zwrotu kredytu bankowego ma zwigzek z prowadzong przez bank
dzialalnoS$cia gospodarcza (art. 118 k.c.). Odnoénie terminu, od ktérego zaczyna biec przedawnienie, nalezy odwolac
sie do art. 120 § 1 k.c., w my$l ktorego bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie
wymagalne. Cho¢ pojecie wymagalnosci roszczenia nie zostalo zdefiniowane przez zaden przepis kodeksu cywilnego,
to bieg terminu przedawnienia roszczenia wynikajacego z zobowigzania rozpoczyna sie w dniu, w ktérym §wiadczenie
powinno by¢ spelnione. Swiadczenie z umowy kredytu jest $wiadczeniem jednorazowym, cho¢ platnym w ratach.
Z gbry znana jest bowiem calkowita kwota do zaplaty. Poszczego6lne raty kredytu sa jedynie sposobem dojscia do
catkowitej splaty zadluzenia. W zwigzku z powyzszym termin wymagalno$ci kredytu, w rozumieniu art. 120 k.c.,
nalezy wigzac z data, do ktérego kredyt powinien by¢ sptacony, co w przypadku umowy bedacej przedmiotem sporu w
niniejszej sprawie stanowi dzien 24 lipca 2017 r. Od dnia nastepnego nalezy liczy¢ termin przedawnienia obowigzku
zaplaty kwoty kredytu. W okresie kiedy uczestniczka splacata zobowigzanie wynikajace z przedmiotowej umowy, tj.
od lutego 2016 r. do maja 2018 r., nie bylo ono zatem przedawnione.

Ustalony w umowie konicowy termin splaty kredytu moze przypadaé wczesniej w przypadku jej wypowiedzenia w
okresie obowigzywania. Z tg data wierzytelnosé¢ z tytulu umowy kredytowej zostaje postawiona w stan wymagalnoSci,
a co za tym idzie od tej daty liczy¢ nalezy trzyletni termin przedawnienia. Wnioskodawczyni nie przedstawila Sagdowi
dowodu na okoliczno$¢ wypowiedzenia przedmiotowej umowy, zatem zarzut przedawnienia nie zostal przez nig
wykazany.

Wobec powyzszego w pkt VI postanowienia Sad zasadzit od wnioskodawezyni na rzecz uczestniczki kwote 5.169,53 zt,
tytulem polowy wartos$ci splaconego dtugu spadkowego po A. K. (2). Wysoko$¢ dokonanej splaty (10.339,06 z1) Sad
ustalil w oparciu o przedtozone przez A. K. (1) potwierdzenia wplaty.

Zgodnie z treécig art. 207 k. c., pozytkiiinne przychody z rzeczy wspoélnej przypadaja wspotwlascicielom w stosunku do
wielkoSci udzialéw; w takim samym stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwiazane z rzecza wspo6lng.
Wydatkiem w rozumieniu omawianego unormowania jest nie tylko wydatek zmierzajacy do zachowania wspolnego
prawa, ale takze wydatek poniesiony na normalna eksploatacje rzeczy (podobnie uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2009 r., sygn. akt V CSK 485/08). Uczestniczka postepowania wniosla o rozliczenie
wydatkéw poniesionych na lokal w postaci czynszu uiszczanego na konto spoéldzielni mieszkaniowej. Powyzsza kwota
czynszu jest wydatkiem w rozumieniu art. 207 k.c., albowiem niezaleznie czy lokal ten jest zamieszkiwany, jego
wspolwlasciciele byliby zobowigzani do ponoszenia tego kosztu (w przeciwiefistwie do np. pradu i gazu, ktérych to
rozliczenia uczestniczka sie nie domagala).



Z przedlozonych przez uczestniczke rozliczen wynika, ze wysoko$c¢ tego czynszu wynosila: od wrze$nia 2015 1. - 356,11
z}l, od 1 marca 2016 r. - 299,42 71, od 1 sierpnia 2017 r. - 277,55 z}, a od 1 sierpnia 2018 r. - 308,64 zl. Uczestniczka
przedlozyla réwniez potwierdzenia wplat na konto spoéldzielni mieszkaniowej z tego tytulu, ktorych wysokosé
w poszczeg6lnych miesigcach odpowiada wymienionym kwotom. Wynika z nich, ze A. K. (1) w poszczeg6lnych
miesigcach placila nieznacznie wyzsze kwoty (w zaokragleniu) niz byla do tego zobowiazana. Przez to na koncie lokalu
powstawala nadplata, regulowana w kolejnych miesigcach nizszymi wplatami (luty 2017 r. — 100 zl), badz brakiem
wplat. I tak, Sad przyjal, Ze uczestniczka w miesigcach: sierpniu 2015 r., maju 2016 r., marcu 2016 r., czerwcu 2017
r. oraz czerwcu 2018 r., mimo przedlozonych drukéw wplat, nie dokonata ich na konto spéldzielni mieszkaniowej i w
konsekwencji nie uwzglednil ich przy rozliczeniu. Na drukach tych brak jest bowiem pieczeci banku potwierdzajacej
wplate kwoty na konto bankowe. Pozostale potwierdzenia przedtozone przez uczestniczke skladaja sie na kwote 12.380
z}. Polowe tej kwoty, stanowiacej wysokos¢ udzialu wnioskodawezyni w majatku spadkowym Sad zasadzit od niej na
rzecz uczestniczki, tytulem zwrotu nakladow (pkt VII).

Nastepnie rozstrzygnieciu podlegal wniosek A. G. o rozliczenie czynszu najmu za bezumowne korzystanie z lokalu.
W ocenie wnioskodawczyni z uwagi na fakt, ze uczestniczka zajmuje lokal na wylacznoéc, powinna zwrdcié tej
pierwszej wysoko$¢ czynszu za lokal, odpowiadajacy wartoSci udzialu wnioskodawczyni w majatku spadkowym (1/4).
Wskaza¢ nalezy, iz wniosek ten podlegal oddaleniu z uwagi na jego niezasadnoéé. Zadanie wnioskodawezyni znajduje
podstawe prawng w tresci art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c. Zgodnie z art. 224 § 2 k.c. od chwili, w ktorej
samoistny posiadacz w dobrej wierze dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy,
jest on obowiazany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub
utrate, chyba, ze pogorszenie lub utrata nastapila bez jego winy. Obowigzany jest zwroci¢ pobrane od powyzszej chwili
pozytki, ktorych nie zuzyl, jak réwniez uiSci¢ warto$c¢ tych, ktére zuzyt. Zgodnie natomiast z art. 225 k.c. obowiazki
samoistnego posiadacza w zlej wierze wzgledem wlaéciciela sg takie same jak obowigzki samoistnego posiadacza w
dobrej wierze od chwili, w ktérej ten dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu powodztwa o wydanie rzeczy.
Jednakze samoistny posiadacz w zlej wierze obowiazany jest nadto zwrdcié warto$c pozytkow, ktorych z powodu zlej
gospodarki nie uzyskal, oraz jest odpowiedzialny za pogorszenie i utrate rzeczy, chyba, ze rzecz uleglaby pogorszeniu
lub utracie takze wtedy, gdyby znajdowala sie w posiadaniu uprawnionego. Wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
z rzeczy powinno obejmowaé wszystko to, co jej wlasciciel uzyskalby, gdyby nieruchomos$é¢ wydzierzawil lub oddat
w uzytkowanie na podstawie innego stosunku prawnego. Podstawa ustalenia wynagrodzenia sa ceny rynkowe za
korzystanie z danego rodzaju rzeczy w okresie posiadania. Ochronie przewidzianej w przepisach art. 222 k.c. i
nast. podlega takze wspdtwlasciciel, ktorego posiadanie zostalo naruszone przez innego wspotwlasciciela. Jak zostalo
przesadzone w judykaturze wspotwtasciciel moze bowiem domagaé sie od pozostalych wspotwlascicieli korzystajacych
z rzeczy wspélnej z naruszeniem art. 206 k.c. w sposéb wylaczajacy jego wspodlposiadanie, wynagrodzenia za
korzystanie z tej rzeczy na podstawie art. 224 § 2 k.c. lub art. 225 k.c. (uchwala Sktadu Siedmiu Sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 2013 r. III CZP 88/12, OSNC 2013 nr 9, poz. 103, str. 1, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2017 r., I CSK 109/17, nr Lex 2468917). Przepis art. 206 k.c. nie znajduje jednak
zastosowania, jezeli wspotwlasciciele dokonali umownego podziatu rzeczy quoad usum albo jezeli taki podzial zostal
dokonany orzeczeniem sadu; w takim wypadku zakres uprawnionego korzystania z rzeczy wspolnej przez kazdego
ze wspodlwlascicieli okresla umowa lub to orzeczenie. Dopoki bowiem wspotwlasciciele korzystaja ze wspdlnej rzeczy
zgodnie z ich wolg wyrazona nawet w sposob konkludentny, dop6ty ich wspoélposiadanie i korzystanie z rzeczy nie
narusza art. 206 k.c. Nalezy takze zaznaczy¢, iz wspotwlasciciele maja pelng swobode w okresleniu zakresu korzystania
z rzeczy wspolnej i moga to uczy¢ w oderwaniu od wysokoéci przyslugujacych im udzialow w prawie wlasnosci.
O$wiadczenie woli wyrazajace zgode na sposob korzystania lub na podziat do korzystania z rzeczy wspolnej moze
by¢ skladane przez poszczegbdlnych wspotwlascicieli w réznym czasie i nie wymaga zadnej formy szczegdlnej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2017 r., III CSK 64/16, nr Lex 1618169, wyrok Sadu Najwyzszego
z 10 lutego 2004 r., IV CK 17/03, nr Lex 68861).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowe]j sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze A. G. i A. K. (1) w spos6b
dorozumiany dokonaly podzialu rzeczy wspdlnej quoad usum w odniesieniu do przyslugujacemu im w ramach
spadku lokalu. Lokal ten w chwili §mierci A. K. (2), az do dnia dzisiejszego, zajmowala uczestniczka postepowania.



Whnioskodawczyni A. G. godzila sie w tym czasie na taki stan rzeczy i znosila wylaczne korzystanie z lokalu przez A.
K. (1). W tym zakresie zatem przepisy dotyczace wynagrodzenia za bezumowne korzystanie nie maja zastosowania.
W konsekwencji Sad oddalit wniosek (pkt VIII).

Wreszcie, rozliczeniu w niniejszym postepowaniu nie podlegal dlug spadkowy w postaci niesplaconego kredytu
zaciagnietego przez A. K. (2) w (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W.. A. G.i A. K. (1) w dniu 23 sierpnia 2018 r. zawarly
bowiem ugode pozasagdowg, mocg ktérej uzgodnily sposéb splaty powyzszego diugu.

W zakresie kosztéw postepowania zastosowanie znalazla ogo6lna regula dotyczaca zwrotu kosztow postepowania
w postepowaniu nieprocesowym, zgodnie z ktéra kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie (art. 520 § 1 k.c.; pkt IX postanowienia). Brak bylo zdanie Sadu podstaw do odstapienia
od tej zasady. Jednocze$nie Sad obciazyl wnioskodawczynie i uczestniczke postepowania kwota po 1.046,73
zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa, a zwigzanych z wynagrodzeniem
bieglego sadowego (2068,47 z}) oraz wydatkami polaczonymi z przedstawieniem informacji finansowych dotyczacych
spadkodawcy przez (...) S.A. z siedziba w W. (25 zl). Powyzsze znalazlo swdj wyraz w pkt X i XII sentencji.

W pkt XI Sad oddalit wniosek uczestniczki o zwolnienie od kosztéw sadowych. Zlozone przez A. K. (1) o$wiadczenie
o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania nie daje dostatecznej podstawy do uznania, ze
sytuacja w jakiej sie ona znajduje, uzasadnia zwolnienie jej od koszéw sadowych w niniejszej sprawie. Uczestniczka
osiaga dochody w lacznej wysoko$ci 2.174,02 zl, za$ na wydatki zwigzane z utrzymaniem domu oraz splatg pozyczek
przeznacza okolo 800 zt (kredyty zaciggniete przez meza zostaly przez nig w caloéci sptacone). Uczestniczka jest zatem
w stanie z uzyskiwanych dochodéw ponie$é koszty sagdowe w niniejszej sprawie, ktorych wysoko$¢ wynosi 1.046,73 zl,
bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.



