Sygn. akt VIII Ns 1106/15
POSTANOWIENIE
07 pazdziernika 2016
Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu w VIII. Wydziale Cywilnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSR Agata Ciesla
Protokolant Aleksandra Klepacz
po rozpoznaniu na rozprawie 07 pazdziernika 2016 we Wroclawiu
sprawy z wniosku Spéldzielczej (...) im. (...) z siedziba w G.
przy udziale A. D., M. I, B. M., R. M.i A. M.
o stwierdzenie nabycia spadku po J. M.
I. stwierdza, ze spadek po J. M.,
zmarlym 03 sierpnia 2011 we W.,
ostatnio stale zamieszkalym we W. przy ulicy (...),
na podstawie ustawy nabyly dzieci: A. D., M. I. i B. M. po 1/3 czeéci kazde z nich;
II. oddala wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania na rzecz wnioskodawcy od uczestnikow postepowania.
Sygn. akt VIII Ns 1106/15

UZASADNIENIE

Spoldzielcza (...) im. (...) z siedziba w G. wniosla o stwierdzenie praw do spadku po zmarlym J. M., jako jego
spadkobiercow ustawowych wskazujgc dzieci: A. D., M. L. i B. M.. Nadto wnioskodawca wnidst o zasadzenie od
spadkobiercoéw na jego rzecz kosztow postepowania oraz kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
z oplata za pelnomocnictwo w kwocie 17 zl, a takze kosztow poniesionych w celu ustalenia nastepcoéw prawnych
zmarlego J. M., a mianowicie: 110 zl za wniosek o wskazanie nastepcow prawnych, 39 zl za odpis skrécony aktu zgonu
J. M. wraz z pelnomocnictwem, 39 zt za odpis skrocony aktu malzenstwa A. D. wraz z pelnomocnictwem, 39 zl za
odpis skrécony aktu malzehstwa M. 1. wraz z pelnomocnictwem oraz 39 zl za odpis skrécony aktu urodzenia B. M.
wraz z pelnomocnictwem.

Postanowieniem z 07 pazdziernika 2016 Sad orzekl w przedmiocie stwierdzenia praw do spadku po J. M., w punkcie
I1. sentencji rozstrzygajac o kosztach postepowania w oparciu o zasadze wyrazona w treéci art. 520 § 1 k.p.c., w mysl
ktbrej w postepowaniu nieprocesowym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w
sprawie, co oznacza, ze kazdego z nich obciazaja koszty dokonanej przez niego czynnosci oraz czynnoéci podjetej w
jego interesie.

W postepowaniu nieprocesowym co do zasady bowiem nie ma dwdch przeciwstawnych sobie stron, dlatego tez nie
mozna mowié o przegrywajacym, ktory powinien zwrocié¢ koszty postepowania wygrywajacemu (por. art. 98 § 1 k.p.c.).
Z tresci catego art. 520 k.p.c. wynika natomiast, ze ustawodawca zaklada, ze w zasadzie uczestnicy postepowania sa w
tym samym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sadu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi.



Z tego tez wzgledu ten, kto ponidst koszty sadowe lub koszty zastepstwa procesowego nie uzyska zwrotu wydanych
kwot od innego uczestnika, ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztéw poniesionych przez innego uczestnika.

W rozpatrywanej sprawie nie wystapily okolicznoéci pozwalajace na ustalenie, aby spelnione zostaly przeslanki
odstepstwa od oméwionej reguly. W szczegolno$ci podstawa rozstrzygniecia o kosztach nie mogl by¢ art. 520 § 2k.p.c.,
skutkujacy obowigzkiem zwrotu kosztéw poniesionych przez wnioskodawce, albowiem rozstrzygniecie w sprawie nie
wynikalo z r6znego stopnia zainteresowania uczestnikéw, badz sprzeczno$ci ich intereséw, a z normy art. 670 k.p.c.,
zgodnie z ktora to Sad z urzedu bada kto jest spadkobierca.

Na marginesie mozna dodac¢, ze koszty okreslone przez wnioskodawce jako poniesione w celu ustalenia nastepcoéw
prawnych zmartego J. M. (110 zl za wniosek o wskazanie nastepcow prawnych oraz 3 x po 39 zt za odpisy skrocone
aktdw malzenstwa i urodzenia uczestnikow wraz z pelnomocnictwami) nie stanowia kosztéw niezbednych do celowego
dochodzenia praw w rozumieniu art. 98 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono jak w punkcie II. sentencji postanowienia.



