Sygn. akt VIII Ns 798/11
POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2013 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia, Wydzial VIII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Bartlomiej Koelner

Protokolant: Bernadeta Piskorek

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku D. K.

z udzialem M. P., K. S., M. S. (1), M. S. (2)

o stwierdzenia nabycia spadku po J. S.

postanawia:

I stwierdzi¢, ze spadek po J. S., zmarlej w dniu 15 pazdziernika 2011 r. we W., ostatnio zamieszkalej we W. przy ul.
(...), na podstawie testamentu z dnia 17 lipca 2011 r. nabyly: cérka D. K. w 2/3 czeSci oraz corka M. P. w 1/3 czeéci;

IT nakazuje uczestnikom M. P., K. S., M. S. (1), M. S. (2), aby uiécili na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Srédmieécia) kwote 477,92 z} tytulem niepokrytych kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

W dniu 29 listopada 2011 r. wnioskodawczyni D. K. wniosla o stwierdzenie, ze spadek po J. S. zmarlej w dniu 15
pazdziernika 2011 r., ostatnio zamieszkalej we W., przy ul. (...) nabyly na mocy testamentu D. K., M. P., M. S. (2),
M.S.(1)iK. S..

W uzasadnieniu wskazala, iz spadkodawczyni w dniu $§mierci byta wdowa oraz posiadala troje dzieci M. S. (3), M. S.
(4)iD.S.. Syn M. S. (3) nie dozyt otwarcia spadku, zmart w dniu 10 marca 2009 r. pozostawiajac zstepnych tj. synow
M.iM. S. (1). Podniosla, iz spadkodawczyni sporzadzila wlasnoreczny testament, w ktérym rozporzadzila spadkiem
w ten sposob, ze przekazala jej jednopokojowe mieszkanie, polozone we W., przy ul. (...), natomiast zgromadzone
oszczednoSci w kwocie okolo 70 000 zt przeznaczyta dla wnukéw: M. i M. S. (1) i ich matki K. S. oraz dla corki M. P..

W pi$mie procesowym z dnia 7 lutego 2012 r. uczestniczka postepowania M. P. wniosla o stwierdzenie, ze spadek po
J. S. na podstawie ustawy nabyli:

+ wnioskodawczyni D. K. w 1/3 czeSci spadku,
+ uczestniczka M. P. w 1/3 spadku,

« uczestnicy M. S. (2) i M. S. (1) po 1/6 czeéci kazdy, kwestionujac jednoczesnie w caloSci przedlozony przez
wnioskodawczynie testament.



W uzasadnieniu wskazala, iz testament zostal niewatpliwie sporzadzony przez spadkodawczynie J. S., jednakze
z uwidocznionej na testamencie daty (17 lipca 2011 r.) wynika, iz zostal sporzadzony w okresie ciezkiej choroby
spadkodawczyni. Wskazala, iz w dniu 15 lipca 2011 r. odebrala ze szpitala i przekazala spadkodawczyni wynik
badania histopatologicznego stwierdzajacego nowotwdr nosa. Podniosla, iz juz w tym czasie spadkodawczyni brala
leki przeciwbdlowe o silnym dzialaniu, za$§ wiadomo$¢ potwierdzajaca nowotwor nosa spowodowala silny wstrzas
emocjonalny. Wskazala, iz w zwigzku z tym spadkodawczyni sporzadzila testament nie bedac w pelni §wiadoma
swojego rozporzadzenia.

W piSmie procesowym z dnia 29 lutego 2012 r. wnioskodawczyni, reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika zakwestionowala fakt, iz spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu byla leczona lekami
przeciwbdlowymi o silnym dzialaniu. Wskazala, iz u spadkodawczyni nowotwor okolicy nosowo-gardlowej
rozpoznano w czerwcu 2011 r., leki przeciwbélowe termal i (...) wlaczono do leczenia dopiero 20 lipca 2011 r., za$
27 lipca 2011 r. skierowano ja do leczenia paliatywnego. Spadkodawczyni do czasu leczenia szpitalnego tj. do dnia 29
sierpnia 2011 r. utrzymywatla kontakty z sagsiadami, bywala tez na swojej dzialce.

Na rozprawie w dniu 1 marca 2012 r. uczestnicy M. S. (1) i M. S. (2) wniedli o stwierdzenie spadku na
podstawie ustawy. Zakwestionowali wazno$¢ testamentu. M. S. (1) wskazal, iz w chwili sporzadzania testamentu
spadkodawczyni znajdowala sie w stanie wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji. M. S. (2) podniosl,
iz spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu znajdowala sie w bledzie albowiem gdyby znala wartoéé
dzielonego majatku i konsekwencje tego podziatu dla uczestnikoéw podzielilaby go inaczej.

Na rozprawie w dniu 1 marca 2012 r. wnioskodawczyni D. K. zlozyla o$wiadczenie spadkowe os$wiadczajac, iz
przyjmuje spadek po J. S. jako spadkobierca testamentowy wprost.

W pi$mie procesowym z dnia 12 marca 2012 r. uczestniczka M. P. podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko w
sprawie. Podniosta ponadto, iz spadkodawczyni sporzadzila testament dzialajac pod wplywem bledu polegajacego
na braku wiedzy o majatkowych konsekwencjach dokonywanych rozporzadzen oraz pod wplywem ekstremalnego
wzburzenia emocjonalnego po otrzymaniu skierowania do szpitala onkologicznego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Spadkodawczyni J. S. zmarta w dniu 15 pazdziernika 2011 r. Przed $miercia stale zamieszkiwala we W, przy ul. (...).

W chwili émierci J. S. byta wdowa. Ze zwigzku malzenskiego posiadata trojke dzieci — syna M. S. (3) oraz corki M. S.
(4) (P.)iD.S. (K.). Nie miala dzieci pozamalzenskich ani przysposobionych.

Dowéd:
« odpis skrocony aktu zgonu J. S. k. 6;
« odpis skrocony aktu malzenstwa D. S. k. 6;
« odpis skrocony aktu malzenstwa M. S. (4) k. 6;
« zapewnienie spadkowe wnioskodawczyni k. 88-89;
« zapewnienie spadowe uczestnika M. S. (1) k. 90;
» zapewnienie spadkowe uczestnika M. S. (2) k. 91;
« zapewnienie spadowe uczestniczki K. S. k. 91;

« zapewnienie spadkowe uczestniczki M. P. k. 92-93.



W dniu 10 marca 2009 r. zmart syn spadkodawczyni M. S. (3), pozostawiajac zstepnych — synéw M. S. (2) i M. S. (1).
Dowod:

« odpis skrocony aktu zgonu M. S. (3) k. 6;

+ odpis skrocony aktu urodzenia M. S. (1) k. 6;

+ odpis skrocony aktu urodzenia M. S. (2) k. 6;

 zapewnienie spadkowe wnioskodawczyni k. 88-89;

Spadkodawczyni w dniu 17 lipca 2011 r. sporzadzila wlasnoreczny testament, w ktorym wskazala, iz chce by jej
mieszkanie przy ul. (...) we W. dziedziczyla po niej corka D. K., a oszczednosSci zgromadzone w banku cérka M. P..
Polecila jednoczeénie aby M. P. podzielila sie oszczedno$ciami z K. S. i jej dzie¢mi M. i M..

Testament zawiera nastepujaca tresé: , Ja J. S. corka S.i A. ur. w S. w dniu 25 maja 1929 r. Na wypadek mojej $mierci
chce, by dziedziczyly po mnie: corka D. K. ur. 14.02 moje mieszkanie we W. przy ulicy (...) céorka moja D. P. ur. (...)
pobrala w banku moje oszczedno$ci i podzielila sie z K. S. i jej dzie¢mi M. i M.”

Testament ten zostal sporzadzony na kartce formatu A4 i podpisany wlasnorecznie przez spadkodawczynie imieniem
i nazwiskiem.

Dowdéd: testament wlasnoreczny z dnia 17 lipca 2011 1. k. 7

W sklad spadku po J. S. wchodzi lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) we W., skladajacy sie z jednego pokoju o

lacznej powierzchni ok. 24 m® o wartoéci okolo 120 000 — 150 000 zl.
bezsporne

W sklad spadku wchodza réwniez oszczednoSci zgromadzone przez spadkodawczynie w kwocie 73 600 z. W
dniu otwarcia spadku spadkodawczyni posiadala dwa rachunki bankowe w Banku (...) S.A. Mianowicie konto
oszczednoSciowe Eskalacja o numerze (...), na ktéorym w dniu 15 pazdziernika 2011 r. zgromadzone byly $rodki
pieniezne w wysokoS$ci 240,92 zt oraz lokate terminowa 6-miesieczng o numerze (...), na ktérej w dniu 15 pazdziernika
brak bylo srodkéw pienieznych.

Przed $miercia spadkodawczyni w dniu 2 wrze$nia 2011 r. uczestniczka M. P. wyplacila z kont spadkodawczyni w
Banku (...) kwote 73 600 zL. W dniu 2 listopada pieniadze te zostaly przez nig wplacone na nalezacy do niej rachunek
bankowy nr (...) prowadzony przez Bank (...)

Dowod:
+ historia rachunku bankowego nr (...) k. 55
+ historia rachunku bankowego nr (...) k. 56,
+ historia rachunku bankowego nr (...) k. 57,
+ pismo z dnia 29 marca 2012 r. k. 72;
« przestuchanie uczestniczki M. P. k. 92-93

Spadkodawczyni od wielu lat powtarzala, iz chce aby prawo wlasno$ci lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W. przeszlo
na wnioskodawczynie. Natomiast zgromadzone oszczedno$ci chciata przekazaé dzieciom M. P.i M. S. (3).



Dowod:
« przestuchanie wnioskodawczyni k. 89;
+ przestuchanie uczestniczki M. P. k. 92;
« zeznania Swiadka M. J. k. 95;
« zeznania Swiadka Z. D. k. 95-96.

Od lutego 2011 r. spadkodawczyni skarzyla sie na oslabienie stuchu oraz wystepowaly u niej krwawienia z nozdrzy.
Wykonane badania nie uwidocznily rozwijajacego sie guza. W kwietniu stwierdzono u niej pélpasiec, od maja zazywala
hydroxyzyne w dawce 10 mg. Od 20 lipca 2011 r. do leczenia wlaczono leki przeciwbdlowe tramal i ketonal. 15 lipca
2011 r. u spadkodawczyni stwierdzono nowotwor okolicy nosowo —gardlowe;.

Dowéd:
+ dokumentacja medyczna k. 1051 107
+ za$wiadczenie z dnia 22 lutego 2012 1. k. 37.

Do pazdziernika 2011 r. spadkodawczyni samodzielnie zazywala leki, stosujac sie do zalecanego przez lekarza sposobu
dawkowania. Nie zazywala lekow psychotropowych. Nie miala stanéw zaburzenia §wiadomosci.

Dowéd:
+ przestuchanie uczestniczki M. P. k. 92-93;
» zeznania $wiadka E. K. k. 93-94.

Spadkodawczyni byla Swiadoma tego co sie wokoél niej dzieje, zdawala sobie sprawe z tego, ze jest chora. Skarzyla sie
na dolegliwosci bolowe.

Dowéd:
« zeznania Swiadka J. Z. k. 94;
« zeznania Swiadka M. J. k. 95;
« zeznania Swiadka Z. D. k. 95-96.

W chwili sporzadzenia testamentu 17 lipca 2011 r. spadkodawczyni J. S. nie znajdowala sie w stanie wykluczajacym
Swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, ani z powodu choroby psychicznej ani niedorozwoju
umystowego lub innego chociazby przemijajacego zaburzenia czynno$ci psychicznych. Choroby somatyczne na jakie
cierpiala spadkodawczyni, jej wiek i zazywane w tym okresie leki, nie mialy negatywnego wplywu na zdolnoéé do
testowania spadkodawczyni.

Dowébd: opinia sadowo- psychiatryczna k. 115-117.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia przepisu art. 926 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu (§ 1). Dziedziczenie
ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (§ 2). Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobiercg. W



szczegoblnosci bada, czy spadkobierca pozostawil testament, oraz wzywa do zloZenia testamentu osobe, co do ktorej
bedzie uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje (670 k.p.c.).

Wnioskodawczyni D. K. przedlozyla testament wlasnoreczny sporzadzony przez spadkodawczynie J. S. w dniu 17 lipca
2011 r. Bezspornym bylo, ze autorem testamentu byla spadkodawczyni. Kwestia ta nie byla w sprawie podnoszona.

Sad zobligowany byl ustali¢, czy sporzadzony przez spadkodawczynie testament speliatl przewidziane w przepisach
prawa wymogi oraz czy mogt stanowi¢ podstawe dziedziczenia.

Zgodnie z treScig przepisu art. 949 § 1 k.c. spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposob, ze napisze go w
calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy data. Niespelienie jednej z przedmiotowych przestanek, poza brakami
w dacie sporzadzenia testamentu w sytuacji, gdy jej brak nie wywohtuje watpliwosci co do zdolnos$ci spadkodawcy do
sporzadzenia testamentu, co do tresci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku testamentéw (art. 949 § 2
k.c.), pociaga za soba niewazno$¢ takiego testamentu.

Testament ten spelnial powyzsze wymogi. Jednakze uczestnicy postepowania M. P., M. S. (1) oraz M. S. (2)
zakwestionowali wazno$¢é testamentu podnoszac, iz spadkodawczyni w chwili jego sporzadzania zazywala silne leki
przeciwbodlowe, w zwiazku czym znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli.
Ponadto podniesli, iz dzialala ona pod wplywem bledu, nie zdajac sobie sprawy z warto$ci skladnikéw masy spadkowe;.

Ustali¢ zatem nalezalo czy w okresie objetym testowaniem, spadkodawczyni mogla §wiadomie i swobodnie podjac
decyzje w zakresie dokonanego rozporzadzenia testamentowego.

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy 1j. zlozona przez biegla sadowa opinie w sprawie, a takze
zlozone przez $wiadkow i stron zeznania, po rozwazeniu i ocenie wszystkich dowodéw, ustalil, iz bez watpienia w
momencie sporzadzania testamentu spadkodawczyni J. S. mogla w sposoéb §wiadomy i swobodny powziaé decyzje i
wyrazi¢ swoja wole.

Sad dokonal oceny opinii bieglej sadowej powolanej w niniejszej sprawie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. -
na podstawie wlasSciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoS$ci wyrazonych
w niej wnioskow (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 1., (...), OSNC 2001/4/64 ).

Sad uznal, iz sporzadzona przez biegla sadowa opinia jest opinia wyczerpujaca, zrozumiala, rzetelng oraz logiczna.
Z opinii tej jednoznacznie wynika stan faktyczny i material dowodowy, na jakim oparla sie biegla. Biegla sadowa
w sposob kategoryczny stwierdzila, iz leki brane przez spadkodawczynie tylko w rzadkich wypadkach moga
oddzialowywac¢ na stan psychiczny pacjenta, wymieniajac mozliwe dzialania niepozadane. Jednakze wskazala, iz
zaden z tych objawow nie wystapil u spadkodawczyni, co wywnioskowala z zeznan $wiadkéw oraz dokumentacji
medycznej.

Do przekonania, iz spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu nie znajdowala sie w stanie wylgczajacym
Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli prowadzi réwniez pozostaly material dowodowy zgromadzony w
sprawie, a mianowicie dowody z zeznan $§wiadkéw oraz przeshuchania uczestnikoéw. Kazdy z przestuchanych w trakcie
postepowania dowodowego $wiadkéw jednoznacznie i kategorycznie stwierdzil, iz spadkodawczyni byla w pelni
Swiadoma i zorientowana oraz byl z nia pelen kontakt zaréwno w okresie w jakim zostal sporzadzony testament
jak i pbzniej. Réwniez sama uczestniczka postepowania M. P. podczas dowodu z jej przestuchania wskazala, iz
spadkodawczyni nie miala standéw zaburzenia swiadomo$ci.

W ocenie Sadu brak bylto rowniez podstaw do przyjecia, iz testament jest niewazny, z uwagi na fakt, iz spadkodawczyni
sporzadzajac testament dzialala pod wplywem bledu, nie zdajac sobie sprawy z warto$ci poszczegolnych sktadnikow
masy spadkowej. Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe jednoznacznie bowiem wskazuje, iz zamiarem
spadkodawczyni bylo aby jej mieszkanie przy ul. (...) we W. po jej Smierci przypadlo wnioskodawczyni. Fakt,



iz taka byla wola spadkodawczyni potwierdzila zaré6wno wnioskodawczyni, §wiadkowie M. J. oraz Z. D., jak
réwniez uczestniczka M. P.. Nie sposéb zatem uznaé, iz spadkodawczyni sporzadzila testament pod wplywem bledu
uzasadniajgcego przypuszczenie, iz gdyby nie dzialala pod wplywem bledu nie sporzadzila by testamentu tej treSci.

Majac zatem powyzsze na uwadze, uznaé nalezalo, ze w dniu 17 lipca 2011r.. spadkodawczyni sporzadzila wazny
testament wlasnoreczny.

Jako, ze dyspozycje spadkodawczyni zawarte w testamencie nie zostaly sformulowane precyzyjnie zachodzila
konieczno§¢ dokonania wykladni, sprecyzowania treSci dokonanych rozrzadzen., przy zastosowaniu zasad
okre§lonych w przepisach kodeksu cywilnego. Regule taka zawiera art. 961 k.c. ktéry stanowi, iz jezeli spadkodawca
przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegolne przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly
spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwosci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego
spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo dokonane na rzecz kilku osbb, osoby te poczytuje sie w
razie watpliwoSci za powolane do calego spadku w czeéciach ulamkowych odpowiadajacych stosunkowi wartosci
przeznaczonych im przedmiotow.

Art. 961 zd. 2 k..c oparty jest na zalozeniu, ze powolanie spadkobiercy moze dotyczy¢ tylko utamkowej czesci spadku,
a nie poszczegolnych praw lub przedmiotéw majgtkowych. Wynika to z zasad sukcesji generalnej, zgodnie z ktérymi
poszczegoblne prawa i przedmioty majatkowe nie moga przej$¢ w taki spos6b. Moga one stanowi¢ jedynie przedmiot
zapisu (por. uchwale Izby Cywilnej SN z 17 grudnia 1947 r., C. P.. 7/47, OSN 1948, nr I, poz. 2, ktora zachowala
aktualno$c).Powolani w sposéb opisany w art. 961 zd. 2 spadkobiercy nabywaja w cze$ciach utamkowych caly spadek,
a wiec i udzialy w poszczeg6lnych przeznaczonych im prawach majatkowych. Wielko$¢ udzialu kazdego spadkobiercy
bowiem moze by¢ okreslona nie tylko cyfrowo, ale takze w sposéb opisowy (por. orz. SN z 17 grudnia 1964 r., III CRN
124/63, nie publ.).

Poza wszelka watpliwoScia pozostaje fakt, iz spadkodawczyni w testamencie rozrzadzila wszystkim przedmiotami
wchodzacymi w sklad masy spadkowej, brak bylo jednoczeénie podstaw do przyjecia, iz ktorys z tych skladnikow
wyczerpuje prawie caly spadek. OszczednoSci bowiem zgromadzone przez spadkodawczynie stanowily niemalze
polowe wartoSci mieszkania. Tym samym osoby ktérym przedmioty te zostaly przeznaczone powinny by¢ poczytywane
za spadkobiercow powolanych do catego spadku w cze$ciach utamkowych odpowiadajacych stosunkowi wartoéci
przeznaczonych im przedmiotow.

W ocenie Sadu z treSci testamentu wynika, iz wola spadkodawczyni byto aby do spadku powolane zostaly jej corki
D. K. oraz M. P.. Jednocze$nie spadkodawczyni nalozyla na spadkobierczynie M. P. obowigzek podzielenia sie swoim
udzialem spadkowym z K. S. i jej dzieémi, co uzna¢ nalezy za polecenie.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo ustali¢ wielko$ci udzialow poszczegoélnych spadkobiercow, z tego wzgledu
niezbedne bylo ustalenie warto$ci poszczegdlnych przedmiotéw przeznaczonych dla poszczegolnych spadkobiercow.
Uzyskane w ten sposéb utamki okreslajg wielko$¢ udzialéw poszcezegolnych wspolspadkobiercow

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, w postaci dokument6w - historii rachunkéw bankowych jednoznacznie
wskazywal, iz oszczedno$ci zgromadzone przez spadkodawczynie stanowia kwote 73 600 zh Ustalajac wartosé
nieruchomosci wchodzacej w sklad spadku Sad za zasadne uznal przyjecie kwoty wskazanej przez uczestnikow i
wnioskodawczynie. Podane bowiem przez nich kwoty byly bowiem w miare zbiezne. Sad ustalil zatem, iz warto§é
lokalu mieszkalnego stanowi kwote pomiedzy 120 000 — 150 000 zl.

Zatem w oparciu o dyrektywe interpretacyjna z art. 961 k.c., uwzgledniajac, iz spadkodawczyni przeznaczyla D. K.
lokal mieszkalny o warto$ci od 120 000 — 150 000 zl, a M. P. oszczednoS$ci w wysokoSci 73 600 zl, stwierdzi¢ nalezalo
ze D. K. oraz M. P. zostaly powolane do spadku w cze$ciach 2/3 dla D. K.1i1/3 dla M. P..



W $wietle powyzszego orzec nalezalo, ze dziedziczenie po J. S. nastgpilo w oparciu o wlasnoreczny testament
spadkodawczyni z dnia 17.07.2011 r., na mocy ktérego spadek nabyla wnioskodawczyni D. K. w 2/3 czesci spadku i
uczestniczka M. P. w 1/3 czesci spadku.

Art. 1012 k.c. stanowi, iz spadkobierca moze przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dtugi (przyjecie
proste), badz przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnosci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza), badz
tez spadek odrzucié. Oswiadczenie o przyjeciu badz odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu miesiecy
od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania (art. 1015 § 1 k.c.). Brak o$wiadczenia
spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Jednakze gdy spadkobierca jest
osoba nie majaca pelnej zdolnosci do czynno$ci prawnych albo osoba, co do ktorej istnieje podstawa do jej catkowitego
ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny z przyjeciem
spadku z dobrodziejstwem inwentarza ( art. 1015 § 2 k.c.).

Whnioskodawczyni D. K. na rozprawie w dniu 1 marca 2012 r. zlozyla oSwiadczenie, iz przyjmuje spadek wprost.
Natomiast ze zlozonych zapewnien spadkowych wynikalo, iz uczestniczka postepowania M. P. nie skladala
o$wiadczenia spadkowego w przedmiotowej sprawie. Brak bylo przy tym podstaw do przyjecia, iz zachodza przestanki
wymienione w przepiszcie art. 1015 § 2 zd. 2 k.c., dlatego tez uznaé nalezato, iz spadkobiercy przyjeli spadek wprost.

Orzeczenie o kosztach postepowania znalazlo wyraz w tresci art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Z tego wzgledu Sad powstalymi w postepowaniu
kosztami, w postaci wydatkébw na wynagrodzenie bieglego w kwocie 450,41 zl oraz wydatkéw polaczonych z
przedstawieniem dokumentacji lekarskiej w kwocie 27,51 zt obciazyt uczestnikow M. P, K. S., M. S. (1), M. S. (2).



