Sygnatura akt VIII C 1804/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy : Sedzia Bartlomiej Koelner

Ppo rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 wrzesnia 2020 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko T. S., D. S.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 287 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 270 z}
kosztow zastepstwa procesowego;

III. przyznaje adwokat J. I. ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu kwote
221,40 zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi przez adwokata ustanowionego
z urzedu, w tym kwote 41,40 z} tytulem podatku od towaréw i ustug.

Sedzia Bartlomiej Koelner

Syg. akt VIII C 1804/19

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 14 pazdziernika 2019 r. do Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroclawiu
powdd R. K. wnidst o pozbawienie wykonalnosci w caloéci postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srédmiescia we Wroclawiu VII Wydzialu Cywilnego z dnia 19 marca 2019 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci
(sygn. akt VII Co 2974/17), w ktérym w pkt. I zostal przywrdcony nabywcom nieruchomosci termin do uiszczenia
brakujacej czesci ceny nabycia, zas w pkt. II zostala przysadzona wlasnosé nieruchomoéci lokalowej polozonej we
W. przy ul. (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykéw prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...)
wraz z prawami przynaleznymi, bedacej przedmiotem licytacji w dniu(...)na rzecz T. S. i D. S. na prawach wspolnoSci
ustawowej malzenskiej za kwote 405.000 zl, ktora zostala w caloSci zlozona na rachunek depozytowy Ministra
Finansow. Ponadto wnibsl o zabezpieczenie powbdztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego wszczetego
przez zastepce Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu M. K. (1) w
sprawie o sygn. akt KM(...)

W uzasadnieniu powdd podal, Ze w dniu 22 sierpnia 2019 r. zostalo przeciwko niemu wszczete postepowanie
egzekucyjne, prowadzone przez Zastepce Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia
we Wroclawiu M. M. — Komornika Sagdowego M. K. (1) w sprawie o sygn. akt KM (...). Powdd podal, ze komornik nie
pouczyl go o prawie wniesienia powo6dztwa z art. 791 § 3 k.p.c., a wiedze o takiej mozliwo$ci powziat podczas wizyty w
celu uzyskania bezplatnej porady prawnej w dniu 11 pazdziernika 2019 r. R. K. zakwestionowal postanowienie Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroctawiu VII Wydzialu Cywilnego wydane w dniu 19 marca 2019 r.



w sprawie o sygn. akt VII Co 2974/17 wskazujac, iz strong postepowaniu byla jego matka K. K., ktéra pozostawala
ubezwlasnowolniona caltkowicie. Wskazal, ze nigdy nie byl strona postepowania w ktérym zapadto ww. postanowienie,
stanowiace tytul wykonawczy i podstawe obecnej egzekucji z nieruchomo$ci.

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2019 r. tut. Sad sprawdzil i ustalil warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 1000
zl, zwolnil powoda od kosztéw sadowych w calo$ci oraz zabezpieczyl powddztwo poprze zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Zastepce Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Srodmieécia we Wroctawiu M. K. (1) w sprawie o sygn. akt KM (...) do czasu rozstrzygniecia sprawy.

W dniu 18 listopada 2019 r. pozwani T. S. i D. S. zlozyli odpowiedZ na pozew wnoszgc o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podali,
ze na podstawie prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srodmieécia we Wroctawiu VII
Wydzialu Cywilnego z dnia 19 marca 2019 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VII Co 2974/17 o przysadzenie wlasnos$ci
nieruchomos$ci, pozwani wniesli o wszczecie egzekucji i obowigzku wydania nieruchomosci przez powoda. Powolujac
sie na art. 791 § 11 2 k.p.c. wskazali, ze tytul wykonawczy zobowigzujacy do wydania nieruchomosci, statku lub do
oprdznienia pomieszczenia upowaznia do prowadzenia egzekucji nie tylko przeciw dluznikowi, lecz takze przeciwko
jego domownikom, krewnym i innym osobom reprezentujacym jego prawa. Pozwani zwrocili nadto uwage, ze termin
do wytoczenia powodztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci jest terminem zawitym i nie podlega
przywrdceniu, a powddztwo wniesione po terminie winno ulec oddaleniu. Nadto podali, ze powdd w tresci pozwu nie
wykazal, by przystugiwato mu skuteczne wzgledem wierzycieli prawo do nieruchomosci, a jedynie wskazal, ze wystapil
z odrebnym pozwem o ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego. Pozwani wskazali réwniez, ze powdd nie wykazal
podstaw do uchylenia klauzuli wykonalno$ci wskazanemu w treSci pozwu tytulowi na podstawie art. 840 k.p.c.

W pi$mie procesowym z dnia 21 stycznia 2020 r. powdd podniodst zarzut przedawnienia oraz wadliwego doreczania
zawiadomien w sprawie w ktérej doszlo do wydania tytulu wykonawczego, tj. w sprawie o sygn. akt VII Co 2974/19.
Nadto wskazal, ze w toku jest sprawa o sygn. akt VIII C 1765/19 w przedmiocie ustalenia prawa powoda do lokalu
socjalnego, co stanowi podstawe do pozbawienia w stosunku do niego wykonalno$ci tytutu wykonawczego.

Postanowieniem z dnia 9 marca 2020 r. ustanowiono dla powoda adwokata z urzedu (k. 98 akt).

Powo6d w piSmie z dnia 21 lipca 2020 r. na podstawie art. 177 § 1 i 4 k.p.c. wniost o zawieszenie postepowania, jak
réwniez o wezwanie do udzialu w sprawie K. K..

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wobec dluznika K. K. zostala wszczeta egzekucja z nalezacej do niej nieruchomosci potozonej we W. przy ul. (...), dla
ktoérej w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykoéw prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Egzekucje prowadzil
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu M. M. pod sygn. KM 1971/10.
Nadzér nad egzekucja sprawowat Sad Rejonowy dla Wroclawia-Sroédmieécia we Wroctawiu — sygn. akt VII Co 2974/17.

Na skutek licytacji (I termin) w dniu 9.11.2018 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu udzielit
przybicia na rzecz pozwanych T. S. i D. S. za cene 405.000 zl.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie o sygn. VII Co 2974/17 Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu postanowil w punkeie I na podstawie art. 168 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. przywréci¢ nabywcom nieruchomosci lokalowej polozonej we W. przy ul. (...), dla ktorej w Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia- Krzykéw prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) T. S. i D. S. termin do uiszczenia brakujacej
czesci ceny nabycia nieruchomosci, tj. kwoty 368.546,00 zl, natomiast w punkcie II postanowil przysadzi¢ wlasnosc¢
nieruchomoéci lokalowej polozonej we W. przy ul. (...) dla ktérej w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia- Krzykow
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) wraz z prawami przynaleznymi, bedacej przedmiotem licytacji w dniu 9



listopada 2018 r. na rzecz T. S. i D. S. na prawach wspdlno$ci ustawowej malzenskiej za kwote 405.000 z} (czterysta
pie¢ tysiecy zlotych), ktora zostala w caloSci zlozona na rachunek depozytowy Ministra Finansow.

Dowdédd : - dokumenty w aktach tut. Sad o sygn. VII Co 2974/11 w szczego6lnoSci protokot lictytacji, postanowienie
Sadu Rejonowego dla Wroctawia- Srédmiescia we Wroctawiu VII Wydziatu Cywilnego z dnia 19 marca 2019 ., (k. 8-11
akt), jak i postanowienie w aktach postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Zastepce Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia M. K. (2) M. K. (1) - Km (...),

W dniu 20 sierpnia 2019 r. pozwani T. S. i D. S. zlozyli do Zastepcy Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia-Srodmiescia M. K. (2) M. K. (1) wniosek o wszczecie przeciwko K. K. egzekucji z opréznienia lokalu
mieszkalnego nr (...) poloZzonego przy ul. (...) we W..

Pismem z dnia 22 sierpnia 2019 r. organ egzekucyjny zawiadomit powoda o wszczeciu egzekucji i obowiazku wydania
nieruchomoéci lokalowej polozonej we W. przy ul. (...).

W dniu 17 wrzeénia 2019 r. w lokalu przy ul. (...) K. zastal powoda, ktory oswiadczyl, iz nie otrzymat korespondencji:
zawiadomienia o wszczeciu egzekucji dot. eksmisji. Pow6d odméwil odebrania od komornika zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji oraz odpisu tytulu wykonawczego ze wzgledu na zly stan wzroku. Powod podal, iz nie ma innego
lokalu mieszkalnego, jest osoba niepelnosprawna i chce uzyskaé do lokalu socjalnego.

R. K. w dniu 2 pazdziernika 2019 r. przybyl do kancelarii komornika i o$wiadczyl, ze mieszka przy ul. (...).
Nadto wskazal, ze nie przysluguje mu inny lokal mieszkalny i nie jest wlascicielem zadnej nieruchomosci, posiada
druga grupe inwalidzka. K. doreczyl powodowi odpis zawiadomienia o wszczeciu egzekucji i obowigzku wydania
nieruchomos$ci oraz odpis tytulu egzekucyjnego.

Pismem z dnia 7 pazdziernika 2019 r. skierowanym do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym we Wroclawiu
powdd wnidst o zawieszenie wszelkich czynno$ci egzekucyjnych, natomiast pismem z dnia 11 pazdziernika 2019 r.
wniodst o wstrzymanie egzekucji/eksmisji z lokalu z powodu braku lokalu zamiennego/pomieszczenia tymczasowego.

Pismem z dnia 9 pazdziernika 2019 r. organ egzekucyjny zawiadomil powoda o terminie dokonania eksmisji z lokalu.
Komornik Sagdowy wyznaczyl termin czynnoS$ci na dzien 24 pazdziernika 2019 r., godz. 10:00. Jako lokal zamienny
wierzyciel wskazal pomieszczenie tymczasowe: H. W. — T. N, ul. (...), pokdj (...).

Postanowieniem z dnia 15 paZzdziernika 2019 r. organ egzekucyjny postanowil wstrzymac sie z zaplanowanymi
czynnoSciami egzekucyjnymi wobec R. K. na okres jednego miesigca.

Dowéd: dokumenty w aktach Zastepcy Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srodmieécia we
Wroclawiu M. M. — Komornika Sadowego M. K. (1) w sprawie o sygn. akt KM (...) w szczego6lnoSci wniosek o wszczecie
egzekucji z dnia 20 sierpnia 2019 r., zawiadomienia o wszczeciu egzekucji i obowigzku wydania nieruchomosci z
dnia 22 sierpnia 2019 r.,pismo Zastepcy Komornika Sadowego M. K. (1), protokél z dnia 17.09.2019r., o§wiadczenie
dluznika z 1.10.2019r., zapisek z 2.10.2019r., wniosek o wstrzymanie egzekucji/eksmisji z lokalu z powodu braku
lokalu zamiennego/pomieszczenia tymczasowego z dnia 11 pazdziernika 2019 r., wniosek z dnia 7 pazdziernika 2019
r., postanowienie z dnia 15 pazdziernika 2019r.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad ustalil stan faktyczny sprawy w oparciu o nie kwestionowane dokumenty zawarte w aktach tut. Sadu dot. nadzoru
nad egzekucja z nieruchomosci dluzniczki — sygn. VII Co 2974/17, jak i zalaczonych do nich akt postepowania
egzekucyjnego Km (...), a nadto postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko powodowi — Km (...). Uznajac
za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy fakty oznaczone w pkt. 2 i 3 pisma powoda z 21.07.20r. (k. 119) Sad pominat
zgloszone w tym zakresie dowody (k. 132).



Z uwagi na brak okolicznoSci, o ktérych mowa w art. 194, 195 i 196 k.p.c. brak bylo podstaw do wezwania do udzialu
w sprawie K. K..

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz w ocenie Sadu powdd zachowal terminu do wniesienia powodztwa
przeciwegzekucyjnego z art. 791 § 3 k.p.c. Jak ustalono w toku procesu, K. nie pouczyl skutecznie powoda o
przystugujacym mu prawie do wytoczenia powddztwa przeciwegzekucyjnego (art. 791 § 3 k.p.c.). Tym samym uznaé
nalezalo, iz zlozenie pozwu w niniejszej sprawie dopiero w dniu 14 pazdziernika 2019 r. nie bylo sp6Znione skoro o
mozliwosci takiej powod dowiedzial sie dopiero 11.10.2019 r. (samo zawiadomienie o wszczeciu egzekucji odebral od
K. w dniu 2 pazdziernika 2019 r. — k. 22 akt Km (...)).

Stosownie do treéci art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powo6dztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli: przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie
klauzuli wykonalnoéci, a w szczegolnoSci gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym
niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie obowiazku mimo istnienia formalnego dokumentu
stwierdzajacego to przejécie (pkt 1.) albo gdy po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek ktorego
zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprzeé
powodztwo takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie spelnienia $§wiadczenia, jezeli
zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia (pkt 2.).

Ponadto osoby niewymienione w tytule wykonawczym, przeciwko ktérym prowadzona jest egzekucja na podstawie
art. 791 k.p.c., uzyskuja w postepowaniu egzekucyjnym status dluznika. Zgodnie z treécia art. 791 § 2 k.p.c. tytul
wykonawczy zobowiazujacy do wydania nieruchomosci, statku lub do opréznienia pomieszczenia (a wiec takze
prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnoéci — vide: art. 999 § 1 k.p.c.) upowaznia do prowadzenia egzekucji
nie tylko przeciw dluznikowi, lecz takze przeciwko jego domownikom, krewnym i innym osobom reprezentujacym jego
prawa (§ 2), co nie wylacza praw okre§lonych przepisami o ochronie lokatoréw oraz praw, ktore sa skuteczne wobec
wierzyciela. Jezeli dluznik twierdzi, ze przysluguje mu prawo skuteczne wobec wierzyciela (tu: sensu largo, a wiec
takze wynikajace z u.0.p.l.), komornik wstrzyma sie wzgledem niego z czynno$ciami egzekucyjnymi, pouczajac, ze w
terminie tygodnia moze wytoczy¢ powodztwo o pozbawienie w stosunku do niego tytulu wykonawczego wykonalnosci

(83).

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasnié, iz uzyte w cytowanym wyzej przepisie w § 3 pojecie ,,dtuznik” (wyznaczajace
zakres legitymacji procesowej czynnej) niewatpliwie mieéci w sobie wskazane wczeéniej w § 2 kwalifikowane podmioty
w postaci ,domownikow”, , krewnych” i ,innych os6b reprezentujacych prawa gtéwnego dluznika” (do nich to bowiem
adresowane jest uprawnienie z § 3 tego przepisu — tak: P. T. w Komentarzu do art.791 Kodeksu postepowania
cywilnego, a takze A. S. w Komentarzu do art. 791 Kodeksu postepowania cywilnego).

Z powyzszego wynika, ze w niniejszej sprawie powdd na podstawie art. 791 § 3 k.p.c. posiada legitymacje czynna, gdyz
miescil sie w ww. kategorii podmiotow.

Nalezy jednak w tym miejscu zauwazy¢, ze powod nie zinterpretowat prawidtowo przepisu art. 791 § 3 k.p.c. Przepis
powyzszy nie wprowadza bowiem odrebnej przeslanki pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego. Przepis
ten w swym zdaniu drugim w zw. z § 2 tego artykulu niejako rozszerza krag oséb uprawnionych do wystapienia
z powddztwem przeciwegzekucyjnym, na osoby inne niz wymienione w tytule, a przede wszystkim okresla sposéb
dzialania komornika w przypadku gdy dluznicy zglaszaja, iz przysluguje im prawo skuteczne wzgledem wierzyciela.
Samo bowiem pojecie praw skutecznych wobec wierzyciela mieéci sie juz w dyspozycji przepisu art. 840 k.p.c.,
wystarczy tu cho¢by zwrodcié uwage na sytuacje, gdy dtuznik po wydaniu postanowienia w przedmiocie przysadzenia
wlasno$ci zawiera z nabywca nieruchomos$ci umowe najmu lokalu, co spelnia przestanke z art. 840 § 2 k.p.c. jako
zdarzenie, przez ktore zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane.

Przede wszystkim za$ wbrew stanowisku powoda z przepisu art. 791 § 3 k.p.c. nie wynika, ze dluznik moze wytoczyc
powodztwo przeciwegzekucyjne, jesli przystuguje mu uprawnienie do lokalu socjalnego. W zdaniu drugim tego



przepisu wyraznie i jednoznacznie wskazano: jezeli dluznik twierdzi, ze przystluguje mu prawo skuteczne wobec
wierzyciela, komornik wstrzyma sie wzgledem niego z czynno$ciami egzekucyjnymi, pouczajac, ze w terminie tygodnia
moze wytoczyé powodztwo o pozbawienie wykonalno$ci do niego tytulu wykonawczego. W przepisie tym, ktory
przewiduje szczeg6lny przypadek przyznania uprawnienia do wystgpienia z pow6dztwem o pozbawienie wykonalnoéci
tytulu wykonawczego, nie ma mowy o prawach okre$lonych przepisami o ochronie lokatoréw. Przepis ten odnosi sie
konkretnie wylacznie do kategorii praw skutecznych wzgledem wierzyciela, a nie do praw okre$lonych przepisami
ustawy o ochronie lokator6w. Prawa te przy tym nie pokrywaja sie, o czym zreszta $wiadczy fakt, ze w zdaniu
pierwszym omawianego przepisu ustawodawca wymienil je odrebnie.

Bez watpienia, pozwani sg wlascicielami nieruchomosci lokalowej, zajmowanej przez powoda (art. 999 k.p.c.).
Pozwani majg wiec prawo do dazenia do oproéznienia ich nieruchomosci, w drodze postepowania egzekucyjnego. Z
kolei powo6d moglby zwalczac te dzialania, jednak wylacznie w sytuacji przewidzianej przez ustawodawce w art. 840
k.p.c.iart. 791 k.p.c. Sad doszed} za$ do przekonania, iz zgromadzony w toku postepowania material dowodowy nie
dawal podstaw do przyznania, aby zostala spelniona ktérakolwiek z przestanek wymienionych w ww. unormowaniach.

W tym miejscu nalezy za$ rozwinac¢ teze, iz wbrew stanowisku strony powodowej, prawo do lokalu socjalnego,
wynikajace z ustawy z dnia 21 czerwca 2011 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2014 r., 150 j.t. — dalej, jako ,u.0.p.l.”), nie moze staé sie przestanka pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego. Prawo to, nie jest bowiem co do zasady prawem skutecznym wzgledem
wierzyciela, egzekwujacego na podstawie postanowienia o przysadzeniu wlasnosci nieruchomosci. Wyjatek mogltby
tutaj mie¢ miejsce w zasadzie wylacznie w jednym przypadku, gdy wierzycielem egzekwujacym jest gmina, na ktorej
spoczywa obowigzek zapewnienia lokalu socjalnego dtuznikowi. Ponadto, prawo do lokalu socjalnego stanowi tylko
i wylgcznie podstawe do czasowego wstrzymania mozliwo$ci prowadzenia egzekucji przeciwko dtuznikowi, ktéremu
rzeczone uprawnienie przystuguje (art. 14 ust. 6 u.o.p.l.). Albowiem, kiedy tylko dtuznikowi zostanie przedstawiona
umowa najmu stosownego lokalu albo kiedy odméwi on zawarcia takiej umowy, wierzyciel moze wszczac albo
daje prowadzi¢ egzekucje, tj. zmierza¢ do wyzucia dluznika z posiadania danej nieruchomoéci. Z kolei pow6dztwo
przewidziane w tresci art. 840 k.p.c. ma skutek zupely i ostateczny i w przypadku uwzglednienia, permanentnie
pozbawia wierzyciela mozliwo$ci prowadzenia egzekucji. Niedopuszezalnym byloby wobec tego trwale pozbawienie
wykonalno$ci tytutu wykonawczego jedynie w oparciu o fakt istnienia po stronie powoda prawa do lokalu socjalnego.
Co bylo juz przedmiotem rozwazan, walor prawa do lokalu socjalnego, w znaczeniu wplywu na postepowanie
egzekucyjne, jest zgola odmienny, anizeli skutek przypisany uwzglednionemu powodztwu przeciwegzekucyjnemu.

Jednocze$nie podkredli¢ trzeba, iz termin (zawity) do wniesienia powodztwa przeciwegzekucyjnego okres§lonego w
ww. przepisie w § 3 wynosi tydzien od momentu skutecznego pouczenia o istnieniu takiej drogi prawnej, a dokonanego
przez organ egzekucyjny wobec uprawnionej osoby. Biorac pod uwage zawarte w analizowanym przepisie instrumenty
gwarancyjne (tj. obligatoryjne wstrzymanie sie z egzekucja z § 3 oraz miesieczny okres na skuteczne zabezpieczenie
powddztwa z § 5 oraz specyfike postepowania egzekucyjnego (szybkoéc/efektywno$c), tak krotki termin wydaje sie
by¢ uzasadniony z punktu widzenia ochrony intereséw wierzyciela, jak i nie narusza on prawa do obrony interes6w
0s6b zamieszkujacych nieruchomosé.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze wobec braku spelienia przestanek wynikajacych z art. 840 § 1 kpc,
powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego nalezalo oddalié.

Z powyzszych przyczyn brak bylo rowniez podstaw do uwzglednienia wnioskéw powoda do zawieszenia postepowania.
W ocenie Sadu rozstrzygniecie we wskazanej przez powoda sprawie (dot. ubezwlasnowolnienia K. K.) nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia w sprawie dotyczacej powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Wobec powyzszego, Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie II sentencji wyroku oparto na treéci art. 98 k.p.c., wyrazajacego
zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Jako, ze powdd przegral proces w catoéci, powinien zwrdci¢ pozwanym
poniesione przez nich koszty procesu, na ktdre zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym w



wysokoSci 270 z} ustalone zgodnie z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych (tekst jednolity z 2015 r., poz. 1800) w brzmieniu obowiazujacym w
dniu wniesienia pozwu oraz optata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych. Z racji tego, ze powod, ktory byl zwolniony od kosztow sadowych w caloéci przegral niniejszy
spor, nieuiszczonymi kosztami sadowymi Sad obcigzyt Skarb Panstwa, o czym orzekl w punkcie III wyroku.

Majac na wzgledzie, iz powod byl w niniejszym postepowaniu zastepowany przez pelnomocnika z urzedu w osobie
adwokata J. 1., wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoSci 180 zl ustalone na podstawie § 4 pkt 3 i § 8 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu nalezalo powiekszy¢ o stawke VAT w
wysokosci 23%, tj. o kwote 41,40 zl. Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, jako ze
powdd przegral sprawe w calosci, zobowigzany jest ponie$é¢ Skarb Panstwa, o czym orzeczono w punkcie IV sentencji
wyroku.



