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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2019 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Bartltomiej Koelner

Protokolant: Natalia Jeziorna

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2019 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy

z powoédztwa Gminy W.

przeciwko A. R.

o zaplate

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 maja 2018 r. strona powodowa Gmina W., wniosla o zasadzenie solidarnie na jej rzecz od pozwanych
V. R.iA. R. kwoty 5274,61 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od:

+ kwoty 5117,98 zt od dnia 1 marca 2018 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 156,63 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Jednocze$nie wniosla o zasgdzenie na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podala, iz w dniu 13 kwietnia 1995 r. zawarta z V. R. umowe najmu lokalu mieszkalnego
polozonego we W. przy ul. (...). W lokalu tym wraz z najemczynia zamieszkuje pozwana A. R.. Na pozwanych ciazy
wiec obowiazek uiszczenia czynszu oraz innych oplat niezaleznych od wlasciciela, jednakze pozwane nie wywiazywaly
sie z tego zobowiazania. Na dzieh 28.02.2018 r. zadluzenie pozwanych wynioslo 5117,98 z} z tytutu czynszu oraz oplat
za media. Nadto do zaplaty pozostaje rowniez kwota 156,63 zl tytulem skapitalizowanych odsetek za op6znienie.

W dniu 23 maja 2018 r. zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k. 15).

W dniu 3 pazdziernika 2018 r. pozwana A. R. zlozyla wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu,
jak rowniez ztozyta sprzeciwu od nakazu zaplaty. W uzasadnieniu wniosku podniosla, iz pod adresem oznaczonym
w pozwie nie zamieszkuje od polowy 2011 r., a 0 nakazie dowiedziala sie¢ z pisma powoda z 25 wrze$nia 2018
r. W zlozonym sprzeciwie pozwana zaskarzyla nakaz zaplaty w caloSci i podniosla, iz w przedmiotowy lokalu nie
zamieszkuje, stad powodztwo winno by¢ wobec niej oddalone. Podala, iz w przedmiotowym lokalu miala jedynie
meldunek.

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2018 r. ref. sadowy uchylil zarzadzenie o pozostawieniu przesylki zawierajacej
odpis nakazu zaplaty adresowanej do pozwanej A. R. w aktach ze skutkiem doreczenia oraz odrzucil wniosek pozwanej
o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu.



W toku postepowania stanowisko stron pozostalo bez zmian. Strona powodowa, mimo zobowiazania (k. 42 i 46) nie
odniosla sie do tresci sprzeciwu pozwane;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 kwietnia 1995 r. pozwana V. R. zawarla ze strong powodowa Gming W. umowe najmu lokalu mieszkalnego,
polozonego we W. przy ul. (...). Na jej podstawie pozwana jako najemca, zobowigzana byla placi¢ czynsz z gory do
dziesiatego dnia kazdego miesigca oraz oplaty za media. Uprawnionym do zamieszkiwania wraz z najemczynia byta
jej corka pozwana A. R..

Dowéd: - umowa najmu z 13 kwietnia 1995 r., k. 6-9.

Pozwana A. R. w polowie 2011 r. wyprowadzila sie z lokalu przy ul. (...) we W.. Od 1 czerwca 2017 r. pozwana mieszka
w lokalu polozonym w B..

Dowdéd: - umowa najmu — k. 24-28,

Pismami z dnia 16 kwietnia 2018 r. V. R. i A. R. zostaly wezwane do zaplaty kwoty 5274,61 z} tytulem zaleglych
nalezno$ci przystugujacych Gminie W. za korzystanie z lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) wraz
z naleznymi ustawowymi odsetkami naliczonymi od dnia wymagalno$ci do dnia zaptaty w terminie 7 dni od daty
otrzymania wezwania. Kwota ta zostala naliczona za okres od 1 marca 2017 r. do dnia 28 lutego 2018 r. Wezwania do
zaplaty zostaly wyslane poczta na adres ul. (...), W..

Dowéd: -wezwania do zaplaty z dnia 16.04.2018 r., k. 11-12,
- zestawienie naleznosci — k. 10,

Pozwana V. R. w styczniu 2019 r. splacita w caloéci nalezno$é zasadzona od niej na rzecz Gminy W. w nakazie zaplaty
w postepowaniu upominawczym z dnia 23 maja 2018 r. tut. Sadu sygn.
VII Nc 6458/18.

Dowadd: - kopie potwierdzen przelewoéw z 25.01.2019 1. na 962,19 zt oraz z 28.01.2019 r. na 1388,50 zl - k. 471 48,
- kopia wyciagu z konta — k. 49,

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o przedlozone i nie kwestionowane przez strony dokumenty w postaci
umoéw najmu, wezwan do zaplaty, zestawienia naleznoéci, kopi wyciagu z konta oraz potwierdzen przelewow.

Strona powodowa wnosila o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej A. R. kwoty 5274,61 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za op6znienie liczonymi od kwoty 5117,98 7z} od dnia 1 marca 2018 r. do dnia zaptaty oraz od kwoty 156,63 zl od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty wskazujac, ze jej odpowiedzialno$é jako osoby pelnoletniej stale zamieszkujacej z

najemca (matka V. R.) w lokalu przy ul. (...) we W., wynika z tresci art. 688" k.c. Wskazala przy tym, iz zadluzenie
obejmuje okres od marca 2017 r. do dnia 28 lutego 2018 .

Zgodnie z trescig art. 688". § 1 k.c. za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja solidarnie z najemca
stale zamieszkujace z nim osoby pelnoletnie. Z § 2 cyt. art. wynika, iz odpowiedzialno$¢ tych os6b ogranicza sie do
wysokosci czynszu i innych oplat naleznych za okres ich stalego zamieszkiwania.

Zatem stale zamieszkiwanie z najemca stanowi kryterium faktyczne, od ktérego uzalezniona jest odpowiedzialnoéc
osoby pelnoletniej. Tym samym obowigzkiem powoda zgodnie z art. 6 k.c. bylo udowodnienie okolicznosci, iz w



okresie od marca 2017 r. do lutego 2018 r. w przedmiotowym lokalu wraz z V. R. zamieszkiwala pozwana A. R..
Zdaniem Sadu powod z obowigzku tego sie nie wywigzal, mimo iz pozwana tej okoliczno$ci zaprzeczyta. Nadto A. R.
przedlozyla umowe najmu, z ktérej wynikalo, iz w spornym okresie zamieszkiwala w B., z kolei w mieszkaniu przy
ul. (...) we W. byla wylacznie zameldowana, co nie spelnia przeslanek miejsca zamieszkania w rozumieniu art. 25 k.c.
Nadto Sad roéwniez mial na uwadze fakt, iz okolicznoéci tej powdd w zaden sposob nie zaprzeczyl pozostajgc biernym
na zobowigzanie z dnia 2 stycznia 2019 r. (k. 42).

W tym stanie rzeczy Sad stwierdzil brak przestanek okre§lonych w art. 688" k.c. wobec pozwanej A. R. i powodztwo
w caloSci oddalil.

Na marginesie wskaza¢ rowniez nalezy, iz nalezno$¢ objeta pozwem zostala w caloSci zaplacona przez drugg z
pozwanych, wobec ktorej nakaz zaplaty sie uprawomocnik.



