Sygnatura akt VIII C 1580/16
*$%$ (...)*

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2017 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Martyniec

Protokolant:Anna Hrydziuszko

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2017 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) S.A. z siedziba w W.

przeciwko E. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej E. K. na rzecz strony powodowej (...) spolka akcyjna z siedziba w W. kwote 4.268,27 z} (cztery
tysiace dwiescie sze$c¢dziesiat osiem zt dwadzieScia siedem gr) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi
od dnia 11 lipca 2016 r. do dnia 11 wrzeSnia 2017 r.;

II. zasadzona w punkcie I kwote wraz z odsetkami rozklada na 23 miesieczne raty platne do dnia 15—go kazdego
miesigca poczawszy od pazdziernika 2017 r. w nastepujacej wysoko$ci:

- 21 rat po 200 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu platnosci raty
do dnia zaplaty,

- 22 rata w kwocie 200 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 68,27 zt od dnia nastepnego
po dniu platnoéci raty do dnia zaplaty,

- 23 rata, na ktora sklada sie pozostala kwota odsetek zasagdzonych w punkcie I, nie ujeta w 22 racie;

III. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 671 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu nie obcigzajac
pozwanej pozostalymi kosztami procesu.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 lipca 2016 r. strona powodowa (...) S.A. z siedziba we W., wniosla o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanej E. K. kwoty 4268,27 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Jednocze$nie wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow sadowych w kwocie 54 zt oraz kosztow zastepstwa procesowego
wynoszacych 900 zl.

W uzasadnieniu pozwu podala, iz w dniu 20 lutego 2015 r. pozwany zawart w formie pisemnej z (...) Sp. z 0.0. umowe
or (...). (...) Sp. z 0.0. wykonal zobowigzanie wynikajace z przedmiotowej umowy w przeciwienstwie do pozwanego,
ktory nie wywigzal sie z obowigzku splaty pozyczki. W dniu 19.04.2016 r. umow3 cesji wierzytelnosé przystugujaca (...)
Sp. z 0.0. wzgledem pozwanego przeniesiona zostala na (...) S.A. Powo6d nabyl w ten sposoéb prawo do wierzytelno$ci
w stosunku do pozwanego, co uprawnialo go do dochodzenia spelnienia S$wiadczenia pienieznego zadanego w treSci



pozwu. ZadluZenie pozwanego z tytulu przedmiotowej umowy wynosilo na dzien wniesienia pozwu 4268,27 zl. Na
powyzsza kwote skladaly sie: 4202,58 zl tytulem naleznosci glownej, 65,69 zt tytulem naliczonych przez powoda
odsetek ustawowych od niesplaconej naleznoéci gléwne;j.

W dniu 18 pazdziernika 2016 r. wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, od ktorego pozwana
skutecznie wniosla sprzeciw, zaskarzajgc nakaz zaplaty w calo$ci i wnoszac o oddalenie powddztwa.

W piémie procesowym z dnia 13 stycznia 2014 r., pozwana wniosla o roztozenie roszczenia na raty oraz wyrazila cheé
splaty swojego zadluzenia po 100 zl miesiecznie do ostatniego dnia kazdego miesigca. Pozwana podkreslila, ze jest to
optymalna kwota, na ktorg jg staé, bez narazania jej egzystencji zyciowej.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W dniu 20 lutego 2015 r. pozwana zawarla z (...) Sp. z 0.0. umowe pozyczki gotowkowe;j.

Na mocy tej umowy pozwana otrzymata kwote 3000 zl. Strony ustalily rowniez odsetki umowne w wysokoSci 12% w
stosunku rocznym, na laczna kwote 233,45 z! oraz oplate za obstluge w miejscu zamieszkania w wysokoéci 3.591,55 zl,
co dalo lgczna kwote do zaplaty w wysokosci 6825 zl.

Kredyt mial zosta¢ splacony w 65 ratach, a wysoko$c¢ kazdej raty wynosila 105 zl. W razie niesplacenia raty w terminie
strona powodowa okreslila odsetki za zwloke naliczane od nastepnego dnia, po ostatnim dniu okre§lonym jako termin
splaty nalezno$ci (punkt 15 regulaminu stanowiacego zalacznik nr 2 do umowy pozyczki).

Dowéd: - umowa pozyczki gotdbwkowej nr (...), k — 18
- regulamin pozyczek gotowkowych, k — 19

W dniu 19.04.2016 r. zawarta zostala umowa cesji wierzytelno$ci pomiedzy (...) Sp. z 0.0.a (...) S.A., na mocy ktorej
strona powodowa nabyla wierzytelno$¢ z tytulu umowy pozyczki z 20 lutego 2015 .

Dowdéd: - umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 19.04.2016 r., k — 19-27

Jedynym dochodem pozwanej jest emerytura w kwocie 1400 zl. Po dokonaniu potracen komorniczych pozwanej
pozostaje 950 zl. Pozwana nie ma mieszkania, gdyz zostalo sprzedane w celu pokrycia dlugéw zaciggnietych w banku.
Pozwana mieszka u corki oraz u swojej kolezanki. Koszty utrzymania pozwanej to 400 zl miesiecznie. Pozwana choruje
na nadci$nienie, przez co musi stale przyjmowac leki, ktorych koszt to 20 zl miesiecznie. Pozwana jest w stanie splacaé
zadluzenie w ratach miesiecznych w wysokoS$ci 200 zl.

Dowdéd: - przestuchanie pozwanej na rozprawie w dniu 11.09.2017 .
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa wywodzila swoje roszczenie z faktu zawarcia umowy cesji wierzytelnosci z (...) Sp. z 0.0. Domagata
sie splaty naleznoSci gtownej w kwocie 4202,58 zl oraz kwoty 65,68 z} tytulem naliczonych odsetek ustawowych od
niesplaconej naleznoSci gléwnej z tytulu umowy pozyczki z dnia 20 lutego 2015 1.

W odniesieniu do tak sformutowanego zadania pozwu pozwana nie wysunela zadnych zarzutéw, a wniosla jedynie o
rozlozenie splaty naleznos$ci na raty w kwocie 200 zt.

Sad uwzglednil wniosek pozwanej o rozlozenie zasgdzonego §wiadczenia na raty. Instytucja uregulowana w art. 320
k.p.c., zgodnie z ktéra w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomogci lub o oproznienie pomieszczenia — wyznaczy¢ odpowiedni termin



do spehienia tego §wiadczenia, ma na celu ochrone intereséw zaréwno dluznika jak i wierzyciela. Powolany przepis
daje Sadowi mozliwo$¢ orzekania o sposobie spelnienia §wiadczenia w spos6b bardziej dogodny dla zobowigzanego,
anizeli wynikaloby to z tre$ci umowy lgczacej strony. Uprawnienie to przystluguje Sadowi w szczegblnie uzasadnionych
przypadkach, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny speklnienie zasadzonego §wiadczenia
byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub
jego bliskich na niepowetowane szkody. Trudno$ci w spelieniu $wiadczenia moga by¢ zaréwno obiektywne,
jak i spowodowane dzialaniem samego dtuznika. Z jednej strony instytucja rozlozenia §wiadczenia na raty ma
utatwi¢ dluznikowi wywigzanie sie z zobowigzania, z drugiej zapewnié, ze $wiadczenie, cho¢ w sposéb mniej
dogodny dla wierzyciela, bedzie jednak spelnione w sposéb dobrowolny. Z uwagi na sytuacje materialng pozwanej,
ktoéra uniemozliwia jej jednorazowe spelienie zaleglych $wiadczen, Sad uznal, iz koniecznym bedzie rozlozenie
zasadzonego $wiadczenia na raty, co bedzie korzystnym nie tylko dla dluznika, ale zabezpieczy réwniez interes
wierzyciela.

W toku procesu Sad ustalil, iz pozwana utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1400 zl miesiecznie, z czego
co miesigc potracana jest kwota 450 zl z tytulu zadluzenia wobec innych podmiotéw. W tych okolicznoSciach
jednorazowe spelnienie §wiadczenia, zdaniem Sadu, bylo nadmiernie utrudnione, o ile nie niemozliwe. Jedynie
rozlozenie Swiadczenia na raty daje w takiej sytuacji wierzycielowi realng mozliwo$¢é odzyskania naleznych mu kwot.
Rozkladajac zasadzone $wiadczenie na raty Sad wziat pod uwage realne mozliwo$ci pozwanej. W ocenie Sadu takie
rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty nie bedzie zanadto dotkliwe dla strony powodowej. Nadto umozliwi
ono splate caloéci zadluzenia i zaoszczedzi naklad pracy i koszty zwigzane z prowadzeniem przez strone powodowg
postepowania egzekucyjnego, ktére majac na uwadze wysoko$¢ dochodéw pozwanej, ciazace na niej zadtuzenie, a
takze nieposiadanie tytulu wlasnos$ci nieruchomosci, mogloby nie doprowadzi¢ do zaspokojenia wierzyciela w zadnej
czesci.

Sad rozkladajac zasadzone $wiadczenie na raty naliczyt odsetki od kwoty 4.268,27 zl, ktére na dzien wyrokowania
wyniosly 350,35 zL Kwote zadluzenia Sad roztozyt na 23 raty miesieczne , w tym 21 rat po 200 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu platnoéci raty do dnia zaplaty, 22 rata w kwocie 200
z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od kwoty 68,27 zt od dnia nastepnego po dniu platnoéci raty
do dnia zaplaty oraz 23 rata, na ktéra zlozy sie pozostala kwota odsetek zasadzonych w punkcie I wyroku, a ktéra nie
zostala ujeta w 22 racie. Platno$é poszczego6lnych rat Sad ustalil na 15- ty dzien miesiaca poczawszy od pazdziernika
2017T.

Rozlozenie splaty naleznoSci na raty na nowo ukonstytuowalo stosunek cywilnoprawny pomiedzy stronami. Wywolalo
skutek materialnoprawny w postaci przesuniecia w czasie termindéw platnoéci poszczegélnych rat, co skutkuje tym,
iz — z uwagi na ustalone na nowo terminy platnosci rat (do 15-go dnia kazdego miesiaca) - dluznik do momentu
ich nadejs$cia nie ma mozliwoSci popadniecia w op6znienie, badZ tez zwloke. Zatem za te okresy wierzycielowi
nie przystluguja odsetki. Dopiero gdyby pozwana pozostawala w op6Znieniu (zwloce) z zaplata rat od pierwszej
do dwudziestej drugiej (co do kwoty 68,27 zl), po nadejéciu terminu ich platnosci, wierzycielowi przysthugiwac
beda odsetki w wysokoéci ustawowej. Odsetki nie beda zas przystugiwaé od skapitalizowanych odsetek ustawowych
wyliczonych do dnia wydania wyroku (czesé raty 22 i rata 23).

Zdaniem Sadu pozwana znalazla sie w wyjatkowo niekorzystnej sytuacji zyciowej, opisanej wyzej, gdzie problemy
materialne, zbiegly sie z klopotami zdrowotnymi. Ponadto Sad wzial pod uwage roéwniez fakt, ze w przedmiotowe;j
sprawie nie sposob przypisac jej nagannego sposobu prowadzenia procesu, brak w jej postepowaniu w trakcie procesu
cech nielojalnosci, celowego przewlekania czy tez wprowadzania Sadu w blad co do faktoéw lub razacej niesumiennosci.

W ocenie Sadu zachodzi wiec szczeg6lnie uzasadniony przypadek, zezwalajacy na cze$ciowe nieobcigzanie strony
przegrywajacej kosztami procesu i zasadzenie jedynie 671 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (polowa wynagrodzenia
pelnomocnika, oplata od pozwu i oplata skarbowa od pelnomocnictwa). Ponadto strona wygrywajgca stanowi podmiot
silniejszy ekonomicznie. Wszystkie wskazane wyzej elementy, lacznie przemawialy za potraktowaniem okoliczno$ci
zaistnialych w sprawie jako przypadku, o jakim mowa w art. 102 k.p.c.



Z przytoczonych wzgledow Sad orzekl, jak w punkcie III wyroku.



