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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: Anna Martyniec

Protokolant:Anna Hrydziuszko

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2017 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy

z powodztwa P. M.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki P. M. kwote 5.209,90 z} (pie¢ tysiecy
dwiescie dziewie¢ zlotych i dziewieédziesiat groszy) wraz z ustawowymi odsetkami, a od 1 stycznia 2016 r. ustawowymi
odsetkami za opdZnienie, liczonymi od dnia 18 maja 2014 r. do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idgce powodztwo;
III. zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 609,32 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. nakazuje stronie pozwanej uiscié na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Sroédmiescia we
Wroclawiu) kwote 8,96 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

V. nakazuje powddce uiéci¢ na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroctawiu)
kwote 19,04 zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII C 2162/15

UZASADNIENIE

Powodka P. M. wniosla o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 16.289,90 zlotych, w tym kwoty 15.000,00 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 18 maja 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia i kwoty 1.289,90 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 maja 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia,
a takze zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zlotych oraz 17 zt tytulem
zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 18 stycznia 2014 r. w miejscowosci W. doszlo do wypadku, w wyniku
ktbérego powddka doznata obrazen ciala, ktére zdiagnozowane zostaly jako nastepstwa skrecenia i naderwania odcinka
kregostupa szyjnego. Sprawca wypadku byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej przez strone pozwana.
W zwigzku z odczuwanymi dolegliwo$ciami bélowymi powddka korzystala z pomocy specjalistow neurologa i
psychologa. Nosila takze kolnierz ortopedyczny. Zalecono jej szereg zabiegdw rehabilitacyjnych, w tym kinesiotaping,
krioterapie miejscowa, medyczny trening terapeutyczny oraz terapie manualng. Niezwlocznie podjete leczenie tylko
zminimalizowalo dokuczliwe skutki wypadku, odczuwane przez powddke réwniez obecnie. Skarzy sie ona bowiem



nadal na bole kregostupa szyjnego, dretwienie konczyn gérnych i okolic karku, zwlaszcza po dniu pracy i przebudzeniu.
W zwigzku z wypadkiem powoddka poniosta wydatki zwigzane z koniecznoS$cia zakupu kolierza ortopedycznego
oraz odbycia konsultacji medycznych i rehabilitacji. W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana odmoéwita
wyplaty odszkodowania i zado$¢éuczynienia na rzecz powddki.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie na jej rzecz od powodki kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4.817,00 zl.

Strona pozwana uznala swoja odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wzgledem powddki co do zasady w zakresie
zdarzenia z dnia 18 stycznia 2014 r., zakwestionowala natomiast zasadno$¢ wyplaty dochodzonego przez powbddke
zado$éuczynienia twierdzac, iz wskutek zdarzenia powodka nie doznala obrazen ciala uzasadniajacych zlozone
roszczenia, poniewaz nie pozwala na to przebieg tego zdarzenia oraz nie dowodzi temu dokumentacja medyczna
zgromadzona w sprawie. W ocenie strony pozwanej nieuzasadnione jest rowniez zadanie w zakresie zwrotu kosztéw
leczenia, poniewaz nie pozostaja one w zwiazku przyczynowo skutkowym ze zdarzeniem z dnia 18 stycznia 2014 r.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 18 stycznia 2014 roku w miejscowo$ci W. na 473,1 km drogi nr (...), kierujacy samochodem marki B. nrrej. (...)
2WM2 doprowadzil do kolizji z samochodem marki M. o nr rej. (...), ktérego pasazerka byla powoddka P. M., uderzajac
w tyl gwaltownie hamujacego pojazdu. Powodka miala zapiete pasy bezpieczenstwa.

Sprawca kolizji byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwany (...) S.A. wW..

okolicznosci bezsporne

Dowéd: - zaswiadczenie o zdarzeniu drogowym, k. 13;

- o$wiadczenie K. M. z dnia 31 marca 2014 r., k. 14;

- oéwiadczenie P. M. z dnia 31 marca 2014 r., k. 15;

- przestuchanie §wiadka W. L., protokoét rozprawy z dnia 18 maja 2016 r., k. 25;

- przestuchanie powodki, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 18 kwietnia 2014 r., protokot skrocony, k. 72-73.

Bezposrednio po zdarzeniu, na skutek odczuwalnych dolegliwo$ci bolowych karku i glowy oraz ograniczen ruchowych
kregostupa szyjnego powddka udala sie na Izbe Przyje¢ Urazowo-Ortopedyczna. Po przeprowadzeniu niezbednych
badan dolegliwoéci odczuwane przez powddke zdiagnozowane zostaly jako nastepstwa skrecenia i naderwania
odcinka szyjnego kregostupa, co w konsekwencji skutkowato zaleceniem powddce noszenia kolnierza ortopedycznego
przez 7 — 10 dni i kontynuowania leczenia specjalistycznego oraz zwolnieniem z pracy na okres 3 tygodni.

Dowéd: - informacja dla lekarza kierujacego z dnia 18 stycznia 2014 r., k. 16;
- przestuchanie powodki, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 18 kwietnia 2014 r., protokét skrocony, k. 72-73.

Po wypadku powddka nosila kolierz przez 2 tygodnie. Przez ten czas, w zwiazku z ciaglymi bélami kregostupa i glowy,
przyjmowala leki przeciwbdlowe na recepte - K., I. i P.. Z uwagi na nieustajace bdle kregostupa szyjnego, dretwienie
koniczyn gornych i okolic karku, zaburzenia snu oraz nawracajgce bole glowy powodka prywatnie skorzystala z wizyty
u neurologa w dniu 31 stycznia 2014 r., ktory zalecil jej rehabilitacje. Wobec tego powddka w okresie od 3 lutego
do 18 lutego 2014 r. odbyla lacznie 25 zabiegoéw rehabilitacyjnych w Centrum Ortopedycznej (...) Manualnej we W.,
polegajacych na terapii manualnej wg. koncepcji P.’a, medycznym treningu terapeutycznym, krioterapii miejscowej
oraz kinesiotapingu.

Dowéd: - przestuchanie powddki, protokdtl elektroniczny rozprawy z dnia 18 kwietnia 2014 r.,



protokol skrocony, k. 72-73;

- dokumentacja medyczna, k. 17-20;

- rachunki, k. 22-24.

Powodka w zwigzku z wypadkiem poniosta nastepujace koszty:
- za zakup kolnierza ortopedycznego — 29,90 zl,

- za konsultacje neurologiczna — 180 zl,

- za zabiegi fizjoterapeutyczne — 1.000 zl.

Dowodd: - rachunki, k. 22-24.

Powodka podczas wykonywanej pracy, ktéra wymagala pozycji stojacej, odczuwala boéle szyi i glowy. Wobec tego
zmuszona byla robi¢ przerwy w pracy. Obecnie pracujac w pozycji siedzacej nadal odczuwa bol szyi, a takze miewa
czeste odretwienia palcow prawej dloni.

Z tego powodu powddka zrezygnowala rowniez z zajeé fitness. W celu rozluznienia uczeszcza na basen. Ponadto chodzi
na silownie i aerobik. Z uwagi na bol nie moze ¢éwiczy¢ tzw. brzuszkow.

W pracach domowych, takich jak zmywanie podlég i naczyn, sprzatanie oraz odkurzanie pomaga jej maz. Nie pracuje
w zawodzie (ratownik medyczny) poniewaz boi sie dZzwigac ciezkie rzeczy.

Powodka po zdarzeniu bala sie jezdzi¢ samochodem. Obawy te trwaja nadal, w szczegolno$ci gdy widzi samochod
marki B..

Obecnie powodka z uwagi na bole sporadycznie, Srednio raz w tygodniu, zmuszona jest braé¢ srodki przeciwbdlowe
oraz na rozluZnienie mie$ni, takie jak K. i M.. Nadal czesto boli jg glowa.

Dowéd: - przestuchanie powodki, protokél elektroniczny rozprawy z dnia 18 kwietnia 2014 r., protokét skrocony,
k. 72-73.

Pismem z dnia 9 kwietnia 2014 roku kierowanym do strony pozwanej powddka wniosta o wyplate kwoty 15.000,00
zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 1.289,00 zlotych tytulem odszkodowania. Strona pozwana odmowila
wyplaty odszkodowania, argumentujac to niemoznos$cia przyjecia, ze okoliczno$ci wypadku, a w szczego6lnoSci
uszkodzenia pojazdu moga by¢ podstawa do jego ustalenia.

Dowéd: - pismo powodki z dnia 9 kwietnia 2014 r., k. 25-27;
- pisma strony pozwanej z dnia 17 kwietnia, 9 maja, 12 maja 2014 r., k. 28-30.

Pismem z dnia 6 czerwca 2014 roku powodka ponownie wezwala strone pozwana do zaplaty w/w kwoty. Strona
pozwana podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko.

Dowdéd: - pismo powodki z dnia 6 czerwca 2014 1., k. 31-33;
- pismo strony pozwanej z dnia 8 pazdziernika 2014 r., k. 34.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.



W niniejszej sprawie nie bylo miedzy stronami sporu co do samej odpowiedzialnoéci strony pozwanej za skutki
wypadku drogowego z dnia 18 stycznia 2014 roku, w ktérym zostala poszkodowana powodka. Odpowiedzialnoéc
strony pozwanej opiera sie na art. 822 k.c. oraz przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.; dalej: ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych).

Strona pozwana kwestionowala za to sam fakt istnienia zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zdarzeniem z
dnia 18 stycznia 2014 roku, a negatywnymi jego nastepstwami zdrowotnymi opisanymi w pozwie, a w konsekwencji
krzywda powddki oraz kosztami leczenia jakie poniosla.

Roszczenie powodki mialo oparcie w art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c., zgodnie z ktérymi w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania uszczerbku na zdrowiu poszkodowany moze zadac tytulem naprawienia szkody wszelkich wyniklych z
tego kosztow, jak i odpowiedniej sumy tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

Zgodnie z kolei z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Wskaza¢ nalezy, iz dla ustalenia, ze doznana krzywda jest nastepstwem zdarzen, o ktérych stanowi art. 445 k.c.,
i przypisania podmiotowi odpowiedzialno$ci, istotne jest takze powszechne zastosowanie oznaczonej art. 361 § 1
k.c. koncepcji zwigzku przyczynowego. Okreslone ta konstrukeja reguly kauzalno$ci obowiazuja wiec niezaleznie od
zdarzen, z ktérymi system prawny wigze odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza. Dotyczy to zaréwno odpowiedzialnosci
za szkode majatkowa, jak i niemajatkows. Krzywda powinna by¢ normalnym nastepstwem czynu sprawcy [(por.
wyrok SN z dnia 7 lutego 2006 1., I PK 272/05, LEX nr 281244) A. K. (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania - cze$¢ ogbdlna. Komentarz do art. 455 Kodeksu cywilnego, LEX 2014].

Unormowanie zawarte w art. 361 § 1 k.c. opiera sie na zalozeniach teorii adekwatnego zwiazku przyczynowego
(przyczynowoéci adekwatnej), w wersji obiektywnej, zwanego tez "normalnym zwigzkiem przyczynowym". Teoria
ta zaklada, ze zwiazek przyczynowy zachodzi tylko wtedy, gdy w grupie wszystkich przyczyn i skutkow mamy do
czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktére normalnie powoduja okres$lone skutki. Nie wystarczy wiec stwierdzic
istnienie zwiazku przyczynowego jako takiego, lecz nalezy stwierdzi¢, ze chodzi o nastepstwa normalne (a nie
niezwykle, nadzwyczajne). Przy ocenie normalno$ci nastepstw nalezy odwolywac sie do regut obiektywnie ustalonych,
a nie wiedzy o zwigzkach przyczynowych osoby odpowiedzialnej. W celu zbadania czy w konkretnej sprawie, gdzie
mamy do czynienia ze szkodg, zachodzi "normalny" zwigzek przyczynowy pomiedzy ta szkoda a dzialaniem lub
zaniechaniem zobowigzanego, przyjmuje sie dwuetapowy sposob postepowania: 1) w pierwszej kolejnoéci bada sie,
czy w ogdle pomiedzy kolejnymi faktami istnieja obiektywne powigzania; oznacza to koniecznoé¢ okreslenia, czy
dany fakt (przyczyna) byl koniecznym warunkiem wystapienia innego faktu (skutku), czyli czy bez niego skutek by
wystapil. Dla ustalenia tej okoliczno$ci najlepiej postuzy¢ sie testem warunku koniecznego (sine qua non) - ustalamy,
czy dany fakt (szkoda) wystapilby, gdyby nie bylo innego faktu, stanowiacego podstawe czyjej$ odpowiedzialnosci,
2) jesli odpowiedz jest negatywna, to znaczy, jeSli badany skutek nastapilby réwniez mimo nieobecno$ci danego
faktu (przyczyny), nalezy stwierdzi¢, ze nie wystepuje zaden obiektywny zwiazek przyczynowy i nie ma potrzeby
dalszego badania, czy wystepuje zwiazek przyczynowy "adekwatny" w rozumieniu komentowanego przepisu k.c. W
sytuacji pozytywnego stwierdzenia istnienia obiektywnego powigzania pomiedzy kolejnymi faktami (pozostawania
pomiedzy nimi w zwigzku kauzalnym) nalezy nastepnie dokonac¢ swoistej selekcji powiazan (nastepstw kauzalnych) na
"normalne" i "nienormalne". Prawnie donioste sa bowiem tylko nastepstwa normalne, typowe. Natomiast odrzucamy
te, ktore sa nienormalne (niezwykle) - wowczas bowiem nie zachodzi zwigzek przyczynowy i to niezaleznie od istnienia
innych przestanek odpowiedzialnoéci (wyrok SA w Warszawie z dnia 21 lutego 2017 r., LEX nr 2275465).

W celu ustalenia zasadno$ci zadania pozwu oraz zbadania istnienia zwigzku przyczynowo skutkowego w niniejszej
sprawie, Sad postanowil dopusci¢ dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii na zgodny wniosek stron
postepowania. Mimo wielokrotnych préb kontaktu ze strony bieglej, powddka nie zglosila sie na termin badania, a
biegla zwrdcila akta bez wykonania opinii. Wobec tego Sad postanowil pomina¢ ten dowdd, a ustalenia w tym zakresie



poczynil w oparciu o dokumentacje medyczna i rachunki przedstawione przez powodke oraz jej przestuchanie, a takze
przestuchanie w charakterze Sswiadka sprawcy zdarzenia drogowego — W. L...

Na podstawie przedstawionej dokumentacji medycznej i rachunkéw oraz przestuchania powodki uznaé nalezy, ze
problemy zdrowotne P. M., w szczegblnoSci polegajace na czestych bdlach szyi i glowy, z uwagi na czasookres w
jakim wystapily (tj. bezposérednio po zdarzeniu) oraz ich niewystepowanie przed zdarzeniem drogowym, byly jego
konsekwencja. Ponadto oczywistym jest, iz w/w zdarzenie drogowe bylo warunkiem koniecznym dla wystapienia tych
negatywnych skutkéw. Gdyby nie doszlo do uderzenia samochodu kierowanego przez W. L. w samochod, ktérego
pasazerka byla powodka, a w konsekwencji do gwaltownego szarpniecia szyi i glowy, to powodka nie odczuwala by do
dnia dzisiejszego bolu. Dodatkowo nie musialaby korzysta¢ z pomocy lekarskiej i ponosié jej kosztow.

Uznaé ponadto nalezy, iz opisane konsekwencje zdarzenia drogowego z 18 stycznia 2017 roku sa normalnym,
typowym jego skutkiem. Powszechnie bowiem wiadomym jest, iz nawet najmniejsza stluczka moze rodzi¢ negatywne
konsekwencje zdrowotne w stosunku do uczestniczacych w niej osbéb, a urazy kregoshupa szyjnego sa czesto
wystepujacym zjawiskiem w tego typu sytuacjach.

Zkolei braku zwiazku przyczynowo skutkowego pomiedzy zdarzeniem a jego skutkami w zaden spos6b nie udowodnila
strona pozwana. Na jego brak nie wskazuja ponadto zeznania sprawcy zdarzenia — W. L., albowiem §wiadek ten opisal
jedynie przebieg zdarzenia z dnia 18 stycznia 2014 roku.

Wobec powyzszego uznac nalezy, iz strona pozwana odpowiada za negatywne skutki zdarzenia drogowego z udziatem
powddki w postaci krzywdy, jakiej doznata oraz poniesionych kosztéw leczenia.

Rozwazajac kwestie wysokoéci zado$Cuczynienia, Sad mial na uwadze fakt, iz przepisy Kodeksu cywilnego nie
zawierajg jakichkolwiek wskazan, co nalezy bra¢ pod uwage przy jej okreSlaniu. Nie ulega watpliwoSci, ze
powinno ono odpowiada¢ rozmiarowi krzywdy, jakiej doznal poszkodowany. Zado$tuczynienie pelni bowiem
funkcje kompensacyjna co oznacza, ze nie powinno sprowadza¢ sie do wartoSci symbolicznych, a powinno w peni
rekompensowa¢ poszkodowanemu doznang krzywde.

Poniewaz ustawodawca nie wskazal kryteriéw, jakimi powinien sie kierowaé sad przy okreSlaniu wysokosci
zado$céuczynienia, przykladéow dostarcza bogate orzecznictwo sadowe. I tak, w kazdej sprawie sad bierze pod uwage
konkretne okoliczno$ci faktyczne, takie jak rozmiar doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, a w tym nasilenie
bélu i dlugotrwaloéé leczenia, osobiste wlasciwosSci poszkodowanego i jego dotychczasowy tryb zycia, w tym wiek
poszkodowanego i wykonywany przez niego zawdd. W kazdej sprawie Sad ocenia jakie skutki we wszystkich sferach
zycia osoby poszkodowanej wywarlo uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia.

Niewatpliwie powddka przez pierwsze tygodnie po wypadku odczuwala znaczny dyskomfort zwigzany z noszeniem
kolierza ortopedycznego oraz nasilone béle szyi i kregostupa. Jej stan uniemozliwit normalne funkcjonowanie —
powddka potrzebowala pomocy w drobnych, biezacych sprawach zycia codziennego. Musiata i nadal musi zazywac
Srodki przeciwbbélowe. Powodka zmuszona byla skorzystaé ze zwolnienia chorobowego (lacznie 4 tygodnie), a takze
cze$ciowo zrezygnowac ze sportu, ktory uprawiata. Jest to widoczne réwniez na polu zawodowym, gdyz powodka
podczas pracy odczuwa boéle szyi i glowy. Problem sprawiaja jej rowniez codzienne prace domowe, w ktérych pomaga
powoOdce maz. Niewatpliwie powoduje to u niej dyskomfort i frustracje. Wizyty lekarskie oraz zabiegi rehabilitacyjne
kosztowaly ponadto powodke strate czasu i nerwow. Nalezy jednak podkreslic, ze uraz, jakiego do§wiadczyla, stanowi
typowy skutek drobnych kolizji drogowych i nie uposledzil czynnosci jej ciala w sposob trwaly.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze powbdce nalezy sie kwota zado§éuczynienia w wysokosci 4.000 zlotych. W
ocenie Sadu zagdana w pozwie kwota byla wygérowana. Powddka nie wykazala zasadno$ci zasadzenia zado$¢uczynienia
w wiekszej kwocie, w szczegblnoSci nie stawiajac sie na badanie przez biegla z zakresu neurologii. Postepowanie
dowodowe nie wykazalo ponadto, aby wskutek wypadku drogowego z dnia 28 maja 2013 roku nastapil jakikolwiek



trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki. Biorac pod uwage natomiast rozmiar ujemnych konsekwencji oraz ich
nasilenie, w ocenie Sadu zasadzona kwota bedzie adekwatna do doznanych krzywd.

Naturalng konsekwencja zdarzenia z dnia 18 stycznia 2014 roku byly takze poniesione przez powodke koszty leczenia.
Ich wysoko$é¢ wskazana w pozwie byla jednak zbyt wysoka. Uznajac za konieczne wydatki poniesione przez powodke
w zakresie zakupu kolnierza ortopedycznego, wizyty neurologicznej oraz zabiegdw rehabilitacyjnych, Sad uznal za
niezasadne zgdanie zwrotu kosztéw wizyty w poradni zdrowia psychicznego, jako nie majacej zwigzku ze zdarzeniem
drogowym. Fakt ten przyznala sama powddka w trakcie przestuchania zeznajac, ze nie korzystala z konsultacji
psychologiczne;j..

Sad zasadzil zatem od strony pozwanej kwote 5.209,90 zlotych, na ktéra skladaja sie kwota 4.000,00 zt tytulem
zado$éuczynienia, kwota 1.000,00 zl tytulem poniesionych kosztéw zabiegow rehabilitacyjnych, kwota 180,00 zl
tytulem poniesionych kosztéow wizyty neurologicznej oraz kwota 29,90 zl tytulem poniesionych kosztow zakupu
kolnierza ortopedycznego.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
zgodnie z ktorym zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego zawiadomienia o szkodzie. Zgloszenie szkody i zadanie wyplaty zado$cuczynienia zostalo wyslane
pismem z dnia 9 kwietnia 2014 roku. Od dnia nastepnego po dniu doreczenia stronie pozwanej tego pisma nalezy
liczy¢ 30-dniowy termin na wyplacenie zadoSéuczynienia i odszkodowania. Strona powodowa domaga sie odsetek od
dnia 18 maja 2015 roku, wobec tego Sad orzekl zgodnie z zgdaniem.

W punkcie IT wyroku oddalono dalej idace powodztwo.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na art. 100 k.p.c. Do rozliczenia poniesionych przez powddke kosztow
postepowania przyjeto kwote 815 zlotych tytutem oplaty od pozwu, kwote 2.400 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego oraz kwote 17 ztotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Strona pozwana poniosta za$ koszty
postepowania w lacznej wysokoéci 2.417 zlotych. Na kwote te skladajg sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie
2.400 zlotych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych. Majac na uwadze, ze powddka wygrata
sprawe w 32%, po wzajemnym zniesieniu wymienionych wyzej kosztéw, na rzecz strony pozwanej przypadlo 609,32
zlotych ([68% x 2.417 z] — [32% x 3232 z1]).

Ponadto postanowieniem z dnia 14 czerwca 2016 roku Sad przyznal §wiadkowi W. L. kwote 28,00 zt tytulem kosztow
podroézy na rozprawe w dniu 18 maja 2016 r. i z powrotem. Koszty te poniost tymczasowo Skarb Panstwa. Z uwagi
na fakt iz strona pozwana przegrala sprawe w 32%, Sad w pkt IV nakazal jej uiSci¢ na rzecz Skarbu Panhstwa kwote
8,96 z1. Powodka przegrala za$ sprawe w 68%, wobec tego w pkt V Sad nakazal jej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 19,04 zl.



