Sygnatura akt VIII C 1792/15
*$%$ (...)*

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Martyniec

Protokolant: Kamila Wolejszo

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2016 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy

z powodztwa E. M. i M. M.

przeciwko (...) Spolki Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spoiki Akcyjnej w W. na rzecz powddki E. M. kwote 41.000,00 z} (czterdziesci
jeden tysiecy zlotych zero groszy) wraz z ustawowymi odsetkami, a od 1 stycznia 2016 r. odsetkami ustawowymi za
opOznienie liczonymi od dnia 9 wrzeénia 2015 r. r. do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idgce powodztwo E. M.;

III. zasadza od strony pozwanej (...) Sp6iki Akcyjnej w W. na rzecz powoda M. M. kwote 10.000,00 z} (dziesiec tysiecy
zlotych zero groszy) wraz z ustawowymi odsetkami, a od 1 stycznia 2016 r. odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 9 wrzesnia 2015 r. r. do dnia zaplaty;

IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki E. M. kwote 3.596,88 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu;
V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda M. M. kwote 1.717,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII C 1792/15

UZASADNIENIE

E. M. wniosla o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 50.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 wrze$nia
2015 roku do dnia zaplaty, a takze zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Tego samego dnia pozew przeciwko (...) S.A. w W. wnibst M. M. domagajac sie zasadzenia kwoty 10.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 wrzesnia 2015 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu, w kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Zuwagi na zachodzace pomiedzy powodami wspoluczestnictwo formalne obie sprawy zostaly polgczone do wspolnego
rozpoznania.

Powodowie jako podstawe prawna dochodzonych roszczen wskazali art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. i wywodzili je ze
zdarzenia drogowego, jakie mialo miejsce w nocy z 18 na 19 lipca 1999 roku, w ktérym zgineta H. P. — matka powodki
i babcia powoda. Sprawca wypadku komunikacyjnego, ktéry zostal prawomocnie skazany z art. 172 § 2 k.k. na kare



2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, byl ubezpieczony od
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych przez pozwany (...) S.A. w W..

W chwili §mierci H. P. miala 70 lat. Wiezi rodzinne lgczace powodéw ze zmarla byly szczeg6lnie silne, dlatego jej nagle
odejscie byto dla nich tragedia, ktéra wigzala sie ze znacznym cierpieniem i bolem. H. P. byla dla kazdego z powodow
wyjatkowa osoba, z ktora pozostawali w bardzo bliskich relacjach.

Decyzja z dnia 8 wrze$nia 2015 roku pozwana przyznata powodce zado$cuczynienie w wysokosSci 9.000 zlotych z
zadanych 50.000 zlotych, natomiast odmoéwila wyplaty zadoSéuczynienia w calosci na rzecz powoda. Odsetek od
zadanych kwot powodowie domagali od dnia nastepujgcego, tj. od 9 wrzeénia 2015 roku.

Pozwana wniosta o oddalenie obu powddztw oraz zasadzenie od obu powodow na jej rzecz kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana przyznala swoja odpowiedzialno$é wzgledem powoddéw na skutki zdarzenia z 19 lipca 1999 roku co do
zasady. Odno$nie roszczenia powddki zdaniem pozwanej jest ono nadmiernie wygérowane. W chwili §mierci zmarla
miala 70 lat, nie prowadzila z powddka wspdlnego gospodarstwa domowego, natomiast powodka miala juz wéwczas
wlasna rodzine. W ocenie pozwanej powodka nie wykazala istnienia szczegblnej wiezi ze zmarlg, natomiast uwagi
na uplyw znaczny czasu cierpienie i b6l po starcie matki ulegly juz zatarciu. W zakresie roszczenia powoda pozwana
zarzucila, ze nie wykazal, aby wskutek Smierci babci powdd doznal szczegblnej krzywdy. Zdaniem pozwanej zasadno$é
obu powd6dztw jest uzalezniona od wykazania przez powod6w nastepstw Smierci H. P. kwalifikowanych jako rozstroj
zdrowia w znaczeniu medycznym, czego powodowie nie uczynili.

Pozwana zarzucila rowniez, ze ewentualne odsetki powinny by¢ zasadzone od daty wyrokowania.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W nocy z 18 na 19 lipca 1999 roku w poblizu miejscowosci J. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego
$mier¢ poniosta H. P.. W chwili zdarzenia E. P. byt ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych przez (...) S.A. wW..

okolicznosci bezsporne

Sprawca wypadku E. P. za czyn wypelniajacy znamiona przestepstwa z art. 177 § 11 2 k.k. zostal prawomocnie skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 22 marca 2000 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby.

Dowéd: wyrok Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 22 marca 2000 roku, sygn. akt II K 177/00, znajdujacy sie w
aktach szkody nr PL (...).

W chwili émierci H. P. miala 70 lat. Mimo wieku byla osoba bardzo zywotna, ktéra silnie angazowala sie w zycie
rodzinne swoich dzieci. Organizowala wszelkie uroczystosSci rodzinne oraz $wieta, z racji zamilowania czesto, razem
z powodka, przygotowujgc na rozmaite okazje positki. H. P. utrzymywala bliskie kontakty ze wszystkimi swoimi
dzie¢mi, przy czym przed $miercia szczegdlnie bliskie z powddka, ktéra mieszkata w odleglosci kilku kilometrow
od miejsca zamieszkania zmarlej. H. P. pomagala pow6dce w prowadzeniu gospodarstwa domowego oraz aktywnie
uczestniczyla w wychowaniu powoda. Powodka widywala sie z matka po kilka razy w tygodniu, co niedziele wspolnie
z rodzing powdodki jedli uroczyste obiady. Rodzice powoda, z uwagi na wykonywana prace, zostawiali go u dziadkow
na weekendy. H. P. odrabiala wéwczas lekcje z powodem, czesto jezdzili razem na dzialtke, gdzie wspolnie zajmowali
sie ogrodkiem. Ponadto powodowie utrzymywali staly, codzienny kontakt poprzez CB-radio. Rodzina czesto wspdlnie
spedzala wakacje w C. kolo K..

Dowéd: odpis skrocony aktu zgonu H. P. znajdujacy sie w aktach szkody nr PL (...);



zeznania Swiadka B. P. zlozone na rozprawie 18 grudnia 2015 roku;

zeznania Swiadka W. M. zlozone na rozprawie 18 grudnia 2015 roku;

zeznania powoda M. M. zlozone na rozprawie 22 lutego 2016 roku;

zeznania powodki E. M. zlozone na rozprawie 22 lutego 2016 roku;

zeznania Swiadka K. P. zlozone przed Sadem Rejonowy w Legnicy w drodze pomocy prawne;j.

Powodka byta bardzo silnie zwigzana ze swoja matka. Jako dziewczynke H. P. uczyla jg strzyzenia i ukladania wlosow
oraz gotowania. H. P. byla dla powddki autorytetem, powddka zawsze liczyla sie z jej zdaniem i mogla z nig o wszystkim
porozmawiaé. Powodka radzila sie matki w najroézniejszych sprawach, od spraw codziennych dotyczacych utrzymania
domu, po sprawy prywatne dotyczace przykladowo relacji malzeniskich powodki.

Powodka dowiedziala sie o §mierci matki niedlugo po przyjezdzie do szpitala po uzyskaniu informacji o wypadku.
Przez pierwszy okres byla w rozpaczy, nie umiala zorganizowa¢ sobie na nowo zycia i zapelni¢ pustki po Smierci matki
do tego stopnia, ze zaniedbywala swoje obowiazki domowe. Dotkliwie odczula utrate oparcia, jakie zawsze dawala jej
matka.

W chwili §mierci babei powo6d przebywal na wakacjach. Rodzice postanowili nie informowa¢ go o wypadku i oszczedzic¢
mu obecno$ci na pogrzebie, poniewaz wiedzieli, jak bardzo byto zwigzany z babcia. O jej $mierci dowiedzial sie dopiero
po powrocie. Poczatkowo zareagowal gniewem, miat zal do rodzicow, ze nie dali mu mozliwo$ci uczestniczenia w
uroczysto$ciach pogrzebowych. Wyrzucal sobie stracone chwile z babcia i drobne nieporozumienia.

Pamie¢ o zmarlej jest wciaz zywa w rodzinie powddki. Przy kazdej uroczystosSci rodzinnej H. P. jest wspominana, cala
rodzina odwiedza jej grob. Powodka czesto sama udaje sie na cmentarz w trudnych dla siebie momentach. Dba o
nagrobek i zeby zawsze staly na nim kwiaty lub palil sie znicz.

Dowdd: zeznania $wiadka B. P. zlozone na rozprawie 18 grudnia 2015 roku;

zeznania Swiadka W. M. zloZone na rozprawie 18 grudnia 2015 roku;

zeznania powoda M. M. zlozone na rozprawie 22 lutego 2016 roku;

zeznania powodki E. M. zlozone na rozprawie 22 lutego 2016 roku;

zeznania Swiadka K. P. zlozone przed Sadem Rejonowy w Legnicy w drodze pomocy prawne;.

Pismem z dnia 30 lipca 2015 roku powodowie wezwali pozwana do zaplaty tytutem zado$cuczynienia za émieré H. P.
kwoty 100.000 zlotych na rzecz powddki oraz kwoty 20.000 zlotych na rzecz powoda. Pismem z dnia 8 wrzeénia 2015
roku pozwana uznala roszczenie powddki do kwoty 9.000 zlotych, natomiast odmoéwita zaspokojeniu jej roszczenia w
wiekszym zakresie oraz odmowila wyplaty zado$éuczynienia na rzecz powoda w calosci.

Dowaéd: korespondencja stron znajdujaca sie w aktach szkody nr PL (...).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa zastugiwaly na uwzglednienie w znacznej czesci.

Pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnoSci za skutki zdarzenia z 19 lipca 1999 roku co do
zasady. Odpowiedzialno$¢ ta ma swoje Zréodlo w laczacej sprawce zdarzenia i pozwana umowie ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Zakresem tej odpowiedzialnoéci sg objete
rowniez roszczenia czlonkéw rodziny osoby, ktora poniosta $émieré wskutek czynu niedozwolonego sprawcy, o



naprawienie szkody niemajatkowej (krzywdy) powstalej w zwigzku ze $miercia bezposrednio poszkodowanego
czynem niedozwolonym. Z uwagi na to, ze zdarzenie mialo miejsce przed wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c., zgodnie z
ktérym sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume zado$éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde, roszczenia powodéw mogly znaleZ¢ oparcie jedynie w ogdlnych przepisach o ochronie débr
osobistych, tj. w art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. Nie ulega watpliwo$ci, ze wiezi rodzinne, rozumiane nie tylko jako wiezi
biologiczne laczace osoby ze soba spokrewnione, ale przede wszystkim wiezi emocjonalne miedzy cztlonkami rodziny,
ktore wywodza sie z uczu¢ milosci, szacunku, lojalnosci czy zaufania, stanowia dobro osobiste i podlegaja ochronie
na podstawie wymienionych przepisow. Poglad, iz roszczenie o zado$¢uczynienie za krzywde spowodowang Smiercia
osoby bliskiej moze by¢ oparte o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. jest obecnie powszechnie akceptowany i przyjety
w orzecznictwie (zob. w szczego6lnosci uchwaly z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, i z dnia 13
lipca 2011 roku, sygn. akt III CZP 32/11).

Obrona pozwanej ograniczala sie w zasadzie do zarzutu nieudowodnienia przez powodéw krzywdy, ktéra powinna
podlegaé pienieznej rekompensacie w postaci zado$cuczynienia. Zdaniem pozwanej tylko krzywda skutkujaca
rozstrojem zdrowia kwalifikowanego w kategoriach medycznych jako choroba psychiczna zasluguje na naprawienie
poprzez zasadzenie odpowiedniej sumy pienieznej. Poglad ten poparla stanowiskiem Sadu Najwyzszego nie wskazujac
jednak, w ktorych orzeczeniach mialby on zosta¢ wyrazony.

Twierdzenie pozwanej nie ma oparcia w obowigzujacych przepisach, ani w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Krzywda stanowi postaé szkody, ma charakter niematerialny i polega na wszelkich negatywnych nastepstwach czynu
niedozwolonego objawiajacych sie przede wszystkim w sferze psychiki poszkodowanego w postaci np. bolu, cierpienia
czy rozpaczy. Nie sposob ogranicza¢ pojecia krzywdy jedynie do najbardziej drastycznych przypadkéw, ktore
uzewnetrzniaja sie choroba psychiczna poszkodowanego. Tego rodzaju jak i wszelkie inne nastepstwa doznanego przez
poszkodowanego cierpienia moga oczywiScie podlega¢ ocenie na etapie ksztaltowania wysoko$ci zado$¢uczynienia
nie maja jednak znaczenia dla oceny, czy wystgpila szkoda niemajatkowa. To pozostaje bowiem w sferze faktow,
a rozpoznanie choroby psychicznej niewatpliwie nie jest jedynym faktem, ktéry moze przemawiaé¢ za istnieniem
krzywdy.

Z uwagi na swoj niemajatkowy charakter krzywde bardzo trudno jest ocenié i wyrazi¢ w formie pienieznej. Zawodza
tu kryteria i metody wypracowane w odniesieniu do szkody majatkowej. Dlatego tez w zakresie zadoSéuczynienia
ustawodawca pozostawil sadowi szeroki margines uznania, co wyraza sie w uzytym w art. 448 k.c. sformutowaniu,
ze zado$éuczynienie powinno byé¢ ,odpowiednie”. Uznanie nie oznacza jednak dowolnosci dlatego o kazdorazowej
wysoko$ci przyznanego przez sad zado$cuczynienia powinny decydowaé okoliczno$ci konkretnej sprawy. Poniewaz
bol i cierpienie zwigzane z utrata bliskiej osoby kazdy czlowiek przezywa inaczej tylko przykladowo mozna wymienic
kryteria, wedlug ktérych nalezy dokonywac oceny rozmiaréw krzywdy. Ocena ta powinna by¢ dokonywana w oparciu o
kryteria obiektywne, a nie wylacznie w oparciu o subiektywne poczucie krzywdy osoby dochodzgcej zadoSéuczynienia.
Uwzglednienia wymaga zatem m.in. intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie
pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen w dotychczasowym funkcjonowaniu poszkodowanego, bedacych
skutkiem $mierci osoby bliskiej. Trzeba takze mie¢ na uwadze stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé
sie w nowej rzeczywistoSci i zdolno$é do jej zaakceptowania, a takze wiek pokrzywdzonego.

Majac powyzsze na uwadze zdaniem Sadu nie budzilo watpliwosci w Swietle caloksztaltu okolicznosci sprawy, ze
dobra osobiste powodow w postaci wiezi laczacych ich z H. P. zostaly naruszone i ze naruszenie to spowodowalo
powstanie krzywdy. Powddka byla szczegdlnie silnie zwigzana z matka, ktora stanowila dla niej rzeczywiste oparcie w
codziennym zyciu. Zmarla wspierala powddke zar6wno w sferze psychicznej, jak i materialnej, pomagajac jej chociazby
w prowadzeniu gospodarstwa domowego czy wychowaniu syna. Jak sama powodka to okreslita matka byla dla niej
jedyna przyjaciolka. Sad nie mial watpliwos$ci co do autentycznos$ci zeznan powddki, ktore byly emocjonalne i szczere
oraz Swiadczyly o jej glebokiej wiezi z matka oraz rownie glebokiej tesknocie po niej. W mniejszym stopniu natomiast
$mieré¢ H. P. dotknela zdaniem Sadu powoda. W chwili §mierci babci miat on jedynie 10 lat, stracil wprawdzie bardzo



bliska mu osobe, ale wiez taczaca go z babcia z pewno$cia nie miala takiego charakteru, jak pomiedzy rodzicem i
dzieckiem. Z powyzszych wzgledéw Sad uznal roszczenia powoddéw za usprawiedliwione co do zasady.

Przechodzac do kwestii wysokoS$ci zadoS§éuczynienia to nalezy wskazaé, iz pelni ono funkcje kompensacyjng i ma
na celu naprawienie krzywdy wyrzadzonej czynem niedozwolonym, wobec czego nie moze ono stanowi¢ zaplaty
symbolicznej, ale musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartosé. Z drugiej strony wysoko$c¢ zado$éuczynienia
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. Uwzglednienie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okreslaniu wysokoSci zadoSéuczynienia nie moze
jednak podwazaé jego kompensacyjnej funkcji.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznoéci sprawy Sad uznal Zadanie powoda za uzasadnione w catoéci. Kwota 10.000
zlotych nie stanowi kwoty wygorowanej i nie odbiega od kwot zasadzanych w podobnych przypadkach. Niewatpliwie
powdd bole$nie przezyt §mier¢ babci. Laczaca go ze zmarla wieZ byla bowiem szczeg6lnie silna i odbiegala od zwykle
wystepujacych pomiedzy wnukiem a dziadkami.

Odnoénie natomiast zadania powo6dki to Sad uznal je za uzasadnione do kwoty 41.000 zlotych. W ocenie Sadu
adekwatna do doznanej krzywdy kwota zado$¢uczynienia byla bowiem kwota 50.000 zlotych, a pozwana wyplacita
juz powodce kwote 9.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia. Sad mial na uwadze, ze od czasu $émierci H. P. uplynal
juz dhlugi okres czasu (prawie 15 lat), ktéry w znacznym stopniu zatarl juz u powddki poczucie bolu i cierpienia po
stracie matki.

O odsetkach od zasadzonych kwot orzeczono na podstawie art. 481 k.c. Termin wymagalno$ci roszczen ustalono z
zastosowaniem art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie z powolanym przepisem
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Powodowie zglosili pozwanej zadanie zaplaty zado$cuczynienia pismem z
dnia 30 lipca 2015 roku. Pozwana wydala ostateczng decyzje w przedmiocie zadan powodéw dnia 8 wrze$nia 2015
roku. Od dnia nastepujacego powodowie mogli zatem nalicza¢ odsetki za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia.

Sad nie podzielil jednocze$nie blizej nieuargumentowanego zarzutu pozwanej, ze odsetki od zasadzonego
zado$éuczynienia w niniejszej sprawie powinny by¢ orzeczone dopiero od chwili wyrokowania. Co do zasady odsetki
z opdznienie naleza sie od dnia wymagalno$ci. W przypadku $wiadczenia bezterminowego, a takim niewatpliwie
jest zado$Cuczynienie, jego wymagalno$¢ zalezy od wezwania dluznika do spelienia §wiadczenia (art. 455 k.c.).
Przepisy szczeg6lne, jak na przyklad art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, moga modyfikowaé termin
wymagalnoSci §wiadczenia w stosunku do ogoélnej regulacji art. 455 k.c. Nie zmienia to jednak zasady, ze odsetki
za opOznienie w spelieniu $§wiadczenia pienieznego naleza sie od dnia jego wymagalnoSci. Nie ma w ocenie Sadu
uzasadnionych podstaw, aby od tej reguly odstepowac¢ w przypadku roszczen o zado$¢uczynienie na rzecz reguly,
ze odsetki naleza sie dopiero od dnia wyrokowania. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe
zasadzenia zado$c¢uczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 448
k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o
doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Sad nie wyklucza jednak, iz w wypadkach usprawiedliwionych okoliczno$ciami
konkretnej sprawy taki zabieg moglby by¢ uzasadniony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., sygn.
akt I CSK 243/10). W niniejszej sprawie pozwana zadnych racjonalnych powodéw ku temu jednak nie wskazala.
Podobnie Sad zadnych takich szczegdlnych okoliczno$ci w sprawie nie dostrzeg?.

Z uwagi na zmiane art. 481 § 2 k.c. dokonana ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, ktéra weszlta w zycie z
dniem 1 stycznia 2016 roku, oraz treéc art. 56 ustawy nowelizujacej odsetki za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku
nalezalo zasadzi¢ w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie.



Uwzgledniajac powyzsze Sad zasadzil w punkcie I wyroku kwote 41.000 zlotych na rzecz powddki, w punkcie IT oddalit
jej powodztwo w pozostalym zakresie, natomiast w punkcie I wyroku kwote 10.000 zlotych na rzecz powoda, z
ustawowymi odsetkami, a od 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 9 wrzeénia 2015
roku do dnia zaplaty.

Z uwagi na to, ze powodowie wystapili z odrebnymi powddztwami, a laczne rozpoznanie spraw bylo powodowane
jedynie ekonomika procesowa zasadnym bylo zasadzenie na ich rzecz kosztow procesu oddzielnie. Powod wygral swoja
sprawe w calo$ci dlatego, stosownie do art. 98 § 11 3 k.p.c., Sad zasadzil na jego rzecz calo$¢ poniesionych przez
niego kosztoéw, na ktore skladaly sie: oplata od pozwu w wysokoéci 500 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika w
wysokosci 1.200 zlotych, ustalone zgodnie z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, wraz z oplata od pelnomocnictwa. Powodka natomiast
wygrala sprawe w 82% co uzasadnialo zastosowanie zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu (art. 100
k.p.c.). Poniesione przez powodke koszty obejmowaly oplate od pozwu w wysoko$ci 2.500 zlotych oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokos$ci 2.400 zlotych, ustalone zgodnie z § 6 pkt 5 powolanego wyzej rozporzadzenia, wraz z
oplatg od pelnomocnictwa. Poniewaz pozwana poniosta koszty w wysokosci 2.417 zlotych na rzecz powodki nalezalo
ostatecznie zasadzi¢ kwote 3.596,88 zlotych.



