Sygn. akt VIII C 1303/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu, Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Przytulska - Sikon

Protokolant: Natalia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2016 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko H. K. i A. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych H. K. i A. M. solidarnie na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 15493,05 zt (pietnasScie
tysiecy czterysta dziewieédziesiat trzy zlote i pie¢ groszy), ustalajac, ze w powyzszym zakresie pozwane H. K. i A.
M. odpowiadaja solidarnie wraz z pozwanym S. K., wobec ktorego Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym dla
Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu wydal w dniu 29 maja 2015 r. prawomocny nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym w sprawie o sygn. akt VII Nc 3917/15;

I1. zasagdzona w punkcie I wyroku kwote rozklada na 31 (trzydziesci jeden) rat, w tym 30 (trzydzieéci) rat po 500 zt
(piecset) kazda i 31 (trzydziesta pierwsza) rata w kwocie 493,05zl, ustalajac, iz raty platne sa miesiecznie do ostatniego
dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesiaca, w ktorym niniejszy wyrok sie uprawomocni, z ustawowymi odsetkami
za opOZnienie w razie op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat;

I. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
II. odstepuje od obciazania pozwanych kosztami procesu.
Sygn. akt VIII C 1303/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 20 maja 2015 r., strona powodowa Gmina W. reprezentowana przez Zarzad Zasobu
Komunalnego, domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych H. K., S. K. i A. M. na jej rzecz kwoty 12 333,13 zl
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od:

+ kwoty 963,18 zl od dnia 11 maja 2012 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 963,18 zl od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 963,18 7zl od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia zaplaty,

+ kwoty 963,18 zl od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty,



+ kwoty 963,18 zl od dnia 11 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 1055,99 z} od dnia 11 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 1059,66 zt od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 1059,66 zt od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 1059,66 zl od dnia 11 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 1085,66 zl od dnia 11 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,
+ kwoty 1098,30 zl od dnia 11 marca 2013 r. do dnia zaplaty,
« kwoty 1098,30 zl od dnia 11 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty,
oraz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik strony powodowej podal, ze w dniu 31 maja 2005 r. strona powodowa zawarla ze
strong pozwana umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...). Wskazal, ze pismem z dnia 9 marca
2012 r. umowa ta zostala rozwigzana ze skutkiem na dzien 30 kwietnia 2012 r., natomiast od 1 maja 2012 r. strona
pozwana zajmuje lokal mieszkalny bez tytulu prawnego, w zwiazku z czyn strona powodowa obciazala pozwanych
odszkodowaniem oraz oplatami niezaleznymi od wlasciciela. Pelnomocnik strony powodowej podniosl, ze pozwani
nie regulowali naleznych oplat za bezumowne korzystanie z lokalu, czego skutkiem bylto zadtuzenie, ktére na dzien 30
kwietnia 2013 r. wynosilo kwote 12 333,13 zl. Podal, ze w maju 2013 r. strona powodowa wystosowala do pozwanych
przedsadowe wezwanie do zaplaty zalegloSci, ktore pozostato jednak bezskuteczne.

W dniu 29 maja 2015 r. wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajacy powo6dztwo
w caloéci.

Pozwane: H. K. i A. M. pismem z dnia 30 czerwca 2015 r. wniosly sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w calosci
i wnoszac o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie na ich rzecz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu, pelnomocnik pozwanych podniést zarzut przedawnienia roszczenia co do kwoty
063,18 zl wraz z odsetkami liczonymi od dnia 11 maja 2012 r. Nadto zarzucil, ze powddztwo nie zasluguje na
uwzglednienie wobec nie wykazania prze strone powodowa, iz przystuguje jej roszczenie dochodzone pozwem.
Zdaniem pelnomocnika pozwanych roszczenie nie zostalo udowodnione z uwagi na to, ze do pozwu zostala dolaczona
jedynie umowa najmu lokalu mieszkalnego, z ktorej treSci wynika, ze pozwane zobowiazane byly placié¢ czynsz w
kwocie 78,23 zl miesiecznie, a nie w kwocie dochodzonej powodztwem. Pozwane podniosly ze strona powodowa
nie wykazala wysokoSci czynszu, ktory otrzymalaby z tytulu najmu lokalu, poniewaz oparla roszczenie wylacznie o
jednostronnie wystawiony dokument — korekte finansowa. Niezaleznie od powyzszego pozwane wniosly o rozlozenie
naleznoSci na raty w oparciu o art. 320 k.p.c., uzasadniajac powyzsze ich trudna sytuacja majatkowg oraz zdrowotna.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 maja 2005 r. pozwana H. K. i jej maz Z. K. podpisali ze strong powodowa aneks do umowy najmu lokalu
mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) z dnia 1 kwietnia 1995 r., na mocy ktdrego stali sie najemcami tego lokalu.

Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony. Na jej podstawie najemca zobowigzany byl placi¢ czynsz z gory do
10-go dnia kazdego miesigca oraz oplaty niezalezne od wlasciciela (media). Za zaplate czynszu i oplat odpowiadali
solidarnie z najemcg stale mieszkajace z nim osoby pelnoletnie. Obecnie w lokalu mieszkaja: H. K., A. M. wraz z mezem
i maloletnim synem. Z. K. zmarl w 2006 .



Zgodnie z § 4 ust. 1 lit. d umowy najmu wymiar czynszu jest ceng sztywna i zmiany stawki bazowej nie wymagaja
aneksowania umowy, a jedynie zawiadomienia.

Dowéd : - Umowa najmu lokalu mieszkalnego z 1.04.1995 r. wraz z aneksem nr (...) z 31.05.2005 r. — k. 5-9,
- przestuchanie A. M. — protokoét rozprawy z 19.02.2016 .
- przestuchanie H. K. — protokoét rozprawy z 19.02.216 .

Pismem z dnia 9 marca 2012 r. Gmina W. wypowiedziala umowe najmu lokalu polozonego we W. przy ul. (...) ze
skutkiem prawnym na dzien 30 kwietnia 2012 1.

Przyczyna wypowiedzenia umowy najmu byla zwloka z zaplata czynszu i innych oplat za uzywanie lokalu
mieszkalnego, ktéra przekroczyla trzy pelne okresy platnoéci i wynosila 12 333,13 zL

Gmina W. wezwala do opro6znienia, opuszczenia i wydania lokalu, w nieprzekraczalnym 7 dniowym terminie, liczac
od daty ustania najmu.

Dowdéd : Pismo strony powodowej z 9.03.2012 r. wraz z kartoteka zadluzenia— k. 10-11.

Pismami z dnia 24 maja (...). strona powodowa wezwata H. K., S. K. i A. A. do zaplaty kwoty 58 732,27 zt wraz z
odsetkami ustawowymi, z tytulu zalegloSci w oplatach za czynsz i media za korzystanie z lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) we W..

Dowéd : Wezwania do zaplaty z 14.05.2013 1. — k. 12-14.

Niezaplacone naleznoSci z tytulu odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu oraz z tytulu innych optat
eksploatacyjnych za okres od maja 2012 do kwietnia 2013 wyniosly 12 333,13 zL

Dowéd : kartoteka finansowa lokalu, k 11

H. K. utrzymuje sie z renty w wysokoSci 958,28 z}. Cierpi na znaczna koélawosé¢ paluchéw, zmiany zwyrodnieniowe
w stawach obu stop i obu kolan. Dodatkowo przeciwko pozwanej prowadzone jest postepowanie egzekucyjne.
Egzekwowana naleznoéé wynika ze zobowigzania zaciagnietego przez znajoma pozwanej, tj. E. S. na mocy umowy
pozyczki, ktora poreczyla pozwana. Pozwana A. M. uzyskuje doch6d w wysokoSci 800 zt netto miesiecznie. Prowadzi
gospodarstwo domowe z mezem, ktory otrzymuje wynagrodzenie za prace w wysoko$ci 1500 zl netto. Na ich
utrzymaniu pozostaje maloletni syn pozwanej (ur. (...)). Do zadluzenia lokalu doszlo w 2006 r., gdy zmarl maz
pozwanej H. K., a ojciec pozwanej A. M.. Woéwczas jedynym ich dochodem byla emerytura pozwanej H. K., a na
utrzymaniu pozostawal maly syn pozwanej A. M., ktérego pozwana samotnie wychowywata. Sytuacja pozwanych byla
wowczas tak zla, iz pomagaly one sasiadom, w zamian za otrzymanie pozywienia.

Dowédd : zajecie wierzytelnoSci, k 36, umowa pozyczki z 19.10.2009 r., k. 39-42, aktualny plan splaty pozyczki, k.
37-38, pismo z 22.06.2015, k. 44, Decyzja o waloryzacji renty, k. 43, dokumentacja medyczna, k. 50-53, postanowienie
tut. Sadu z 21.12.2010 ., k. 54, przestuchanie A. M. — protokol rozprawy z 19.02.2016 r., przestuchanie H. K. — protokét
rozprawy z 19.02.216 r.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Podstawe prawna roszczen objetych powddztwem stanowi art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerweca 2001 r. o ochronie
praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego (zwanej dalej u.o.p.], - tekst jednolity:



Dz. U. z 2014 r., poz. 150), wedlug ktorego, osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia
oprdznienia lokalu co miesiac uiszczaé odszkodowanie.

W ocenie Sadu, bezsporna byla okoliczno§é rozwigzania ze strong pozwang umowy najmu lokalu mieszkalnego
polozonego we W. przy ul. (..). Za bezsporne Sad uznal roéwniez, ze w okresie objetym powodztwem
pozwane zajmowaly sporny lokal mieszkalny bez tytulu prawnego. Pozwane na zadnym etapie postepowania nie
zakwestionowaly twierdzen strony powodowej w tym przedmiocie. O zajmowaniu przez pozwane lokalu $wiadczy
roéwniez fakt, ze mieszkaja w nim obecnie (tam zostal im doreczony pozew oraz wszystkie wezwanie ze strony Sadu).
W tej sytuacji uznaé nalezalo, ze pozwane byly zobowiazane do zaplaty odszkodowania za bezumowne korzystanie z
lokalu (art. 18 ust. 1 u.0.p.l.), ktérego wysoko$¢ powinna odpowiadaé wysoko$ci czynszu najmu, jaki strona powodowa
moglaby otrzymac¢ z tytulu najmu lokalu (art. 18 ust. 2 zdanie pierwsze u.o.p.L).

Spor miedzy stronami koncentrowat sie wokol kwestii wysokoéci dochodzonego roszczenia, ktéry powstal z uwagi na
fakt, nieuiszczania przez strone pozwana odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu. Pozwane podniosty, ze
strona powodowa nie udowodnila wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Na uwzglednienie nie zastugiwal zarzut braku wykazania roszczenia strony powodowej co do wysoko$ci. Co prawda
strona powodowa nie zlozyla wraz z pozwem, poza kartoteka finansowa dla spornego lokalu, zadnego dokumentu,
na podstawie ktorego wysokosSé comiesiecznego odszkodowania moglaby zostaé obliczona, jednak nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze wysoko$¢ czynszu za lokale mieszkalne nalezace do zasobu komunalnego danej gminy nie moze byé
dowolna, lecz jest okreslona przez jej organ wykonawczy (art. 8 pkt 1 u.0.p.l.), czyli w wypadku powodowej Gminy W.
w drodze zarzadzenia Prezydenta W., na podstawie uchwaly Rady Miejskiej W.. Taki sposob okreslenia stawek czynszu
najmu lokali komunalnych czyni, w zasadzie zbednym prowadzenie postepowania dowodowego, na okoliczno$é
wysoko$ci odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego, ktéry ma odpowiada¢ mozliwemu do
uzyskania czynszu najmu. Stwierdzi¢ nalezy, ze aktami prawa miejscowego sa uchwaly rady miejskiej i zarzadzenia
prezydenta miasta. W ocenie Sadu, zarzadzenia Prezydenta Miasta W. stanowily fakty powszechnie znane (...),
a wiec powinny by¢ znane kazdemu przecietnemu mieszkancowi miejscowosci, w tym réwniez pozwanym, ktore
zajmowaly w okresie dochodzonym pozwem, bez tytulu prawnego lokal nalezacy do zasobéw mieszkaniowych Gminy
W.. W tym stanie rzeczy nie moze by¢ mowy o braku mozliwoéci uzyskania przez pozwane wiedzy o wysoko$ci o
wysoko$ci naleznoSci z tytutu czynszu za sporny lokal. Odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu odpowiada
bowiem w tej sytuacji wysokoSci czynszu, jaki moglby uzyskaé¢ wynajmujacy. Co wiecej, pozwane, jak przyznaly w
toku przestuchania, posiadaly wiedze o wysokoéci poszczegolnych oplat z tytulu naleznych oplat za odszkodowanie
za bezumowne Kkorzystanie z lokalu mieszkalnego, potwierdzajac, iz otrzymywaly od strony powodowej stosowne
zawiadomieni. Pozwane orientowaly sie jaka byla wysoko$¢ czynszu w spornym okresie, prawidlowo okreslajac kwoty
rzedu 900 — 1000 zl, ktére powinny uiszczaé za kazdy miesigc bezumownego korzystania z lokalu mieszkalnego, a
wskazywane przez nie kwoty odpowiadaly zasadniczo kwotom wynikajacym z kartoteki.

W ocenie Sadu, wobec tego, iz strona powodowa wniosta pozew w dniu 27 maja 2015 r., podniesiony przez pozwane
zarzut przedawnienia zastugiwal na uwzglednienie w czeSci dotyczacej naleznoéci za okres do maja 2012 r. wlacznie.

Jak stanowi art. 117 k.c., roszczenia majatkowe co do zasady ulegaja przedawnieniu, co oznacza, ze po uplywie
terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje roszczenie, moze uchylié¢ sie od jego zaspokojenia. W
konsekwencji, jezeli dluznik skorzysta z przystugujacego mu prawa podmiotowego i podniesie zarzut przedawnienia
sad jest zobligowany oddali¢ powddztwo uprawnionego. Roszczenie nie gasnie, nadal jest uznawane za prawnie
istniejace, jednakze wylaczona zostaje mozliwo$é jego przymusowego zrealizowania.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Sad zwazyl, ze odszkodowanie przewidziane w art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego ma charakter Swiadczenia okresowego, gdyz uiszczane ma by¢ ,co
miesiac”. Taki poglad wyrazil Sad Najwyzszy w uchwale z 77 stycznia 1998 r. (III CZP 62/97) oraz wyroku z 18 maja



2012 r. (IV CSK 490/11, LEX nr 1243072) i Sad orzekajacy w niniejszej sprawie poglad ten podziela. Tym samym
do odszkodowania uregulowanego w art. 18 ust. 1 powolanej ustawy zastosowanie ma trzyletni okres przedawnienia
przewidziany w art. 118 k.c. dla roszczen okresowych.

Stosownie do art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Wymagalno$¢ roszczenia nalezy laczy¢ z nadej$ciem ostatniego dnia pozwalajgcego dluznikowi spelnié $wiadczenie
zgodnie z tre$cia zobowiazania. Biorac pod uwage, ze $wiadczenie bedace przedmiotem postepowania jest zblizone
swoja funkcja do czynszu najmu, to w wypadku braku odmiennych ustalen powinno by¢ placone do dziesigtego dnia
miesigca (art. 669 § 2 k.c. ). Takze z umowy najmu lokalu mieszkalnego laczacej wezesniej strony (§ 6 ust. 4) wynikalo,
iz czynsz najmu oraz pozostale oplaty winny by¢ placone miesiecznie w terminie do dnia 10 kazdego miesiaca.

Majac na uwadze, ze $wiadczeniem okresowym sa rowniez odsetki, uzna¢ nalezy, ze przedawnieniu ulegly nie tylko
nalezno$ci gléwne wymienione w pozwie, lecz takze odsetki za op6znienie w zaplacie poszczegbdlnych kwot.

W wyroku z dnia 9 czerwca 2005 r., III CK 619/04, Sad Najwyzszy wskazal, ze odsetki za op6znienie traktowaé
nalezy jako $wiadczenie okresowe w rozumieniu art. 118 k.c., a z uplywem trzyletniego terminu przedawnienia, w tym
przepisie ustanowionego, przedawniaja sie wszystkie roszczenia o odsetki za op6zZnienie, zaré6wno wykazujace zwiazek
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, jak i zwiazku takiego nie wykazujace. Z kolei w wyroku z dnia 24 maja
2005r., V CK 655/04, LEX nr 152449, Sad Najwyzszy wskazal, ze roszczenie o odsetki za op6znienie przedawnia sie
najpo6zniej z chwila przedawnienia roszczenia glownego.

Powddztwo obejmujace dalszy okres od czerwca 2012 r. do kwietnia 2013 r., uzna¢ nalezalo za zasadne. Sad ustalil,
ze na wysoko$¢ dochodzonego roszczenia sktadaja sie kwoty:

» 063,18 7zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci
405,17 74,

+ 963,18 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci 395,22
zt,

» 063,18 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysokoSci
384,59 z,

» 063,18 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 wrze$nia 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci
373,95z,

+ 1055,99 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 paZdziernika 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w
wysokosci 398,70 zl,

» 1059,66 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci
388,39 zl,

» 1059,66 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci
377,06 zl,

+ 1059,66 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 stycznia 2013 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysokoSci
365,36 zt,

» 1085,66 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 lutego 2013 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci
361,96 z1,

» 1098,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 marca 2013 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysoko$ci
355,22 z,



+ 1098,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 11 kwietnia 2013 r. do dnia 19.02.2016 r. w wysokoSci
343,48 74,

co po zsumowaniu daje laczna kwote 15 493,05 zl, ktéra to kwota zostala zasadzona zgodnie z Zadaniem strony
powodowej, czego wyrazem jest punkt I sentencji wyroku.

Uwzglednieniu podlegalo rowniez zadanie zasadzenia odsetek ustawowych za okres od czerwca 2012 r. do kwietnia
2013 . Zgodnie bowiem z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadaé odsetek za opdznienie, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Jednocze$nie Sad uwzglednil wniosek pozwanych o rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty. Zgodnie bowiem z
przepisem art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia — wyznaczyé odpowiedni termin
do spelienia tego $wiadczenia.

Powolany przepis daje sadowi mozliwo$¢ orzekania o sposobie spelnienia §wiadczenia w sposéb bardziej dogodny
dla zobowiazanego, anizeli wynikaloby to z treSci umowy laczacej strony. Uprawnienie to przystluguje sadowi w
szczegoblnie uzasadnionych przypadkach, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelnienie
zasadzonego §wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i
narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 18.12.2013 .
sygn. akt I ACa 916/2013). Trudno$ci w spelnieniu §wiadczenia moga by¢ zaréwno obiektywne, jak i spowodowane
dzialaniem samego dtuznika.

Sad, po przeanalizowaniu sytuacji materialnej i rodzinnej pozwanych, doszedl do przekonania, ze wniosek o
rozlozenie zasgdzonego Swiadczenia na raty zastuguje na uwzglednienie. Sad zwazyl, ze spelnienie calosci $wiadczenia
jednorazowo nie jest mozliwe ze wzgledu na obecny stan majatkowy i rodzinny pozwanych. Wskazaé nalezy, ze H.
K. utrzymuje sie z renty w wysoko$ci 958,28 zl. Cierpi na znaczna kos§lawo$¢ paluchéw, zmiany zwyrodnieniowe
w stawach obu stop i obu kolan. Dodatkowo przeciwko pozwanej prowadzone jest postepowanie egzekucyjne.
Egzekwowana naleznoéé wynika ze zobowigzania zaciagnietego przez znajoma pozwanej, tj. E. S. na mocy umowy
pozyczki, ktora poreczyta pozwana. Pozwana A. M. prowadzi gospodarstwo domowe z mezem, na ich utrzymaniu
pozostaje maloletni syn. Miesieczny doch6d w ich gospodarstwie domowym wynosi 2300 zl. Pozwana A. M., w ocenie
Sadu, réwniez nie dysponuje Srodkami pienieznymi, ktére umozliwialyby jej splate jednorazowo caloéci zadtuzenia. W
tych okoliczno$ciach Sad uznal, iz spelnienie w calo$ci zasadzonego w punkcie pierwszym wyroku §wiadczenia byloby
dla pozwanych niemozliwe do wykonania i jednocze$nie uniemozliwiloby zapewnienie im podstawowego, biezacego
utrzymania. Skorzystanie z przystugujacego Sadowi uprawnienia ma réwniez na celu uchronienie pozwanych od
postepowania egzekucyjnego — ma im bowiem umozliwi¢ wyroku w sposéb dobrowolny, tym bardziej, ze taka
deklaracje pozwane zlozyly w toku postepowania. Rozlozenie zatem nalezno$ci na wieksza liczbe rat powoduje, w
przekonaniu Sadu, realng szanse na splate zobowigzania przez pozwane, co byloby w aktualnej ich sytuacji w istocie
niemozliwe, gdyby Sad zasadzit calo$¢ naleznoSci bez skorzystania z uprawnienia wynikajacego z art. 320 k.p.c.

Jednocze$nie Sad mial na wzgledzie rowniez interes strony powodowej. W ocenie Sadu, rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia na 31 rat miesiecznych nie bedzie zbyt dotkliwe dla strony powodowej, stworzy pozwanym realne warunki
do splaty calo$ci zadluzenia objetego pozwem w ciagu dwoch lat i zaoszczedzi nakladu pracy i kosztow zwigzanych z
prowadzeniem przez strone powodowg postepowania egzekucyjnego.

Rozkladajac splate zasadzonej w punkcie I naleznoSci na raty, Sad mial na wzgledzie réwniez, ze skutkiem
zastosowania instytucji wymienionej w art. 320 k.p.c. jest pozbawienie wierzyciela odsetek za okres od wyrokowania
do dnia platnosci poszczegdlnych rat (por. uchwale SN z 15 grudnia 2006 r. III CZP 126/06, OSNC 2007/10/147). W
uchwale podjetej w skladzie 7 sedzidéw z dnia 22.09.1970 r. w sprawie o sygn. akt III PZP 11/70 (OSNC 1971/4/61),
Sad Najwyzszy stwierdzit iz rozkladajac z mocy art. 320 k.p.c. zasadzone §wiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze



- na podstawie tego przepisu - odmoéwié przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku
zasadzajacego $wiadczenie; rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi
nie przyshuguja odsetki od ratalnych swiadczen za okres od daty wyroku do daty platnoéci poszczegélnych rat. W
uzasadnieniu w/w Uchwaly Sad Najwyzszy podal, iz ,Przepis art. 320 k.p.c., obok charakteru proceduralnego, ma
takze - mimo zamieszczenia go w kodeksie postepowania cywilnego - cechy normy materialnoprawnej, uprawnia on
bowiem sad do modyfikowania treéci laczacego strony stosunku zobowigzaniowego. [...] podstawa materialnoprawna
zadania przez wierzyciela odsetek jest badz opdznienie sie przez dluznika ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
chociazby bylo ono nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi (art. 481 § 1 k.c.), badz
zwloka dluznika (art. 481 § 3 k.c.). Wskutek rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty terminy splaty ratalnych
Swiadczen sa od tej chwili inne, pdzniejsze. Lezace zatem u podstaw odsetek zdarzenia w postaci opdznienia lub
zwloki przestaly z mocy konstytutywnego wyroku istnie¢ co do ratalnych $wiadczen w okresie od daty wyroku do
daty platnoSci poszczegblnych rat. W konsekwencji w wymienionym dopiero co okresie wierzycielowi nie przystuguja
odsetki z braku materialnoprawnej przestanki w postaci opdznienia lub zwloki. Ten materialny skutek w dziedzinie
odsetek nastepuje ex lege w razie rozlozenia $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c. Trwa on jednak tylko
do daty ptatnoSci poszczeg6lnych rat, od tej bowiem chwili majg zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace
odsetek w razie op6Zznienia lub zwloki.” Poglad ten Sad Rejonowy w pehi podziela.

Sad rozlozyl zasadzone $wiadczenie w wysoko$ci 15 493,05 zI na 31 raty ustalajac, ze trzydzieéci pierwszych rat
platnych bedzie po 500 zl kazda natomiast ostatnia rata platna bedzie w wysokoSci 493,05 zl, wszystkie platne do
ostatniego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia op6Znienia platno$ci ktorejkolwiek
z rat.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt Ii I sentencji wyroku, oddalajac dalej idace powodztwo co do zadania
w zakresie odsetek od dnia wyrokowania do dnia zaplaty.

Brak obciazenia pozwanych kosztami postepowania znajduje w oparcie w art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w
wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sgd moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é¢ kosztéw albo nie
obcigzac jej w ogodle kosztami. Sad stosujgc ten przepis kierowal sie tymi samymi wzgledami, ktore legly u podstaw
rozlozenia zasagdzonego $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c.



