Sygn. akt VIII C 1076/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 kwietnia 2016

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu w VIII. Wydziale Cywilnym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Agata Ciesla

Protokolant Anna Jakimow

po rozpoznaniu na rozprawie 29 kwietnia 2016 we Wroclawiu

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W.

przeciwko A. L.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 1.217 z} tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 1.200 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VIII C 1076/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedziba we W., pozwem z 23 kwietnia 2015, wniosla o zasadzenie od pozwanej A.
L. (poprzednio F.) kwoty 7.346 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 13 listopada 2013 do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu, w uzasadnieniu pozwu wskazujac, ze 24 czerwca 2013 pozwana zawarla umowe zlecenia z firma (...) sp. z
0.0. z siedziba we W., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie przez pozwana czynnoSci polegajacych na kompleksowej
obstudze klientow biznesowych. Strona powodowa wskazala, iz pozwana nienalezycie wykonala przedmiot umowy,
naruszyla § 8 ust. 3 umowy, co skutkowalo wypowiedzeniem jej umowy na podstawie § 9 ust. 4 umowy i w zwigzku
Z powyzszym pozwana zobowigzana jest do zaplaty kary umownej wysokosci 4.000 zl. Pozwana naruszyla rowniez
§ 4 pkt e zalacznika nr 2 do umowy, ktéry wymagal, aby zostala osiggnieta minimalna sprzedaz, w zwiazku z tym
pozwana byla winna prawodawcy 2.546 zi. Nadto pozwana otrzymala 800 zl wynagrodzenia za prace, ktorej nie
wykonala, dlatego strona powodowa domaga sie takze zwrotu tej nadplaty. (...) sp. z o.0. z siedziba we W., pismem
z 13 listopada 2013, wezwala pozwang do zaplaty, zalgczajac dwie noty obciazeniowe. Strona powodowa wskazala, iz
zawiadomieniem z 18 marca 2015 poinformowata pozwang o cesji wierzytelnosci oraz wezwala ja do zaplaty.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym 29 kwietnia 2015, w sprawie o sygn. akt VII Nc 3174/15,
referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroctawiu VII. Wydziale Cywilnym nakazal
pozwanej zaplaci¢ stronie powodowej kwote zadang pozwem wraz z odsetkami oraz kosztami procesu (k. 33).

Pozwana A. L. (poprzednio F.) wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w calosci i wnoszac
o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztéow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (k. 35-39).



W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana przyznala, iz laczyta ja umowa z (...) sp. z o.0. z siedziba we W. zawarta
24 czerwca 2013, lecz wbrew twierdzeniom strony powodowej, jak rowniez jej poprzednika, umowe wykonywata
wlasciwie i zgodnie z jej postanowieniami. Pozwana potwierdzila, iz otrzymata wypowiedzenie umowy, jednak, mimo
jego niezasadnosci, nie odwolywala sie do tej decyzji, bo nie chciala kontynuowac wspdlpracy z (...) sp. z 0.0., gdyz
nie otrzymywala umowionego wynagrodzenia. Prezes spolki przestal odpowiada¢ na telefony i e-maile pozwanej z
zapytaniami o wskazanie terminu wyplaty umowionego wynagrodzenia. Co wiecej, pozwana dowiedziala sie, ze prezes
spolki R. S. wykorzystuje mtodych ludzi, ktdrzy szukaja pierwszej pracy, byt juz karany z art. 286 § 1 k.k. i tocza sie
przeciwko niemu postepowania karne o oszustwa, w tym réwniez z zawiadomienia pozwanej. Pozwana wskazala, ze
strona powodowa wystapila z podobnymi roszczeniami takze przeciwko innym osobom zatrudnionym przez (...) sp.
z 0.0. Pozwana wskazala, ze umowe wykonywala zgodnie ze wskazaniami i warunkami umowy oraz informacjami
przekazanymi w czasie szkolenia, natomiast zarzucila, ze wiele z zapiséw znajdujacych sie w umowie, w Swietle art.

353" k.c. sprzeciwia sie wlasciwosci stosunku oraz zasadom wspolzycia spolecznego. Pozwana zaprzeczyla jakoby
naruszyla § 8 ust. 3 zawartej umowy, wskazujac, ze nie bylo uwag do jej pracy, a (...) sp. z 0.0., okreslajac nalezne
jej wynagrodzenie wskazywalo, ze bedzie zaplacone p6zniej, gdyz chwilowo nie ma pieniedzy. Pozwana wskazala, ze
poza zaliczka w wysoko$ci 800 zl, do chwili obecnej nie wyplacono jej pozostalego wynagrodzenia. Pozwana dodala,
ze wystapila z powodztwem przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. o ustalenie stosunku pracy.

Sad ustalil w sprawie nastepujacy stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia:

Pozwana A. L. (poprzednio F.) 24 czerwca 2013 zawarla umowe zlecenia z firma (...) sp. z 0.0. z siedziba we W.,
ktérej przedmiotem byto wykonywanie przez pozwana czynnosci polegajacych na kompleksowej obstudze klientow
biznesowych.

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, ze minimalny czas na wykonanie przez zleceniobiorce przewidzianych w umowie
czynnosci to sze$¢ miesiecy od momentu rozpoczecia samodzielnego wykonywania umowy, ktore nastapi po odbyciu
szkolenia, na ktére zostanie skierowany zleceniobiorca po podpisaniu niniejszej umowy w celu przygotowania do jej
nalezytego wykonania, zgodnego z oczekiwaniem zleceniodawcy.

Zgodnie z § 8 ust. 3 umowy zleceniobiorca zobowigzal sie zaplaci¢ zleceniodawcy kare umowna w wysoko$ci 4.000 z}
w kazdym przypadku: nieprzystapienia do szkolenia, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 umowy w terminie wyznaczonym
przez zleceniodawce, nieukoniczenia szkolenia, o ktorym mowa w § 2 ust. 1 umowy w terminie wyznaczonym przez
zleceniodawce, nie przystapienia do wykonywania czynnosci okreSlonych w umowie w terminie trzech dni od dnia
uzyskania pisemnego potwierdzenia ukonczenia szkolenia, a takze kazdorazowo w przypadku przerwy lub braku
realizacji przedmiotu umowy zlecenia dluzszej niz trzy dni robocze bez wzgledu na zaistniala przyczyne takiego
zdarzenia, ujawnienia w jakikolwiek sposdb osobom trzecim jakiegokolwiek postanowienia niniejszej umowy lub jej
zalacznikéw, zaprzestania wykonywania umowy przed uplywem czterech pelnych okreséw rozliczeniowych lub przed
uplywem okresu wypowiedzenia lub okresu obowigzywania niniejszej umowy chyba, ze zleceniodawca wskaze na
swoje miejsce osobe, ktora juz weze$niej odbyla szkolenie, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 umowy.

/ dowdéd umowa zlecenie z 24 czerwca 2013 z zalacznikami k. 8-10/
Pismem z 02 pazdziernika 2013 zleceniodawca wypowiedzial pozwanej umowe zlecenia.

(...) sp. z 0.0. z siedziba we (...) listopada i 13 listopada 2013 wystawila dwie noty obcigzeniowe, obcigzajac pozwana
karg umowa w kwocie 4.000 z} oraz kwotg 2.546 zt w zwigzku z niedotrzymaniem ustalenh umownych.

Pismem z 13 listopada 2013 (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. wezwala pozwana do zaplaty lacznie kwoty 7.346 zl.
/ dowody: nota obcigzeniowa nr (...) k. 12,

nota obcigzeniowa nr (...)k. 13,



wezwanie do zaplaty z 13.11.2013 k. 11,
wypowiedzenie umowy z 02.10.2013 k. 16,
potwierdzenie wykonania przelewu k. 17/

(-..) sp. z 0.0. z siedzibg we W. i strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. podpisaly 13 marca 2015 umowe
przelewu wierzytelnosci, ktorej przedmiotem byla wierzytelnosé w stosunku pozwanej dochodzona w niniejszym
postepowaniu.

W powyzszej umowie Spoétka (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. reprezentowana byla przez pelnomocnika zarzadu spotki

/ dowdéd umowa przelewu wierzytelnosci z 13.03.2015 k. 15/

W dacie umowy przelewu w spolce (...) sp. z o0.0. z siedzibg we W. brak bylo os6b upowaznionych do jej
reprezentowania.

Postanowieniem z 04 sierpnia 2014 Prezes zarzadu spotki, uprawniony do jej jednoosobowej reprezentacji, R. S.
zostal wykreSlony w Krajowego Rejestru Sadowego wobec uzyskania informacji z Krajowego Rejestru Karnego o jego
karalnosci, co skutkowalo utrata przez niego mandatu w zarzadzie sp6iki na podstawie art. 18 § 2 k.s.h.

/ dowody: informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsiebiorcow KRS wedlug stanu na
22.04.2015 k. 26-29,

Pismo Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroclawiu VI Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru
Sadowego z 12.04.2016 k. 135/

Pismem z 18 marca 2015 strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty. Pozwana nie spelila §wiadczenia.
/ dowod wezwanie do zaplaty z 18.03.2015 k. 18/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa domagala sie zasadzenia od pozwanej nalezno$ci wynikajacej z umowy zlecenia zawartej przez
pozwana 24 czerwca 2013 z (...) sp. z 0.0. z siedziba we W., powolujac sie na to, ze dochodzona wierzytelnos¢ zostala
nabyta przez strona powodowa na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z 13 marca 2015 zawartej miedzy (...)
Sp. z 0.0. z siedziba we W. a strona powodowa.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy miala ocena legitymacji procesowej czynnej strony
powodowe;.

Zaznaczy¢ nalezy, ze legitymacja procesowa jest materialnoprawna kwalifikacja strony i pozostaje w Scistym zwigzku
z przedmiotem rozstrzygniecia sadowego co do istoty sprawy. Jest jedna z przestanek materialnych, czyli okolicznoéci
stanowiacych w $wietle norm prawa materialnego warunki poszukiwania ochrony prawnej na drodze sadowe;.
Otoz, aby ochrona prawna mogla by¢ przez sad udzielona, z zadaniem jej udzielenia musi wystapic¢ osoba do tego
uprawniona. Tym uprawnieniem jest wlaénie legitymacja procesowa czynna (wyrok SA w Poznaniu z 17 maja 2005,
I ACa 1202/04, Lex nr 175186).

Wykazanie legitymacji procesowej czynnej po swojej stronie powinno mieé¢ miejsce juz w fazie skladania pozwu i
stanowi¢ wstepny etap pozwalajacy Sadowi na rozwazenie w dalszym zakresie zasadno$ci roszczenia. Zwazy¢ nalezy,



ze Sad bierze powyzsza przestanke pod uwage z urzedu, a zatem ma obowiazek ustali¢ te okoliczno$é niezaleznie od
podnoszonych zarzutéw. Brak legitymacji czynnej strony powodowej skutkuje oddaleniem powddztwa.

Jak wynika z okoliczno$ci faktycznych, ustalonych w oparciu o przedlozone przez strone powodowa dowody z
dokumentow, strony umowy cesji zawartej 13 marca 2015 reprezentowane byly po stronie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we
W. przez M. F. jako pelnomocnika zarzadu spolki, za$ strona powodowa reprezentowana byla przez prezesa zarzadu

Z dolaczonej do akt sprawy informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsiebiorcéw KRS
dotyczacej (...) Sp. z o.0. z siedzibg we W., wedlug stanu na 22 kwietnia 2015, w dziale II. brak wpiséw odnoénie
danych oséb wchodzacych w sklad organ6w uprawnionych do reprezentacji spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W..
Powyzsze potwierdzila informacja udzielona przez Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej VI. Wydzial Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego, z ktorej wynika nadto, iz postanowieniem z 04 sierpnia 2014, prezes zarzadu spoiki,
uprawniony do jej jednoosobowej reprezentacji, R. S. zostal wykreSlony z Krajowego Rejestru Sadowego wobec
uzyskania informacji z Krajowego Rejestru Karnego o jego karalnosci, co skutkowalo utrata przez niego mandatu w
zarzadzie spotki na podstawie art. 18 § 2 k.s.h.

Jak z powyzszego wynika, w spolce (...) Sp. z o.0. z siedzibg we W. w chwili zawarcia umowy przelewu
wierzytelno$ci dochodzonej w niniejszym procesie, brak bylo oséb wchodzacych w sklad organu uprawnionego do
jej reprezentowania. Powyzsze za$ podwaza skuteczno$¢ zawartej przez te spétke umowy przelewu wierzytelnosci.
Wprawdzie byly prezes zarzadu tej spolki R. S., skladajac zeznania w charakterze swiadka w niniejszej sprawie,
wskazal, Ze udzielil pelnomocnictwa M. F., jednak strona powodowa dokumentu tego nie przedlozyta. Tym samym
uniemozliwiajac dokonanie oceny waznoSci i skutecznoéci tego pelnomocnictwa dla dokonanej czynno$ci.

Skoro strona powodowa nie przedtozyta dokumentu, z ktérego wynikaloby udzielenie przez zarzad spétki (...) Sp. z
0.0. z siedzibg we W. pelnomocnictwa M. F., ktoéra wystepowala w umowie cesji 13 marca 2015 jako jej pelnomocnik,
brak bylo mozliwoSci oceny zakresu udzielonego pelnomocnictwa, a takze jego ewentualnej zgodno$ci z umowa spo6iki.

W przedlozonej informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsiebiorcow KRS (...) Sp. z
0.0. z siedzibg we W. podano, ze organem uprawnionym do reprezentacji podmiotu jest zarzad. W przypadku
powolania jednoosobowego zarzadu do skladania o$wiadczen woli w zakresie praw i obowigzkow spolki oraz do
podejmowania zobowigzan w jej imieniu upowazniony jest prezes zarzadu samodzielnie. W przypadku powolania
zarzadu wieloosobowego wymagane jest wspoldzialanie dwoch czlonkow zarzadu lub jednego czlonka zarzadu z
prokurentem.

Strona powodowa winna byla zatem wykazadé, iz osoba reprezentujaca spoélke (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. w umowie
przelewu wierzytelnosci, byla prawidlowo umocowana do tej czynno$ci przez uprawnione do tego osoby. Zaznaczyc
nalezy, iz nie zawsze osoby uprawnione do reprezentacji na podstawie umowy spolki badz na mocy przepiséw
Kodeksu spoétek handlowych moga dzialaé¢ w jej imieniu. Jakkolwiek, ustalone umowne zasady reprezentacji spo6tki
oraz kodeksowa reprezentacja spolki przez czlonka zarzadu lub prokurenta nie wykluczaja mozliwosci ustanawiania
pelnomocnikéw, nalezy jednak odr6zni¢ pelnomocnictwo udzielane przez konkretnego czlonka zarzadu do dzialania
w jego imieniu, od pelnomocnictwa udzielanego przez spélke z ograniczong odpowiedzialno$ciag. Wobec tego,
cho¢ przepisy Kodeksu spoélek handlowych nie stanowig o tym wprost, kazdy czlonek zarzadu - jako osoba
majaca pelng zdolno$¢ do czynnosci prawnych, moze ustanawia¢ pelnomocnika. Jednak, istnieja w tym zakresie
pewne zastrzezenia. Mozliwo$¢ ustanawiania przez nich pelnomocnikéw jest uwarunkowana brakiem odmiennego
uregulowania przedmiotowego zagadnienia w umowie spoétki lub uchwale zgromadzenia wspo6lnikéw. Nadto zakres
pelnomocnictwa jest uzalezniony od jego tresci oraz od tego, czy udzielajacy pelnomocnictwa czlonek zarzadu
jest uprawniony do samodzielnej reprezentacji spo6lki. Udzielenie pelnomocnictwa osobie trzeciej przez czlonka
zarzadu dzialajacego w imieniu spolki lacznie z innym czlonkiem zarzadu lub prokurentem nie moze mie¢ wplywu
na obejScie obowigzujacych zasad reprezentacji spolki. W przypadku bowiem kolegialnej reprezentacji spoéiki,
skutecznie ustanowiony przez czlonka zarzadu pelnomocnik musi wspoéldziala¢ razem z osobami uprawnionymi



do reprezentacji spotki np. z okreslong liczbg czlonkéw zarzadu lub prokurentem. W takiej sytuacji pelnomocnik
zastepuje konkretnego czlonka zarzadu, ale pozostaje to bez wplywu na zmiane ogo6lnych zasad reprezentacji spoiki.
Z kolei, jesli udzielajacy pelnomocnictwa czlonek zarzadu uprawniony jest do samodzielnej reprezentacji spoiki,
ustanawiajac swojego pelnomocnika, w praktyce upowaznia go do dzialania w imieniu sp6lki. Nalezy mie¢ jednak na
uwadze, ze zmiana umowy spélki w zakresie zmiany zasad reprezentacji spdlki - z samodzielnej na laczng - ograniczy
mozliwo$¢ dzialania pelnomocnika w imieniu spétki. Moze bowiem zdarzy¢ sie rowniez tak, ze do reprezentacji spotki
uprawnieni s3 czlonkowie zarzadu samodzielnie z ograniczeniem do okre$lonych kwotowo zobowiazan, a powyzej
tej kwoty zobowiazani sa dziala¢ wspdlnie. W takim przypadku, czlonek zarzadu uprawniony jest do udzielenia
pelnomocnictwa tylko w tych granicach, w jakich moze on reprezentowac spotke samodzielnie. Wynika to z zasady
nemo plus iuris ad alium transferre potest quam ipse habet (lac.), co oznacza nic innego jak to, ze nikt nie moze
przenie$¢ na drugg osobe wiecej praw, anizeli sam posiada.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad nie mial mozliwo$ci dokonania oceny skuteczno$ci udzielonego pelnomocnictwa, albowiem
strona powodowa nie wykazal sie inicjatywa dowodowa w zakresie wykazania umocowania M. F. do dzialania w
imieniu spolki (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. i skutecznego zawarcia umowy przelewu wierzytelnoéci, z ktorej strona
powodowa wywodzi swe roszczenie wzgledem pozwane;.

Strona powodowa nie przedlozyla ponadto zadnych innych dokumentéw mogacych stanowi¢ dowod przejsScia
wierzytelno$ci, a to niej spoczywal ciezar dowodowy wykazania legitymacji procesowej czynnej, jako okolicznoéci, z
ktorej strona powodowa wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne.

W obecnym ksztalcie procesu cywilnego podkresla sie jego kontradyktoryjny charakter, czego wyrazem jest przede
wszystkim dyspozycja art. 232 k.p.c., okre$lajgca obowigzek stron do wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodza skutki prawne, co z kolei jest potwierdzeniem reguly art. 6 k.c., wyznaczajacej sposob rozlozenia
ciezaru dowodu. Przepis art. 6 k.c. ma charakter generalny, jednak ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym wiaze
sie z obowiazkiem twierdzenia i obowiazkiem dowodzenia tych wszystkich okoliczno$ci, ktére moga by¢, stosownie do
art. 227 k.p.c., przedmiotem dowodu. Wynika stad, iz powdéd musi udowodni¢ fakty tworzace jego prawo, a pozwany
fakty, ktore przeszkodzily powstaniu prawa powoda lub je zniweczyly.

Zasade kontradyktoryjnoéci (spornoéci) w polskim procesie cywilnym potwierdza nadto norma art. 3 k.p.c., w zwigzku
zart. 227 k.p.c. Zgodnie z dyspozycja art. 3 k.p.c. stronyi uczestnicy postepowania obowiazani sa dokonywac czynnosci
procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawaé wyjasnienia co do okolicznoS$ci sprawy zgodnie z prawda i bez
zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody, a na podstawie art. 232 k.p.c. strony sa zobowiazane wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne, przy czym Sad moze dopusci¢ dowdd nie
wskazany przez strone. Obecny ksztalt art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c., powtarzajacego w zasadzie regule art. 6 k.c., jest
przejawem dazenia ustawodawcy do wzmocnienia uprawnien i obowigzkow stron w zakresie wskazywania stosunkow
i okoliczno$ci faktycznych, spornych miedzy nimi, z ktérych wywodza swoje prawa i na ktérych opieraja swe zadania.

Podkresli¢ nalezy, iz zasady art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., nie okreslaja jedynie zakresu obowigzku zglaszania dowodow
przez strony, ale rozumiane muszg by¢ przede wszystkim w ten sposéb, ze strona ktora nie przytoczyla wystarczajacych
dowoddw na poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu
co do tych okolicznosci na tej stronie spoczywal. Zaznaczenia wymaga, iz nie jest rzecza sadu poszukiwanie za
strone dowodéw przez nig nie wskazanych, majacych na celu udowodnienie jej twierdzen, co wyraznie zaznaczyt Sad
Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 1996 r. (OSN 1997, poz. 76). Zasadnicza rola sadu sprowadza sie do prawnej i
faktycznej oceny materialu dowodowego przedstawionego przez strony.

W konsekwencji, dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu i oceny prawnej, Sad uznal, ze strona powodowa
nie wykazala, iz doszlo do skutecznego przejécia na nig uprawnien wynikajacych z umowy zawartej przez pozwang 24
czerwca 2013 z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W..



Z uwagi na powyzsze Sad oddalil pozostale wnioskowane przez strony postepowania dowody, ktére - wobec
braku wykazania legitymacji czynnej strony powodowej - nie byly konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, a ich
przeprowadzenie prowadziloby jedynie do zbednego wydluzenia postepowania w sprawie.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia oraz oparte na nich rozwazania, w ocenie Sadu przedlozone przez strone
powodowa dokumenty nie stanowily wystarczajacych dowodéw na wykazanie nabycia przez nia roszczenia objetego
pozwem. Stwierdzony brak legitymacji procesowej czynnej strony powodowej skutkowal oddalenia powo6dztwa, co w
niniejszej sprawie Sad uczynil, orzekajac jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie II. sentencji wyroku, Sad opart na zasadzie wyrazonej w art. 98
k.p.c., ktory stanowi, iz strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu) i zasadzil od strony powodowej na rzecz
pozwanej kwote 1.217 zl, na ktora skladaja sie koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 6 pkt 4 wzw.z § 2
ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeSnia 2002 w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.) na
kwote 1.200 zl oraz kwota 17 zt tytulem poniesionej oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.



