Sygn. akt VIII C 1588/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 pazdziernika 2016

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu w VIII. Wydziale Cywilnym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Agata Ciesla

Protokolant Anna Dobrowolska

po rozpoznaniu na rozprawie 07 pazdziernika 2016 we Wroclawiu

sprawy z powodztwa A. U.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powddki A. U. kwote 26.000 zl (dwadzieécia szeéc
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od:

- kwoty 10.000 zt od 13 grudnia 2013 do dnia zaplaty,

- kwoty 16.000 z} od 16 lipca 2015 do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idace powodztwo;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1.506 zl tytulem kosztoéw procesu;

IV. nakazuje powddce A. U. uiscié na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia we
Wroctawiu kwote 673,54 z} tytulem czeSci wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

V. nakazuje stronie pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. ui$ci¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu kwote 508,10 z} tytulem czeéci wydatkéw poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII C 1588/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 05 sierpnia 2014 powddka A. U. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 10.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od 13 grudnia 2013 do dnia zaplaty,
ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej wobec powddki za mogaca powstaé w przyszlosci szkode i krzywde,
wynikajacg z wypadku, jakiemu powddka ulegla 12 pazdziernika 2013 oraz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podala, ze 12 pazdziernika 2013 okolo godziny 9.50 na trasie (...)w gminie L. ulegla
wypadkowi komunikacyjnemu, w wyniku ktérego doznala obrazen ciala w postaci skrecenia kregostupa szyjnego
i ledZwiowego oraz urazu barku prawego. Ponadto u powodki stwierdzono pourazowe boéle glowy polaczone z
zawrotami, zespol bolowy calego kregostupa. Pierwszej pomocy po wypadku udzielono powodce na pogotowiu



ratunkowym w L.. Sprawca zdarzenia ubezpieczony byl u strony pozwanej. Powodka podala, ze nadal odczuwala skutki
wypadku - towarzysza jej bole glowy oraz problemy z zachowaniem réwnowagi. Nadto, jak podala, zdarzenie wywarlo
negatywny wplyw na jej prace zawodowg, albowiem jej praca polega na przebywaniu w wymuszonej pozycji ciala, co
poteguje u niej dolegliwo$ci bolowe. Powodka nie jest wiec w stanie angazowaé sie w obowiazki zawodowe w takim
samym stopniu jak przed wypadkiem. Zycie osobiste powodki takze ucierpiato wskutek zdarzenia z 12 pazdziernika
2013. Nie mogla ona wykonywaé¢ codziennych obowigzkéw domowych, przez dluzszy czas byla wylaczona z zycia
towarzyskiego, musiala rowniez zrezygnowaé z aktywnoéci fizycznej. Powodka zglosila szkode stronie pozwanej,
zadajac wyplaty zadoSéuczynienia. Strona pozwana, uznajac swoja odpowiedzialno$é¢ za wypadek komunikacyjny z 12
pazdziernika 2013, wyplacila powodce kwote 4.000 z} tytulem zadoécéuczynienia za doznany bol i cierpienia (k. 3- 123).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na jej rzecz od
powodki kosztow postepowania, w tym zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu strona pozwana nie kwestionowala
swej odpowiedzialnoéci za skutki zdarzenia z 12 pazdziernika 2013 co do zasady, jak réwniez zakresu oraz
rodzaju doznanych przez powodke urazéw oraz wysokosSci uszczerbku na zdrowiu, ustalonego w toku postepowania
likwidacyjnego na 3%. Podniosla, iz wyplacona kwota zado$cuczynienia w wysokosci 4.000 zt byla odpowiednia w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. i uwzgledniala wszystkie okoliczno$ci sprawy zwigzane z przedmiotowym zdarzeniem,
takie jak zakres doznanych obrazen, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu oraz czas trwania cierpien z tym
zwiazanych. Strona pozwana wskazala takze, ze rokowania powddki na przyszlo$¢ sa dobre, bez nastepstw
dla funkcjonowania organizmu jako caloSci. Strona pozwana wskazala ponadto, ze w razie ustalenia wysoko$ci
zado$éuczynienia wedlug stanu rzecz istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek
dopiero od chwili wyrokowania (k. 132-134).

Powodka, pismem z 23 lipca 2015, rozszerzyta powodztwo co do zadanej przez nig kwoty zado$¢uczynienia, domagajac
sie zasadzenia na jej rzecz od strony pozwanej lacznej kwoty 60.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w
nastepujacy sposob:

- od kwoty 10.000 zl od 13 grudnia 2013 do dnia zaplaty;
- od kwoty 50.000 z} od 16 lipca 2015 do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu zagdania wskazala, ze dalszej kwoty zadoSéuczynienia domaga sie z zwigzku z utracona, wskutek kolizji
drogowej, szansa na przysposobienie maloletniej dziewczynki, o adopcje ktdrej starala sie przed wypadkiem. Powoddka
jeszcze bedac w zwigzku malzenskim rozpoczela kurs niezbedny do uzyskania potwierdzenia kwalifikacji na rodzine
adopcyjna. Certyfikat uzyskala wraz z mezem, natomiast po rozwigzaniu malzenstwa samodzielnie kontynuowata
starania o powierzenie jej wychowania dziecka. Powodka wskazata, ze w okresie kiedy mial miejsce wypadek miala
realng szanse na adopcje dziecka, na ktéra czekala wiele lat, natomiast w wyniku zdarzenia z 12 pazdziernika 2013
szanse te bezpowrotnie stracila. W ocenie pow6dki kwota 50.000 z} tytutem dalszego zado$éuczynienia jest adekwatna
do krzywdy wynikajacej z powyzej wskazanych okolicznoéci. Powodka, pismem z 29 czerwca 2015 wezwala strone
pozwana do wyplaty tej kwoty w terminie 14 dni od daty doreczenia wezwania, co miato miejsce 01 lipca 2015, jednakze
strona pozwana nie ustosunkowala sie do jej zadania (k. 331-339).

Pismem z 30 lipca 2015 strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w rozszerzonej czeSci i zasgdzenie
na jej rzecz od powddki kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu strona pozwana wskazala na niezasadno$¢ zadania powddki co do rozszerzonego zadania przez
wzglad na niewykazanie przez nia adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda z 12 pazdziernika 2013 a
bezskuteczno$cia adopcji. Zdaniem strony pozwanej dokumentacja zgromadzona w aktach postepowania i aktach
szkody takze nie wykazuje tej okolicznoSci, dlatego twierdzenia powddki w tym zakresie nalezy uznaé za golostowne

(k. 344-347).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia:



12 pazdziernika 2013 okolo godziny 9.50 w miejscowoéci L. na drodze nr (...) powodka A. U., kierujgca pojazdem
marki P. (...) ulegla wypadkowi komunikacyjnemu na skutek naruszenia przez kierujacego samochodem osobowym
marki J. o nr rej. (...) M. W. zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez niezachowanie nalezytej ostrozno$ci i
najechanie w bok pojazdu powddki.

W konsekwencji samochéd, ktorym kierowala powddka zostal zepchniety z drogi, dachowal. Powodka w chwili
zdarzenia miala zapiete pasy bezpieczenstwa. Na miejsce zdarzenia zostal wezwany patrol Policji oraz karetka
pogotowia ratunkowego.

[ dowody:

- akta szkody nr PL (...),

- notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k. 34,

- o§wiadczenie powodki z 23 pazdziernika 2013 k. 35,

- przestuchanie pow6dki na rozprawie 13 marca 2015 k. 149 v.- 150]

W dniu zdarzenia jego sprawca ubezpieczony byl od odpowiedzialnoéci cywilnej u strony pozwanej (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W..

okolicznosé bezsporna

W dacie zdarzenia powodka miala 44 lata. Po wypadku udzielono jej pomocy medycznej w (...) Centrum (...) w L..
W szpitalu przebywala przez 3 dni do 15 pazdziernika 2013. U powddki przeprowadzono badania, prze$wietlenie.
Rozpoznano skrecenie kregostupa szyjnego oraz sthuczenie okolicy ledzZwiowej. Zalecono przyjmowanie lekow D., K.,
H., D., H. oraz noszenie kolierza S. przez okres 10 dni, a takze konsultacje w poradni neurologicznej i ortopedyczne;j.
Ostatecznie powo6dka nosila kolnierz ortopedyczny przez 5 tygodni.

W trakcie konsultacji neurologicznej w (...) S.A. we W. u powoddki stwierdzono skrecenie kregostupa w odcinku
szyjnym oraz zalecono obserwacje w kierunku podejrzewanych u niej zaburzen ukladu neurologicznego. Specjalista
neurolog skierowal takze powodke do leczenia szpitalnego. Powodka przebywala na Oddziale Neurologicznym (...)
Szpitala (...) we W. w okresie od 30 pazdziernika 2013 do 08 listopada 2013. Po przeprowadzeniu badan stwierdzono
u niej przewlekly pourazowy bol gtowy. U powddki w czasie hospitalizacji stosowano leki C., K., P., a ponadto poddano
ja gimnastyce i fizykoterapii. Powddce wraz z koncem hospitalizacji zalecono kontynuowanie rehabilitacji, dalsze
leczenie u lekarza rodzinnego oraz kontrole w poradni ortopedycznej i endokrynologiczne;j.

W zwiazku ze skutkami wypadku powodka od 30 pazdziernika 2013 do 22 listopada przebywala na zwolnieniu
lekarskim, ktore nastepnie bylo kontynuowane. Niezdolno$é¢ do pracy powodki trwala wiec dalej od 23 listopada 2013
do 28 listopada 2013, od 28 listopada 2013 do 13 grudnia 2013, od 14 grudnia 2013 do 19 grudnia 2013, od 20 grudnia
2013 do 03 stycznia 2014.

[ dowody:

- akta szkody nr PL (...),

- karta informacyjna (...) Centrum (...) w L. k. 36-37,

- skierowanie do poradni neurologicznej z 15 pazdziernika 2013 k. 38,
- karta konsultacyjna z 30 paZdziernika 2013 k. 39-40,

- skierowanie do szpitala z 30 pazdziernika 2013 k. 41,



- karta informacyjna z 08 listopada 2013 k. 42-43,

- zaswiadczenia (...) k. 83-88,

- dokumentacja medyczna powo6dki (...) Centrum Medycznego” D.” S.A. z siedziba we W. k. 181-1809,
- dokumentacja medyczna powodki (...) Szpitala (...) we W. k. 229-306,

- dokumentacja medyczna powodki (...) Sp. z 0.0. w L.- k. 370,

- przestuchanie powo6dki na rozprawie 13 marca 2015 k. 149v.- 150]

W trakcie kolejnej konsultacji neurologicznej u powodki stwierdzono utrzymujaca sie asymetrie ust, slabsza sile
uScisku po prawej stronie, hipodiadochokineze po prawe stronie, tkliwo$¢ uciskowa calego kregostupa, ograniczenie
boélowe oraz tkliwo$¢ barku po prawej stronie. Powddka niepewnie wykonywala probe palec — nos.

Powddka otrzymala skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne.

Badanie radiologiczne wykazalo u powodki dyskretne zmiany zwyrodnieniowe w stawie barkowo obojczykowym
prawym, na dolnej krawedzi powierzchni stawowej lopatki i w guzku wiekszym po prawej koéci ramienne;j.

[ dowody:

- akta szkody nr PL (...),

- karta wizyty powodki w (...) S.A. we W. z 19 listopada 2013 k. 44,

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z 19 listopada 2013 k. 45,
- wynik badania radiologicznego z 20 listopada 2013 k. 46,

- dokumentacja medyczna powodki (...) S.A. we W. k. 323- 326]

Powodka po raz kolejny byla hospitalizowana w (...) Szpitalu (...) we W. w okresie od 28 listopada 2013 do
03 grudnia 2013. Przeprowadzono u niej badanie RM kregostupa, badania neurologiczne. Zostala wypisana do
domu z zaleceniem dalszego leczenia neurologicznego ambulatoryjnego oraz wskazano na potrzebe kontynuowania
rehabilitacji. 05 grudnia 2013 specjalista chirurg traumatolog skierowal powddke na zabiegi fizjoterapeutyczne. 06
grudnia 2013 powddka odbyta konsultacje neurologiczna, w trakcie ktorej stwierdzono u niej odprostowanie lordozy
szyjnej z kyfozycznym wygieciem C4-C6, umiarkowana ekstrazje C6- C7, pekniecie pierscienia wloknistego C4-Cs,
spondyloze wieksza w odcinku C4-C7. Powddki nie skierowano jednak na leczenie operacyjne. Powo6dce zalecono
leczenie sanatoryjne, rehabilitacyjne.

Powdodka nie wyrazila zgody na kontynuowanie zwolnienia lekarskiego z pracy, z uwagi na obawe jej utraty.

W trakcie wizyty lekarskiej 13 grudnia 2013 stwierdzono u powodki utrzymujace sie zaburzenia rownowagi. Powodka
otrzymala skierowanie do pracowni diagnostycznej oraz na badanie USG stawu barkowego prawego. Rowniez 13
grudnia 2013 powodka odbyta konsultacje w (...) Przychodni (...).Z.0.Z. (...) we W., gdzie skierowano ja na badanie
RTG kregostupa szyjnego. Dodatkowo w grudniu 2013 powodka konsultowala swoéj stan zdrowia ze specjalista
chirurgiem traumatologiem.

[ dowody:
- akta szkody nr PL (...),

- karta informacyjna z 03 grudnia 2013 k. 47-48,



- karta konsultacyjna z 06 grudnia 2013 k. 49-50,

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z 05 grudnia 2013 k. 51,

- zaSwiadczenie lekarskie z 13 grudnia 2013 k. 52, 61,

- skierowanie do pracowni diagnostycznej k. 53,

- skierowanie do pracowni diagnostycznej z 09 grudnia 2013 k. 54,

- skierowanie do pracowni fizykoterapii z 06 grudnia 2013 k. 60,

- skierowanie do pracowni diagnostycznej z 13 grudnia 2013 k. 62,

- dokumentacja medyczna powo6dki (...) Centrum Medycznego” D.” S.A. z siedziba we W. k. 181-1809,
- dokumentacja medyczna powodki (...) Szpitala (...) we W. k. 229-306,

- dokumentacja medyczna powodki (...) Centrum Medyczne Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej we W. k. 341
verte]

09 grudnia 2014 powo6dka poddala sie konsultacji ortopedycznej, podczas ktorej u powodki stwierdzono utrzymujacy
sie zesp6l bolowy kregoshupa, zespot bélowy barku prawego, zalecono rehabilitacje oraz konsultacje neurologiczng
i badanie USG barku prawego. Badanie USG wykazalo u powodki znaczne zgrubienie gbrnego bieguna wiezozrostu
obojczykowo- barkowego- stan po naciagnieciu / naderwaniu. Szpara stawu szeroko$ci odpowiedniej. Pierécien
rotator6w niejednorodny, pogrubialy po stronie bocznej o obnizonej echogeniczno$ci - zmiany pourazowe,
naciggniecie. Sciegno glowy dlugiej mie$nia dwuglowego ramienia prawidlowe. Badanie nie wykazalo plynu w
okolicznych kaletkach stawu. Kolejna wizyta u lekarza ortopedy miala miejsce 19 grudnia 2013. Niezdolnoéc¢ do pracy
powddki ustalono wtedy na okres od 20 grudnia 2013 do 03 stycznia 2014.

[ dowody:

- akta szkody nr PL (...),

- karta konsultacyjna z 09 grudnia 2013 k. 55-56,

- wynik badania USG ortopedyczne z 17 grudnia 2013 k. 57,

- karta konsultacyjna z 19 grudnia 2013 k. 58-59,

- dokumentacja medyczna powodki (...) Centrum Medycznego” D.” S.A. z siedziba we W. k. 181-189]

21 marca 2014 powddka odbyla wizyte u lekarza laryngologa. Przeprowadzono u powodki badanie sluchu oraz
wzroku. Powodce zalecono rehabilitacje kregostupa szyjnego pod kontrola ortopedy, neurologa i fizykoterapeuty. 01
grudnia 2015 powddce wykonano badanie MR kregostupa szyjnego, z kolei 14 grudnia 2015 powddka odbyla kolejng
konsultacje neurologiczng w Centrum Medycznym (...). we W.. Zdiagnozowano u niej spondyloze szyjna oraz zespot
korzeniowy obustronnie, zalecono przy tym dalsza rehabilitacje odcinka szyjnego.

[ dowody:
- akta szkody nr PL (...),
- karta informacyjna (...) Centrum Laryngologii Sp. z 0.0. Sp. k. we W. z 21 marca 2014 k. 63,

- wynika badan powo6dki z 21 marca 2014 k. 64-74,



- dokumentacja medyczna powodki (...) Sp. z 0.0. Sp. k. we W. k. 308-319,
- karta Centrum Medycznego (...). we W. z 14 grudnia 2015 k. 392,
- karta A. (...) z 01 grudnia 2015 k. 393]

Powbdka po wypadku odbyla rehabilitacje w osrodku rehabilitacyjnym w S.. Jej pobyt w tej placéwee leczniczej trwal
24 dni.

Ponadto, powoddka korzystala z prywatnych zabiegéw rehabilitacyjnych w Os$rodku (...) we W. w okresie od 22
listopada 2013 do 06 grudnia 2013, od 09 grudnia 2013 do 07 stycznia 2014, od 10 stycznia 2014 do 31 stycznia 2014,
od 05 marca 2014 do 27 marca 2014, od 05 lutego 2015 do 27 lutego 2015, od 02 wrzeénia 2015 do 23 wrzeSnia
2015, natomiast zabiegi kriokomora powodka pobierala w okresie od 30 wrzes$nia 2013 do 11 pazdziernika 2013.
Ponadto powddka pobierala rehabilitacje w Przychodni (...) we W. w okresie od 26 sierpnia 2013 do 06 wrze$nia 2013.
Rehabilitacje w okresie od 01 marca 2016 do 14 marca 2016 powddka pobierala w N.Z.0.Z. Przychodnia (...) we W..

[ dowody:
- akta szkody nr PL (...),
- zawiadomienie o skierowaniu na rehabilitacje z 07 lutego 2014 k. 82,

- informacja o przebytej rehabilitacji leczniczej w ramach prewencji rentowej ZUS z 15 maja 2014 wraz z tabelg
pomiaréw katowych k. 75-78,

- zaswiadczenie OS$rodka (...) we W. z 30.05.2014 k. 79- 80,

- haromonogram zabiegbw O$rodka (...) we W. k. 81,

- haromonogram zabiegbw Osrodka (...) we W. k. 156,

- dokumentacja medyczna powodki Oérodka (...) we W. k. 191-202,

- dokumentacja medyczna powddki Przychodni (...) we W. k. 207-226,

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z 277.08.2015 wraz harmonogramem zabiegow k. 394-395
- przestuchanie powo6dki na rozprawie 13 marca 2015 k. 149v.-150]

W okresie od 06 lutego 2016 do 27 lutego 2016 powodka przebywala w Sanatorium (...) w D.. Stosowano u
powddki kompleksowe leczenie — klimatyczne, dietetyczne, kinezyterapeutyczne, fizjoterapeutyczne, balneologiczne
i farmakologiczne. 24 marca 2016 i 07 kwietnia 2016 powodka odbyla dwie konsultacje u lekarza chirurga
traumatologa. Powddce zalecono oszczedne uzywanie prawej reki oraz kontynuowanie rehabilitacji.

[ dowody:

- akta szkody nr PL (...),

- karta informacyjna Sanatorium (...) w D. k. 391,

- dane pacjenta (...) S.A. we W. z 24 marca 2016 i 07 kwietnia 2016 k. 399-400]

Powodka, pismem z 14 listopada 2013 dokonala zgloszenia szkody z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia
komunikacyjnego odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku, wnoszac o przyznanie zado$¢uczynienia, ktérego
kwote tymczasowo okreslila na 20.000 zl.



Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego strona pozwana, decyzja z 12 grudnia 2013, przyznala i wyplacila
powddce kwote 4.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia.

Powodka odwolala sie od powyzszej decyzji, wnoszac o wyplate dalszej kwoty 16.000 zl tytutem zado$cuczynienia.
Strona pozwana nie uwzglednila zagdania powo6dki.

Pismem z 29 czerwca 2015, doreczonym stronie pozwanej 01 lipca 2015, powddka wezwala strone pozwang do wyplaty
dalszej kwoty zadoSéuczynienia w wysokos$ci 50.000 zt w terminie 14 dni od doreczenia wezwania. Pozostalo ono
bezskuteczne.

[ dowody:

- akta szkody nr PL (...),

- pismo z 14 listopada 2014 k. 89-93,

- pismo z 16 stycznia 2014 k. 94-95,

- pismo z 01 kwietnia 2014 k. 96-100,

- pismo z 09.07.2014 wraz z badaniem neurologicznym, ortopedyczny, ekspertyza medyczna k. 101-122,
- pismo strony pozwanej z 12 grudnia 2013 k. 123,

- wezwanie do zaplaty z 29 czerwca 2015 wraz z potwierdzeniem odbioru k. 337-339]

Tuz po wypadku powodka odczuwala duzy bol, w szczegbdlnosci w szyjnym odcinku kregostupa. Po wyjsciu ze
szpitala w L. powodka byla bardzo obolala, nie mogta sie poruszaé, dokuczaly jej bole barku, kregostupa, zawroty
glowy, problemy z rownowaga. Powddka ma problem z wyprostowaniem sie, w dalszym ciagu cierpi na bole plecow,
ma ograniczong ruchomosé¢ szyi. Czesto cierpi na zawroty glowy i traci rownowage, zwlaszcza przy wykonywaniu
gwaltowanych ruchéw. Powodke czesto boli glowa oraz czuje mrowienie w palcach lewej reki. Po wypadku powddka
nie byla w stanie samodzielnie funkcjonowa¢ — pomagali jej ojciec i brat.

Obecnie powddka nie moze zbyt dlugo siedzie¢ w jednej pozycji, stac czy tez chodzi¢. Przed wypadkiem byla osoba
aktywna, lecz po wypadku boi sie sytuacji urazowych, uderzen, szturchnie¢. Powédka odczuwa takze lek przed jazda
samochodem, szczegodlnie kiedy kto§ wyprzedza auto kierowane przez powodke. Powbddka do tej pory uczestniczy w
rehabilitacji oraz bierze leki przeciwbo6lowe.

W dniu wypadku powodka jechata do osrodka adopcyjnego na spotkanie z dzieckiem, o przysposobienie ktorego
sie starala. Dla powodki bylo to bardzo wazne, poniewaz jest osoba samotng. Jeszcze przed wypadkiem powddka
miala watpliwo$ci czy przysposobi¢ dziewczynke, odkladala w czasie termin ostatecznej decyzji w tej kwestii. Przez
wypadek oraz konieczno$¢ hospitalizacji powddka nie mogla w pelni zaangazowa¢ sie w proces adopcyjny, ostatecznie
do przysposobienia nie doszlo. Powddka zrezygnowala ze zlozenia wniosku o przysposobienie maloletniej, z ktora
spotykala sie przed kolizja drogowa. Nastepnie zrezygnowala z adopcji kolejnej maloletniej dziewczynki.

[ dowody:
- dokumenty osrodka adopcyjnego (...) Polityki Spotecznej k. 162-163,
- zeznania §wiadka K. K. (poprzednio noszgca nazwisko B. na rozprawie 07.10.2016 - protokot elektroniczny k. 471,

- przestuchanie powodki na rozprawie 13 marca 2015 k. 149v.- 150]



Na skutek wypadku 12 pazdziernika 2013 powddka doznata urazu skretnego kregostupa szyjnego i ledzwiowego, a
ponadto urazu prawego barku. Wystepuje u niej ograniczenie ruchomosci w odcinku szyjnym kregostupa - po 10
stopni obustronnie w czasie rotacji, a takze przeprostu oraz ograniczenie ruchomosci odcinka ledzwiowo- krzyzowego
kregostupa (odleglosé palce- podtoga ok. 20 cm).

Wskutek urazéw doznanych w wypadku z 12 pazdziernika 2013 powodka doznata 10 % dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu z przyczyn ortopedycznych i neurologicznych (3% z powodu urazu odcinka szyjnego kregostupa, 5 % z tytulu
przebytego urazu barku prawego oraz 2 % wskutek doznanego urazu odcinka ledzwiowo-krzyzowego).

Do chwili obecnej powddka ma trudnoéci z dluzszym siedzeniem, chodzeniem. B6l promieniuje do obu konczyn
gornych, glownie palcow IV i V. Nadto powddka odczuwa boéle i zawroty glowy. Przebyte obrazenia mialy i maja
wplyw na stan psychofizyczny powodki, zmniejszajac jej tolerancje wysitku oraz zakres wykonywanych czynnoéci, tj.
pojawienie sie zespolu bolowego kregoshupa szyjnego i ledzwiowego oraz stawu barkowego przy przecigzaniu badz
przy dluzszym siedzeniu i chodzeniu. Powodka do dnia dzisiejszego nie powrécila do pelnej sprawnosci fizycznej
sprzed zdarzenia.

Rokowania co do stanu zdrowia powo6dki s3 niepewne. Przebyte urazy w przyszlo$ci moga skutkowa¢ nawracajacymi
dolegliwo$ciami bolowymi ze strony odcinka szyjnego kregostlupa oraz stawu barkowego prawego. Nadto, moga
przyspieszac¢ narastanie zmian zwyrodnieniowych, a tym samym wplywac na stopien nasilenia dolegliwo$ci bolowych.
Wskazany jest zatem oszczedny tryb zycia i unikanie czynno$ci przecigzajacych kregostup, zaréwno w spos6b statyczny
jak i dynamiczny.

[ dowody:

- pisemna opinia bieglych sgdowych z zakresu neurologii lek. med. A. D. oraz z zakresu ortopedii i traumatologii
narzadu ruchu lek. med. Z. B. k. 406-412,

- pisemna opinia uzupelniajaca bieglych sadowych z zakresu neurologii lek. med. A. D. oraz z zakresu ortopedii i
traumatologii narzadu ruchu lek. med. Z. B. k. 444-447].

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Bezspornym w sprawie byl fakt, iz powddka A. U. ulegla 12 pazdziernika 2013 wypadkowi komunikacyjnemu
wskutek niezachowania zasad ostrozno$ci przez innego uczestnika ruchu drogowego. Bezsporny pozostawal rowniez
fakt, iz sprawca zdarzenia ubezpieczony byl od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u
strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.. Strona pozwana w toku postepowania nie kwestionowata
swej odpowiedzialnos$ci co do zasady. Rowniez fakt poniesienia przez powddke krzywdy oraz przebieg leczenia nie
budzil watpliwosci i jako taki nie byl przez strone pozwana kwestionowany. Ponadto, jednoznacznie wynikal on ze
zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.

Przedmiotem sporu byla natomiast wysoko$¢ zado$éuczynienia za krzywde jakiej powodka doznala wskutek tego
zdarzenia, a w zwigzku z tym wysoko$¢ naleznego z tego tytulu zado$¢uczynienia ponad przyznana juz kwote 4.000 zt.
W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnial zasgdzenie na rzecz powo6dki dalszej kwoty 26.000
z} tytulem zado$¢uczynienia.

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej znajduje uzasadnienie w przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003, nr 124, poz. 1152) oraz przepisach kodeksu cywilnego. Art. 9 cytowanej ustawy
stanowi, iz umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng
podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z



niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwoéci (naturze)
danego rodzaju stosunkéw. Umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o
jakich mowa w art. 9, bedgce nastepstwem zdarzenia, ktére miato miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a ustawy). Z
kolei ztresci przepisu art. 822 § 1k.c. wynika, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktoérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony; jezeli strony nie umowily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Z kolei art. 824 § 1 k.c.
stanowi, iz suma ustalona w umowie stanowi gérna granice odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, za$ suma pieniezna
wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

W mysél przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten zawiera szczego6lng regulacje dotyczaca naprawienia
szkody na osobie, obejmujacej elementy majatkowe tej szkody.

Ustawodawca nie uregulowal w tym przepisie w sposéb samoistny i odrebny przeslanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej, co oznacza, iz zostala ona poddana ogdlnym regulom odpowiedzialnosci z tytulu czynéow
niedozwolonych (art. 415 k.c.). Warunkiem skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie, oprocz samego
faktu jej wyrzadzenia, jest zwiazek przyczynowy pomiedzy okreSlonym faktem, z ktérym norma prawna wiaze
obowiazek odszkodowawczy a szkoda pojmowana w omawianym przypadku jako uszczerbek majatkowy.

Zgodnie natomiast z przepisem art. 445 k.c., w przypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$éuczynienie
za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach
osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$cuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy)
wynikajacej z okre$lonych faktéw, z ktérymi norma prawna wiaze obowigzek jej naprawienia, pozostajacej w zwigzku z
odpowiedzialno$cia odszkodowawczg z rezimu deliktowego. Podstawa zgdania rekompensaty za doznang krzywde jest
naruszenie dobra osobistego i wynikajaca z tego faktu szkoda niemajatkowa. Pomiedzy nimi musi zaistnie¢ zwiazek
przyczynowy o charakterze adekwatnym, czyli szkoda musi by¢ normalnym nastepstwem okre$lonego dzialania, czy
tez zaniechania (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod red. E. Gniewka, tom I).

Strona pozwana podnosila, iz powodce wyplacono juz kwote 4.000 zl, ktéra, w jej ocenie, byla odpowiednia
do stwierdzonego ostatecznie w toku postepowania likwidacyjnego uszczerbku na zdrowiu, stopnia doznanych
obrazen, wieku powddki oraz swoisto$ci doznanych cierpienn. W ocenie jednakze Sadu, majac na uwadze wskazane
powyzej przestanki, przyznana suma zado$éuczynienia byla nieadekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez
powodke. Sad podzielil przy tym poglady wyrazone w orzecznictwie, iz mierzenie krzywdy wylacznie stopniem
uszczerbku na zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie i nie znajduje oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. Moze
on stanowi¢ jedynie wskazéwke przy ustalaniu powyzszego. Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysoko$¢
zado$céuczynienia skladaja sie bowiem okoliczno$ci kazdej konkretnej sprawy, a w szczegdlnoSci cierpienia fizyczne i
psychiczne poszkodowanego, ich intensywnos¢, czas trwania, nieodwracalno$§é nastepstw wypadku, ale takze rodzaj
wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnoS$ci
spotecznej, bezradno$¢ zyciowa i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok SN z 09.11.2007 r., V CSK 245/07 i
orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w Poznaniu z 21.02.2007 r., I ACa 1146/06).

Z uwagi za$ na fakt, iz charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, $ciste okreSlenie jej rozmiaru, a tym
samym wysokoSci zado$éuczynienia, pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna dyrektywa wprowadzong przez
ustawodawce jest wymog zasadzenia ,sumy odpowiedniej”. Podkreslenia wymaga, iz owa zasada umiarkowanej
wysokoSci zado$¢uczynienia, czy tez utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupeliajacy w stosunku
do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Wysokos$¢é zado$c¢uczynienia winna zatem uwzgledniac
rozmiar cierpien fizycznych w postaci bdlu i innych dolegliwo$ci oraz rozmiar cierpien psychicznych polegajacych
na ujemnych uczuciach przezywanych, badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badZz w zwigzku z nastepstwami



uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Krzywda w rozumieniu art. 445
k.c. bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujgce cierpienie fizyczne oraz ograniczenie ruchow i
wykonywanie czynnoéci zycia codziennego. W judykaturze podkresla sie, iz zado$cuczynienie nie moze stanowié
wylacznie wartoéci symbolicznej, ale winno stanowié¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna niwelujaca przynajmniej w
cze$ci niekorzystne skutki zdarzenia, ktoremu ulegl poszkodowany. W szczego6lnoSci zasada umiarkowanej wysokosci
zado$Cuczynienia nie moze oznaczal przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartoSci jak zdrowie, czy
integralnoéc cielesna, a okolicznoéci wplywajace na okreélenie tej wysoko$ci oraz kryteria ich oceny musza byé¢ zawsze
rozwazane indywidualnie (por. wyrok SN z 13.12.2007 r., I CSK 384/07; wyrok SN z 02.02.2008 r., III KK 349/07;
wyrok SN z 29.05.2008 r., IT CSK 78/08).

Sad, dokonujgc ustalen w zakresie rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke, oparl sie na opiniach sporzadzonych
przez bieglych sadowych z zakresu neurologii lek. med. A. D. oraz z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu
lek. med. Z. B., przedlozonej dokumentacji medycznej, przestuchania swiadka K. K., a takze na przestuchaniu samej
powddki. Ponadto Sad wzial pod uwage wiek powodki, jej aktywno$¢ przed wypadkiem oraz charakter wykonywanej
przez powbdke pracy zawodowe;.

Jak wynika z opinii bieglych sadowych, na skutek wypadku z dnia 12 paZdziernika 2013 powddka doznala urazu
kregostupa szyjnego, ledzwiowego oraz barku prawego. Nadal, mimo wielu cykléw rehabilitacji odbywanych przez
powodke na przestrzeni dwoch lat, dwéch wyjazdach do sanatorium, wystepuje u niej nieznaczne ograniczenie
ruchomosci w odcinku szyjnym kregostlupa — po 10 stopni obustronnie oraz ograniczenie ruchomoéci kregostupa
w odcinku ledzwiowym. Z przestuchania powddki wynia, ze nosila kolierz ortopedyczny typu Schantza przez
okres 5 tygodni. Z uwagi za$ na utrzymujacy sie bol kregostupa zmuszona byla i w dalszym ciggu musi zazywac
leki przeciwbolowe. Jak podala, przeprowadzona rehabilitacja nie przyniosla jej ulgi, a dolegliwosci nie ustapily
calkowicie. Podala, ze nadal odczuwa dyskomfort w obrebie kregostupa, b6l promieniuje do gérnych konczyn ciala,
w szczegblnoéci do palcow IV.i V.

Wypadek z 12 pazdziernika 2013 wplynal rowniez w sposob istotny na zycie zawodowe oraz sytuacje majatkowa
powddki. Powodka ma trudnosci z podotaniem obowiazkom zawodowym, poniewaz jej praca w Urzedzie Skarbowym
wymaga przebywania w pozycji wymuszonej, co poteguje dolegliwo$ci bolowe. Ponadto powodka przez dlugi czas
przebywala na zwolnieniu lekarskim, co negatywnie wplynelo na wysoko$¢ wyplaconej powddce premii. Uwadze Sadu
nie uszed} rowniez fakt, ze powrdt do pracy nastapil na wyrazna prosbe powodki — nie mozna wiec jednoznacznie
stwierdzi¢ czy gdyby nie jej zadanie, zwolnienie lekarskie nie zostaloby przedluzone o dalsze okresy.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze powodka ma 47 lat (w dacie zdarzenia miala 44 lata), a dolegliwoéci bbélowe
spowodowane wypadkiem z 12 pazdziernika 2013, majac na uwadze przecietng dlugosé zycia czlowieka, beda
odczuwane przez nia stosunkowo dlugo. Biegli nie byli w stanie w sposob jednoznaczny ustali¢ jaki wplyw na zycie
i zdrowie powddki bedzie mial doznany przez nia w wypadku samochodowym uszczerbek na zdrowiu. Stwierdzili
jedynie, ze dolegliwo$ci bolowe beda sie utrzymywaly, a doznany w wypadku urazy moga poglebia¢ istniejgce przez
wypadkiem zwyrodnienia kregostupa powodki. Nie bez znaczenia dla oceny Sadu miala réwniez okolicznosé¢, ze
powodka przed wypadkiem, bedgc osoba sprawna i w petni sit, musiata odczuwac znaczny dyskomfort bedac zmuszong
zda¢ sie na pomoc 0s6b trzecich - po wypadku powodka z powodu duzego bolu, jaki odczuwata nie byta w stanie sie
poruszac przez kilka dni. Przez wzglad na to, Ze jest osoba samotng, rozwiedziona, korzystata z pomocy swojego ojca
i brata.

Sad nie mial przy tym podstaw, azeby odmoéwié mocy dowodowej przedmiotowym opiniom bieglych sadowych -
zarowno gléwnej, jak i pisemnej uzupelniajgcej, uznajac je za spéjne i logiczne, a ponadto w sposéb jasny i szczegolowy
uzasadnione. Biegli w sposéb pelny i kompleksowy ustosunkowali sie do zarzutéw powodki podniesionych w
piSmie procesowym z 24 czerwca 2016. Powodka zarzucala bledne przyjecie, iz calkowity uszczerbek na zdrowiu
wynosi jedynie na poziomie 10 %, podczas gdy doznane przez nig obrazenia wskazywaly na konieczno$¢ przyjecia
uszczerbku na znacznie wyzszym poziomie, bledne przyjecie, iz uszczerbek na zdrowiu powodki bedzie skutkowal
jedynie dlugotrwalym, a nie trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powddki, bledne okreélenie uszczerbku na zdrowiu



wynikajacego ze stanu po przebytym urazie odcinka szyjnego na poziomie 3% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu,
podczas gdy taki uraz zgodnie z zalacznikiem ,,Ocena procentowa stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu” do
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 18 grudnia 2001 wynosi co najmniej 5%. Opinia uzupelniajaca
wydana przez bieglych, przedstawiajaca tok rozumowania i sposéb ustalenia przez bieglych uszczerbku na zdrowiu
powodki, w ocenie Sadu w pelni wyjasnila wszelkie watpliwo$ci i zarzuty podnoszone przez powddke. Sad nie doszukat
sie w rozumowaniu bieglych sprzecznoéci czy niejasnos$ci mogacych dyskwalifikowaé¢ wyprowadzone przez bieglych
wnioski. Z kolei zarzuty do opinii uzupelniajacej zostaly wniesione juz nie przez powodke, a przez strone pozwana,
ktdra nie wnosila zarzutéw do opinii gléwnej. Majac na wzgledzie, iz opinia uzupelniajaca stanowila potwierdzenie
wnioskow i twierdzen opinii gléwnej, ktérej strona pozwana przeciez nie kwestionowala, wniosek strony pozwanej
o dopuszczenie dowodu z opinii innych bieglych sadowych na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistego uszczerbku na
zdrowiu powodki jako nieuzasadniony, a nadto spézniony (brak zarzutéw strony pozwanej co do opinii gtéwnej), nie
mogt zostaé uwzgledniony.

Zwazy¢ nalezy, ze specyfika oceny $rodka dowodowego jakim jest opinia biegltego sadowego, wyraza sie tym, ze sfera
merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych, w istocie tylko w zakresie
zgodnosci z zasadami logicznego myslenia i wiedzy powszechnej. Jezeli z tych punktéw widzenia opinia nie budzi
zadnych zastrzezen, to moze ona stanowi¢ uzasadniona podstawe dla dokonania ustalen faktycznych i rozstrzygniecia
sprawy, w tym bowiem wlasnie celu zasiega sie opinii bieglego (por. wyrok SN z 15.11.2002r., V CKN 1354/00,Lex nr
77046). Ocena opinii bieglego dokonywana przez sad opiera sie m.in. o nastepujace kryteria: poziom wiedzy bieglego,
podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopien stanowczo$ci
wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej (por. postanowienie SN z 07.11.2000
r., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64).

W konsekwencji, przedstawiona w niniejszym postepowaniu opinia gléwna oraz opinia uzupehiajaca stanowita dla
Sadu pelowarto$ciowy material dowodowy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad doszed} do przekonania, iz zasadzenie na rzecz powodki dalszego zado$éuczynienia
jest jak najbardziej zasadne, a jego wysoko$¢ w kwocie 26.000 zl utrzymana jest w rozsadnych granicach i nie moze
by¢ uznana za razaco wygbérowana. Zdaniem Sadu spelnia ona warunki do uznania jej za ,,sume odpowiednia” w
rozumieniu cytowanych wyzej przepisoéw. Dodac nalezy, ze wypadek doprowadzil do pogorszenia sytuacji zdrowotnej
i zyciowej powodki, w sposob istotny dezorganizujac zycie powodki - koniecznosé hospitalizacji, pobierania wielu
cykli rehabilitacji, a przede wszystkim dlugotrwale przebywanie na zwolnieniu lekarskim z pewnoscia przyczynily sie
do stanu niepewnosci i obaw u powddki, dlatego rowniez w tym kontekscie zadana kwota nie moze by¢ uznana za
wygorowana, czy tez prowadzaca do nadmiernego wzbogacenia powodki.

Sad nie znalazl natomiast podstaw do przyjecia, iz na negatywne przezycia psychiczne u powodki bezposredni wplyw
mialo przerwanie procedury adopcyjnej maloletniej dziewczynki, na spotkanie z ktéra powddka jechala w dacie
wypadku drogowego, wobec braku zwigzku przyczynowego pomiedzy przebiegiem procedury adopcyjnej a skutkami
wypadku drogowego z 12 pazdziernika 2013.

Na wstepie rozwazan w tym zakresie nalezy podkresli¢, ze strona pozwana moze odpowiadaé jedynie za normalne
nastepstwa wypadku, spowodowanego przez osobe, posiadajaca u niej ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdoéw mechanicznych. Dla stwierdzenia czy skutkowi wypadku mozna nadaé przymiot ,normalnego”
nalezy okresli¢, czy pomiedzy przyczyna a skutkiem zdarzenia istnieje zwigzek przyczynowy. Z kolei ocena czy istnieje
zwiazek przyczynowy wymaga rozwazenia konkretnych okoliczno$ci sprawy. W zwiazku z tym okoliczno$ci te poddaje
sie tzw. testowi "conditio sine qua non" czyli bada sie czy pomiedzy okreSlonymi elementami sytuacji faktycznej
w ogole zachodzi jakakolwiek obiektywna zaleznoé¢, a zatem, czy badany skutek stanowi obiektywne nastepstwo
zdarzenia, ktore wskazano jako jego przyczyne. Jesli odpowiedz jest negatywna, to znaczy, jeSli badany skutek
nastgpilby rowniez, mimo nieobecno$ci tej "przyczyny"”, nalezy stwierdzi¢, ze nie wystepuje zaden obiektywny zwigzek
przyczynowy.



Powodka wskazywala, ze uraz spowodowany wypadkiem uniemozliwil jej zakonczenia procedury adopcyjnej w sposéb
pomyslny. Podnosila takze, ze cho¢ obecnie posiada szanse na przysposobienie innego dziecka, to przez wzglad
na zly stan zdrowia oraz wiek, sa one nieporéwnywalnie nizsze niz 3 lata temu - w okresie kiedy zdarzyl sie
wypadek samochodowy, za skutki ktérego odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana. Informacji przekazywanych
przez powodke nie potwierdzily jednak w pelni ani tre$¢ dokumentéw osrodka adopcyjnego dolaczonych do akt sprawy
oraz ani zeznania pracownika o§rodka K. K.. Analiza dokumentéw o$rodka adopcyjnego wskazywatla na watpliwos$ci
powodki co do tego czy przysposobié zaproponowang jej maloletnig dziewczynke. Powodka odkladala w czasie
podjecie ostatecznej decyzji, co wzbudzalo niepokdj pracownikéw o$rodka co do celowosci i zasadnosci wszczecia
procedury. Zwazy¢ ponadto nalezy, ze spotkania powodki z dzieckiem odbywaly sie zar6wno przed wypadkiem, jak
i po nim. Nie mozna wiec w sposob jednoznaczny stwierdzic, ze dolegliwoséci powddki po 12 paZzdziernika 2013
przekreslily jej szanse na regularne widywanie sie w maloletnia i ztozenie wniosku o jej przysposobienie. W koticu Sad
nie mégl pomina¢ okoliczno$ci, ze to nie oSrodek adopcyjny doprowadzil do zerwania osobistej styczno$ci maloletniej
z powddka, lecz sama powodka poinformowala jego pracownikoéow, ze rezygnuje z adopcji dziewczynki, ktora do tej
pory odwiedzala. Powddka zrezygnowata takze ze spotkan z kolejnym dzieckiem. W ocenie Sadu nie mozna wiec
w sposOb bezposredni powigza¢ wypadku z 12 pazdziernika 2013 i rezygnacji przez powddke z adopcji maloletniej
dziewczynki, a tym bardziej uzna¢, ze jedno bylo konsekwencja drugiego ze zdarzen. Niezaleznie od powyzszego,
majac na wzgledzie, ze strona pozwana moze odpowiadac jedynie za normalne nastepstwa wypadku, nie sposéb uznac,
iz adekwatnym zwiazkiem przyczynowym mozna objaé skutek w postaci niepomyslnego dla powddki zakonczenia
procedury adopcyjne;.

Majac przy tym na wzgledzie, ze szczegblny czas, w ktérym znajdowala sie powddka w dacie wypadku - starania o
zostanie rodzicem adopcyjnym, z pewnoScia wplynely na zwiekszenie negatywnych przezy¢ zwigzanych z wypadkiem i
rekonwalescencja. Okoliczno$¢, ze zerwanie przez powodke kontaktow z dzieckiem, ktére zamierzala przysposobic, nie
bylo bezpos$rednim skutkiem wypadku, nie oznacza, ze nie mozna uznad, ze nie wplynelo ono negatywnie na kondycje
psychiczng i fizyczng powddki, tym samym potegujac doznawane przez nia cierpienia fizyczne i psychiczne.

Z powyzszych wzgledéw Sad uznal, ze krzywde powddki, biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy oraz
nastepstwa wypadku z 12 pazdziernika 2013 rekompensuje kwota zado$c¢uczynienia w wysokos$ci 30.000 zl, zasadzajac
kwote 26.000 zl ponad przyznang w postepowaniu likwidacyjnym kwote 4.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie. W pozostalym zakresie Zadanie powddki polegalo oddaleniu jako zbyt wygbérowane (punkt II. sentencji

wyroku).

Orzekajac w zakresie odsetek ustawowych za opdznienie Sad kierowal sie zasadg wyrazong w art. 481 § 1 k.c,,
ze jezeli dluznik opodznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Z kolei w mysl art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spekic
Swiadczenie w terminie dni trzydziestu, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Zgodnie z art. 14
ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. W my$l art. 14 ust. 2 tej ustawy w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba zZe ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznos$ci zaspokojenia jego roszczen w calosci lub w czesci,
jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporng czes$¢ odszkodowania.



Majac na uwadze powolane regulacje, zwazywszy na fakt, ze powodka dokonala zgloszenia szkody i zadania
zado$éuczynienia pismem z 14 listopada 2013, doreczonym stronie pozwanej 20 listopada 2013, za$ decyzja z
12 grudnia 2013 strona pozwana przyznala zado$cuczynienie, Sad uznal zadanie powodki w zakresie ustawowych
odsetek za opdznienie liczonych od zadanej pozwem kwoty 10.000 zt dalszego zado$cuczynienia za uzasadnione
od dnia nastepujacego po dacie decyzji strony pozwanej, to jest od 13 grudnia 2013. Uplynal bowiem okres 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie okolicznos$ci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela bylo mozliwe. Z kolei odsetki ustawowe za opdznienie od zasadzonej kwoty 16.000
zl zado$éuczynienia, Sad uznal za uzasadnione od 16 lipca 2015, majac na wzgledzie, iz zgdanie to zostalo zgltoszone
stronie pozwanej w toku niniejszego procesu, pismem z 29 czerwca 2015, doreczonym stronie pozwanej 01 lipca
2016 z wyznaczeniem terminu 14 dni do jego spelnienia, to jest do 15 lipca 2016. W tym miejscu wskazaé nalezy, za
wyrokiem Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2011 (I CSK 243/10) oraz wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 10
lutego 2012 (I ACa 1405/11, LEX 1109992), ze jezeli zobowigzany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym
z przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwoéci
czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie
w zaplacie zadoSéuczynienia naleznego uprawnionemu, powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu. Stanowiska
tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoS¢uczynienia i okreélenia jego wysokoéci w pewnym
zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$céuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo pewnej swobody sadu
przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz

deklaratywny.

W ocenie Sadu brak bylo podstaw dla ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku z 12
pazdziernika 2016, jakie moga ujawni¢ sie w przyszlosci. Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé przez sad
ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W ocenie Sadu,
interesu prawnego nie ma ten, kto moze poszuka¢ ochrony prawnej w drodze powoddztwa o zasadzenie. Wskazaé
nalezy, iz 10 sierpnia 2007 zmianie ulegla norma prawna dotyczaca przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody

wyrzadzonej czynem niedozwolonym na osobie, gdyz art. 442 k.c. zostal zastapiony art. 442" k.c., ktéry w § 3
wprowadza zasade, ze bieg 3 letniego terminu przedawnienia roszczenia z kazdej szkody na osobie ujawnionej nawet
po uplywie terminéw przedawnienia wskazanych w § 11 2 tego artykutlu rozpoczyna sie na nowo z dniem ujawnienia

tej szkody. Powodka zatem, po ujawnieniu szkody po terminach przedawnienia wskazanych w art. 442" § 11 2 k.c.,
moze dochodzié roszczenia o naprawienie tej nowo ujawnionej szkody w drodze powddztwa o zaplate, co sprawia, ze
obecnie powddka nie ma interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku, ktore
moga ujawnic¢ sie w przysztoéci. Dodaé nalezy rowniez, ze strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnosci
za skutki zdarzenia. Majac na wzgledzie powyzsze, powddztwo w tym zakresie podlegalo oddaleniu, co znalazlo swdj
wyraz z punkcie II. sentencji wyroku.

O kosztach procesu w punkcie III. sentencji orzeczenia, Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z
ktérym w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.
Stosunkowo rozdzielajac koszty Sad mial na wzgledzie, ze na koszty poniesione przez powodke, wynoszace lacznie
5.117 z} skladaly sie: oplata sadowa od pozwu w tacznej kwocie 3.000 zt, kwota 1.200 zl tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego ustalonego na podstawie § 6 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 11 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28
wrzes$nia 2002 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2002 nr 163 poz. 1348), 17 zl oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa oraz 900 zl tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych sadowych. Z kolei na koszty poniesione
przez strone pozwang w kwocie 1.217 zl skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika strony pozwanej w kwocie 1.200
z} ustalone na podstawie § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002 w sprawie oplat za
czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002 nr 163 poz. 1349) oraz 17 zt tytulem oplaty skarbowej od udzielonego



pelnomocnictwa. Powddka ostala sie przy swoim zadaniu w 43%, zatem strona pozwana wygrata proces w 57%.
Koszty procesu zasadzone na rzecz powddki od strony pozwanej stanowig roéznice pomiedzy 43% kosztéw procesu
poniesionych przez powodke, a 57% kosztéw procesu poniesionych przez strone pozwana (5.117 zt x 43 % - 1.217 zl
X 57 % = 1.506 z}).

Dalej, w mysl art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2014,
poz. 1025 ze zm.) kosztami sadowymi, kt6érych strona nie miata obowigzku uicié lub ktorych nie mial obowiazku uiscié
kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego
podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. I tak, w punktach IV.
V. sentencji wyroku Sad nakazal powodce i stronie pozwanej - stosownie do wyniku procesu - uiécié na rzecz Skarbu
Panistwa - Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmieécia we Wroctawiu brakujaca cze$¢ wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie bieglych oraz zwiazanych z uzyskaniem dokumentacji medycznej
powddki. Brakujace wydatki na wynagrodzenie bieglych wyniosly 1.046,10 zl, a koszty przedstawienia dokumentacji
medycznej powodki to 135,54 zl, co lacznie daje 1.181,64 zl, z czego powddka zobowigzana jest pokryé 57% wydatkoéw
1j. 673,54 z1, a strona pozwana 43% wydatkow, tj. kwote 508,10 zl.



