Sygn. akt VIII C 1785/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 4 marca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia -Srédmieécia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Koelner

Protokolant: Bernadeta Piskorek

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba we W.
przeciwko: F. P.

o zaplate

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 lipca 2013 r. strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W., reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej F. P. kwoty 490 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz pozwana zawarla z (...) S.A. (dzialajacym wcze$niej pod firma (...) S.A.) z
siedziba we W. umowe o Swiadczenie ustugi abonament telefoniczny (...) na podstawie, ktorej (...) S.A. zobowiazal
sie do $wiadczenia uslugi abonamentu telefonicznego, a pozwana zobowiazana byla za te usluge zaptaci¢ zgodnie z
zawarta umowa, regulaminem oraz cennikiem stanowigcym zalacznik do umowy. Wskazala, iz podpisujac umowe
pozwana o$wiadczyla, ze otrzymala lacznie z egzemplarzem umowy stanowiace integralna jej cze$c: regulamin
wykonywania ustugi abonament telefoniczny (...), cennik, regulamin promocji oraz wzor oswiadczenia o odstapieniu
od umowy. Przy zawieraniu umowy pozwanej przyznana zostala ulga zwigzana z zawarciem umowy na czas okres§lony
dla wybranej taryfy i rodzaju dostepu. Jednakze pozwana, po uplywie ustawowego 10 dniowego terminu zlozyla
o$wiadczenie o rezygnacji z umowy, ktére zostalo potraktowane jako rozwigzanie umowy. Wskazala, iz zgodnie
z § 8 ust. 2 regulaminu wykonywania ushugi abonament telefoniczny (...) zostala naliczona jednorazowa oplata
wyréwnawcza, wyliczona jako réznica miedzy oplatg aktywacyjng przewidziang w cenniku dla umowy zawartej na
czas nieoznaczony, a oplatg aktywacyjna przewidziana w cenniku dla umowy zawartej na czas okre$lony dla wybranej
taryfy i rodzaju dostepu. Oplata ta zostala obliczona proporcjonalnie do czasu pozostajacego do zakonczenia trwania
umowy oraz zsumowana z oplata aktywacyjng przewidziang w cenniku dla umowy zawartej na czas nieoznaczony w
wysokoSci 490 zl, z terminem platnosci 23.01.2013 r. Wskazala, iz w dniu 1 sierpnia 2012 r. zawarla z (...) S.A. z
siedziba we W. umowe przelewu wierzytelnosci przystugujacej (...) S.A. z siedzibg we W. wzgledem pozwanego.

W dniu 21 sierpnia 2013 r. tutejszy Sad wydal w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, od
ktbérego pozwana skutecznie wniosla sprzeciw, zaskarzajac wydany nakaz zaplaty w calo$ci.

W uzasadnieniu sprzeciwu podniosta, iz zawarla wskazana w pozwie umowe pod wplywem bledu oraz podala, iz
odstapila od umowy w ustawowym terminie.



Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 1 sierpnia 2012 r. strona powodowa (...) sp. z 0.0. zawarla z (...) S.A. z siedzibg we W. umowe przelewu
wierzytelno$ci. Strona powodowa zawiadomila pozwang, ze nabyla od spoélki (...) S.A. wierzytelno$é, wynikajaca z
naleznoS$ci — nota wyréwnawcza numer (...).

Dowéd:
« Umowa przelewu wierzytelnosci k. 10-11;
» Zawiadomienie o przelewie wierzytelnoéci k. 20.

W dniu 26 pazdziernika 2012 r. pozwana F. P. zawarla z (...) S.A. z siedziba we W. umowe o §wiadczenie ustugi (...)
( (...)). W umowie zastrzezono, iz integralng jej czeécia jest regulamin wykonywania ushugi (...) przez (...) S.A. dla
abonent6w, cennik oraz regulamin promocji.

Dowéd:
+ Umowa o $wiadczenie ushugi (...) ((...)) k. 13.

W dniu 9 stycznia 2013 r. (...) S.A. wobec niedotrzymania przez pozwang postanowien umowy tj. § 5 ust. 12
regulaminu §wiadczenia ustug (...) S.A., na podstawie § 8 ust. 2 regulaminu §wiadczenia uslug wystawila pozwanej
note obciazeniowa, opiewajaca na kwote 490,00 zt.

Dowod:
« Nota obcigzeniowa nr (...) k. 18.
Sad zwazyl co nastepuje
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie, w zwigzku z czym podlegalo oddaleniu.

Strona powodowa niniejszym pozwem dochodzila zaplaty oplaty wyré6wnawczej naliczonej w zwigzku ze zloZzeniem
przez pozwang o$wiadczenia o odstapieniu od umowy po uplywie 10 dniowego ustawowego terminu do zloZenia
takiego oSwiadczenia.

Pozwana za$ wnosila o oddalenie powodztwa wskazujac, iz umowe zawarla pozostajac w blednym przekonaniu, iz
zawiera umowe z innym operatorem. Podniosla ponadto, iz o§wiadczenie o odstgpieniu umowy zlozylta w ustawowym
terminie.

W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala, iz przystuguje jej legitymacja czynna do wystepowania w niniejszym
procesie. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne, a w mys$l art. 232 k.p.c. strony sg obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne, a wiec to na stronie powodowej spoczywal obowigzek przedlozenia dowodow, ktore wskazywalby
na przejécie na jej rzecz prawa do wierzytelnoSci w stosunku do pozwanej. W ocenie Sadu strona powodowa nie
wywiazala sie z tego obowiazku. Przedlozono bowiem jedynie umowe przelewu, w ktorej powolano sie jedynie na
wierzytelno$¢ okreslong w Zalgczniku nr 1, ktérego jednak strona powodowa nie zalaczyla. Co prawda dolaczylta
liste imion i nazwisk, wérod ktorych znajduje sie takze imie i nazwisko pozwanej, jednakze z dokumentu tego w
zaden sposob nie wynika, iz stanowi on zalacznik do umowy przelewu wierzytelnosSci. Ponadto nawet gdyby uznaé, iz
stanowi on zalacznik do przedlozonej umowy, to nie spos6b wywnioskowaé z niego aby umowa przelewu zostata objeta
wierzytelno$¢ objeta zadaniem pozwu. Przy imieniu i nazwisku pozwanej przytoczony bowiem zostal numer (...).
Numer ten nie stanowi ani numeru umowy zawartej przez pozwang, ani numeru noty obciazeniowej. Na podstawie
zlozonych przez strone powodowa dokumentéw nie sposob, wiec ustali¢ jakie wierzytelnoSci byly objete umowa.



Ponadto podkreélenia wymaga fakt, iz umowa przelewu zawarta zostala w dniu 1 sierpnia 2012 r., a do nawigzania
stosunku prawnego pomiedzy pozwang, a (...) S.A. doszlo dopiero w dniu 26 pazdziernika 2012 r. Zatem nie jest
mozliwym aby wierzytelno$¢ wobec pozwanej byla objeta przedlozong umowg przelewu, gdyz z jej treSci wynika, iz
dotyczy wierzytelnoéci wymagalnych, w zaden za$ sposob nie wynika z niej, iz dotyczy wierzytelnoéci przyszlych.

Nawet gdyby jednak uzna¢, iz strona powodowa nalezycie wykazala istnienie po jej stronie legitymacji czynnej, to
powodztwo ulegalo oddaleniu réwniez z przyczyn merytorycznych. Wskazaé bowiem nalezy, iz Sad Okregowy w
Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznal prawomocnym wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2012
r. (sygn. akt XVII AmC 323/12) w analogicznej sprawie za niedozwolone postanowienie umowne o tresci: ,Jezeli
umowa zostala zawarta na czas okre§lony w razie rozwigzania umowy z winy Abonenta okre$lonej w Ustepie 5 ponizej
lub rezygnacji przez Abonenta z Ushtugi (...) przed wygaénieciem Umowy, (...) Sp. z 0. 0. uprawniona bedzie do
rozwigzania Umowy i obcigzenia Abonenta jednorazowa Oplata Wyréwnawcza. Oplata Wyréwnawcza jest wyliczana,
jako réznica miedzy oplata aktywacyjna przewidziang w Cenniku dla umowy zawartej na czas nieoznaczony, a oplata
aktywacyjna przewidziang w Cenniku dla umowy zawartej na czas okres§lony dla wybranej taryfy i rodzaju dostepu”.
Na taka za$ tre$¢ postanowienia umownego, uprawniajaca do zadania kwoty objetej pozwem, powolywala sie strona

powodowa. Zgodnie za$ z art. 385" § 1 k.c. niedozwolone postanowienia umowne nie wigza konsumenta. Strony s3 w
tym przypadku zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§2).

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo orzec, jak w sentencji.



