Sygn. akt: VIII C 286/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 18 grudnia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmiescia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Anna Jakimow

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 grudnia 2013 roku we W.

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W.
przeciwko G. P.iA. P.

o zaplate

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 4 stycznia 2011 r. strona powodowa Towarzystwo (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W.,
domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych G. P. i A. P. kwoty 1.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania wg norm przypisanych, w tym zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu podala, iz w dniu 6 stycznia 2008 r. doszlo do zalania mieszkania nr (...) znajdujacego sie we
W. przy ul. (...) stanowiacego wlasnoé¢ E. D.. Z ustalenn dokonanych przez bezposrednio poszkodowana i zarzadce
nieruchomoé$ci wynikalo, Ze przyczyna zalania byla nieszczelno$é przy odplywie kanalizacyjnym z brodzika w lokalu nr
(...), polozonym w tym samym budynku bezpos$rednio nad lokalem poszkodowanej, zajmowanym przez pozwanych.
Zalaniu ulegl przedpokoj, gdzie widoczne byly zacieki na écianach i suficie. Poszkodowana korzystala z ubezpieczenia
WARTA DOM w powodowym towarzystwie ubezpieczen. W wyniku zgloszenia szkody, na podstawie kosztorysu
ustalono, iz naprawa szkody wymagaé bedzie kosztow wysokoSci 1.000 zl, ktéra powdd wyplacit poszkodowanej E. D.
tytulem odszkodowania. W zwigzku z wyplaconym odszkodowaniem, na powoda przeszlo z mocy prawa roszczenie
ubezpieczajacego przeciwko osobie odpowiedzialnej za szkode. Wezwania wiascicieli mieszkania nr (...) znajdujacego
sie we W. przy ul. (...) do zaplaty okazaly sie bezskuteczne.

W dniu 17 stycznia 2011 r. zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k. 25).

W dniu 2 czerwca 2011 r. pozwani zlozyli sprzeciw od nakazu zaplaty domagajac sie oddalenia powddztwa oraz
podniesli zarzut przedawnienia.

W uzasadnieniu sprzeciwu oraz dalszych pismach procesowych pozwani przyznali, ze sa wladcicielami mieszania
potozonego przy ul. (...) we W., jednakze od kilku lat nie zamieszkujg tego lokalu, ich stale miejsce zamieszkania
znajduje sie pod adresem ul. (...) we W.. Pozwani zaprzeczyli, aby kiedykolwiek zalali lokal polozony przy ul. (...) we
W.. Ponadto podniesli, iz mieszkanie pozwanych nie jest polozone bezposrednio nad mieszkaniem poszkodowanej,
lecz po skosie. Podali rowniez, iz na podstawie umowy uzyczenia w styczniu 2008 r. z ich lokalu korzystala K. M..
Z informacji uzyskanych od K. M. pozwani dowiedzieli sie, ze w mieszkaniu na nizszym pietrze zrobil sie zaciek na
Scianie. W wyniku wizji lokalnej prowadzonej przez administratora budynku, okazalo sie, ze w lazience pozwanych



nie ma zadnych nieszczelnosSci, ktére mogloby powodowac¢ przenikanie wody na nizsze pietra budynku. Pozwani
zakwestionowali, aby ponosili odpowiedzialno$¢ za szkody z tytulu zalania mieszkania poszkodowanej, a takze sama
wysoko$¢ szkody i kosztorys przedlozony do pozwu.

Postanowieniem z dnia 23 listopada 2011 r. Sad odrzucil sprzeciw pozwanego G. P. od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym tut. Sadu z dnia 17 stycznia 2011 r., sygn. akt VIII Nc 91/11 (k. 39).

W dniu 27 lutego 2012 r. pozwani wnie$li zazalenie na postanowienie tut. Sagdu z dnia 23 listopada 2011 r. w
przedmiocie odrzucenia sprzeciwu pozwanych.

W uzasadnieniu pozwani podniesli, iz od kilku lat nie zamieszkuja lokalu pod adresem, na ktory zostaly doreczone
nakazy zaplaty. Ponadto podniedli, iz dniu 19 maja 2011 r. pozwana A. P. odebrala nakaz zaplaty wydany przeciwko
pozwanej i G. P. - mezowi pozwanej. W zwigzku z powyzszym, pozwani byli przekonani, ze nakaz zaplaty dotyczy ich
obojga i w przypisanym terminie zlozyli od niego sprzeciw tj. w dniu 2 czerwca 2011 r.

Zarzadzeniem z dnia 13 kwietnia 2012 r. pozwani zostali wezwani do usuniecia brakéw formalnych pisma z dnia 27
lutego 2012 r. poprzez sprecyzowanie w sposob jednoznaczny, jaki charakter prawny ma ich pismo, w szczegblnoSci,
czy stanowi ono zazalenie na postanowienie z dnia 23 listopada 2011 r. o odrzuceniu sprzeciwu pozwanego G. P., czy
stanowi ono wniosek o przywrdcenie terminu, ktéry zostal uchybiony, w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu
pisma z dnia 27.02.2012 T.

Pismem wniesionym w dniu 25 kwietnia 2012 r. pozwani wskazali, iz pismo z dnia 27 lutego 2012 r. stanowilo wniosek
o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, iz informacje o tym, ze przeciwko niemu zostal wydany nakaz zaptaty powzialt w
dniu 19 maja 2012 r., kiedy to jego zona — pozwana odebrala przesylke polecong. Pozwany pozostawal w przekonaniu,
iz przesylka zawierajgca nakaz zaplaty jest adresowana do obu matzonkoéw i dlatego wniost sprzeciw od nakazu zaplaty
w terminie zakre$§lonym do wniesienia tegoz sprzeciwu.

W piémie procesowym wniesionym w dniu 3 grudnia 2012 r. strona powodowa podtrzymala dotychczasowe
stanowisko w sprawie oraz zgloszone wnioski. Jednocze$nie wniosla o nieuwzglednianie zazalenia pozwanych w
zakresie wydanego przez Sad postanowienia z dnia 23 listopada 2011 r. odrzucajacego sprzeciw pozwanego G. P. jako
wniesionego po uplywie terminu do jego zlozenia.

W dniu 18 grudnia 2012 r. Sad na posiedzeniu jawnym postanowil odrzuci¢ jako bezprzedmiotowy wniosek pozwanej
o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty i dopuscit dowéd z przestuchania pozwanego na
okoliczno$¢ wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty (k. 77).

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. Sad odrzucil wniosek pozwanego o przywrdcenie terminu do zlozenia
sprzeciwu od nakazu zaplaty. W punkcie II postanowienia Sad uznal wniesienie sprzeciwu przez obojga pozwanych
za skuteczne i powodujace z mocy art. 505 § 1 k.p.c. utrate mocy nakazu zaplaty w postepowaniu upominawezym z
dnia 17 stycznia 2011 r. tut. Sadu (k. 83).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 stycznia 2008 r. strona powodowa Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. otrzymala od
poszkodowanej E. D. zgloszenie szkody majatkowej, ktéra powstala w dniu 6 stycznia 2008 r. W zgloszeniu, za
przyczyne powstania szkody majatkowej wskazano zalanie od sgsiada, ktére obejmowalo zalanie $cian i sufitu w
przedpokoju w mieszkaniu E. D..

Dowaéd: - zgloszenie szkody majatkowej z dnia 08.01.2008 r. (k. 10).



W wyniku zgloszenia szkody majatkowej, ustalono na podstawie kosztorysu, iz naprawa szkody wymagaé bedzie
kosztow w wysokosci 891.33 zlk.

Dowébd:- kosztorys (k.11-12).

W oéwiadczeniu z dnia 11 lutego 2008 r. zarzadcy-administratora nieruchomosci wspdlnej PHU (...) G. D. wskazano,
za przyczyne powstalej szkody w lokalu przy ul. (...) we W. nieszczelnoSci przy odplywie kanalizacyjnym z brodzika
znajdujacego sie w lokalu przy ul. (...) usytuowanego pietro wyzej niz mieszkanie dotkniete szkoda.

Dowébd: - oéwiadczenia zarzadcy nieruchomosci z dnia 09.01.2008 1. (k.13).

Pismem z dnia 11 stycznia 2008 r. strona powodowa zawiadomila poszkodowang E. D., iz za szkode z dnia 6
stycznia 2008 r. przyznano jej odszkodowanie w kwocie 1000 zl. W uzasadnieniu podano, ze wymieniona kwota
stanowi odszkodowanie, ktore zostalo naliczone w oparciu o aktualnie stosowany cennik do szacowania kosztoéw robo6t
remontowo-budowlanych.

Dowéd: - pismo Towarzystwa (...) S.A. z dnia 11.01.2008 r. (k.14).

Pismem z dnia 22 listopada 2010 r. strona powodowa wezwala pozwanych do zaplaty kwoty 1000 zt w
nieprzekraczalnym terminie do dnia 30 listopada 2010 r.

Wezwanie do zaplaty okazalo sie bezskuteczne.
Bezsporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Sad dokonal ustalen faktycznych w oparciu o przedlozone dokumenty i zeznania Swiadkow, ktorych rzetelno$é i
prawdziwo$¢ nie budzily watpliwosci.

Spoér sprowadzal sie do kwestii odpowiedzialno$ci pozwanych bedacych wladcicielami mieszkania polozonego przy
ul. (...) we W. za zwrot wyplaconego odszkodowania za zalanie mieszkania poszkodowanej E. D., ktéra na podstawie
polisy nr (...), otrzymala od strony powodowej - Towarzystwo (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. odszkodowanie
w kwocie 1000 zt.

Podstawe prawng zadania strony powodowej stanowil przepis art. 828 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, z dniem zaplaty
odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za
szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego odszkodowania.

Podstawowa kwestia byly przeslanki, od ktérych zaistnienia ustawa uzaleznia powstanie odpowiedzialno$ci
cywilnoprawnej za szkode za szkode powstala w wyniku zalania mieszkania poszkodowanej. Odpowiedzialno$¢ taka
tej mozna bylo opieraé¢ wylacznie na zasadzie zasadzie winy.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze pomimo réwnorzednego uksztaltowania w kodeksie cywilnym odpowiedzialnoéci na
zasadzie winy i zasadzie ryzyka, zasada winy ma jednak znaczenie podstawowe i znacznie wiekszy zakres zastosowania.
Odpowiedzialnoéé na zasadzie ryzyka, jest w przeciwienstwie do odpowiedzialno$ci na zasadzie winy, ograniczona
do $ciéle okreslonych w ustawie wypadkow. Wybdr zasady ryzyka oznacza istotne uprzywilejowanie poszkodowanego
i znaczaco zwieksza zakres odpowiedzialno$ci osoby objetej tym rezimem. Z tego wzgledu rozszerzajaca wykladnia
przepisu, dokonywana w celu rozciagniecia jego hipotezy na wypadki w nim nieuregulowane, powinna by¢
dokonywana wyjatkowo, przy uwzglednieniu proporcji pomiedzy ochrona intereséw poszkodowanego i osoby
odpowiedzialnej za szkode. Uznanie, ze art. 433 k.c. obejmuje takze wypadek wyrzadzenia szkody przez przelanie sie



wody czy innej cieczy pomiedzy kondygnacjami wewnatrz budynku, wymagaloby dokonania wykladni rozszerzajacej,
czego nie uzasadnia potrzeba wzmozonej ochrony oséb zamieszkalych w tym samym budynku. Skoro zatem art. 433
k.c. nie obejmuje takiego wypadku, jego zastosowanie mogloby nastgpi¢ jedynie przez analogie, w razie uznania,
Ze istnieje w tym zakresie luka w prawie. Takie zalozenie nie jest jednak uzasadnione, skoro ustawa zawiera w
postaci art. 415 k.c. regulacje, znajdujaca do omawianego wypadku zastosowanie. Nalezy zaakcentowaé odmiennos$ci
pomiedzy wypadkami przelania sie wody pomiedzy kondygnacjami a typowymi sytuacjami, w ktérych ustawodawca
opiera odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka. Wskazuje sie, ze zajmowanie lokalu nie stanowi obecnie szczegblnej
korzysci, ktéra uzasadnialaby zaostrzenie odpowiedzialnos$ci lokatora, oraz ze w wypadku przelania sie wody do innego
lokalu nie wystepuja istotne przeszkody w ustaleniu sprawcy i wykazaniu jego winy. Ponadto podnosi sie, ze objecie
wypadkow zalania innego pomieszczenia w tym samym budynku hipoteza art. 433 k.c. nie jest uzasadnione, odmienna
bowiem jest sytuacja poszkodowanego przez wyrzucenie, wylanie lub spadniecie czego$ na zewnatrz budynku. W tych
wypadkach chodzi o zdarzenie nagle i niespodziewane, co moze dla poszkodowanego rodzi¢ trudnos$ci w ustaleniu
sprawcy szkody. Ta trudno$c z reguly nie wystepuje w wypadku zalania innego lokalu w tym samym budynku.

Jak wynika z zeznan Swiadkow w okresie w ktorym nastgpila szkoda nikt nie zajmowal mieszkania potozonego przy ul.
(...) we W.. Pozwani w pismach procesowych oraz Swiadek K. M. zgodnie podali, iz wlaSciciele mieszkania — pozwani
od kilku lat nie zamieszkiwali opisanego lokalu. Co wiecej, rowniez $wiadek K. M. czasie gdy doszlo do zdarzenia
obejmujacego powstanie szkody mieszkala w C.. O zdarzeniu $wiadek dowiedzial sie z kartki wsadzonej do drzwi
mieszkania (k. 84).

Majac na uwadze powyzsze, zastosowanie znalazly ogdlne przepisy dotyczace odpowiedzialno$ci deliktowej, zgodnie
z ktéorymi kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia (art. 415 k.c.)
Uksztaltowanie odpowiedzialno$ci za zalanie lokalu poloZonego na nizszej kondygnacji na zasadzie winy, oznacza dla
poszkodowanego, iz w celu wykazania odpowiedzialno$ci zajmujgcego pomieszczenie musi udowodni¢ okolicznoSci i
przyczyne zdarzenia wyrzadzajacego szkode oraz wine sprawcy szkody.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczeg6lno$ci zeznan $wiadkow na okoliczno$é wizji lokalne;j,
ktora byla przeprowadzona przez administratora budynku w obecnos$ci §wiadka K. M. wynikalo, iz w lazience
pozwanych, pod brodzikiem nie stwierdzono zadnych nieszczelno$ci, ktére moglyby powodowaé przenikanie wody
na nizsze pietra

(k. 84.).

Ponadto nalezy podkresli¢, iz szkoda w postaci zaciekow na Scianie i suficie w przedpokoju mogla sie pojawic jedynie
wskutek zalania mieszkania polozonego bezposrednio nad mieszkaniem poszkodowanej tj. lokalem pod numerem
(...) przy ul. (...) we W., podczas gdy pozwani sg wlaScicielami mieszkania nr (...) polozonego powyzej mieszkania
poszkodowanej, lecz czeSciowo nie lezacego nad mieszkaniem poszkodowane;j.

Nadto, z okolicznoSci sprawy bezsprzecznie wynikalo, iz do zalan dochodzilo wiele razy, bowiem poszkodowana E.
D. otrzymala w 2012 roku dwukrotnie odszkodowanie z tego tytulu (k.117). Dlatego tez, nie mozna jednoznacznie
okreéli¢ na podstawie materialu dowodowego przedlozonego przez strone powodowa, czy przedmiotowa szkoda —
i ewentualnie w jakim zakresie - powstala w wyniku ostatniego zgloszonego zalania czy tez moze byla wynikiem
zdarzenia z innego okresu.

Po analizie zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego Sad uznal zadanie strony powodowej za
nieusprawiedliwione co do zasady, jak i nieudowodnione co do wysoko$ci. W §wietle powyzszego, jak rowniez z uwagi
na brak spelnienia przestanek odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 415 k.c. i art. 433 k.c. pozwanych za zaistniale
zdarzenie, pow6dztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Stad orzeczono jak w sentencji.



