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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy : SSR Anna Martyniec

Protokolant: Malgorzata Pluskota

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy
z powodztwa M. R.

przeciwko P. Z. M. sp. z 0.0. we (...) S.A.z siedzibg w L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych P. Z. M. sp. z 0.0. we (...) S.A.w L.na rzecz powddki M. R.kwote 30 000 zl (trzydziesci
tysiecy zlotych) wraz ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 6 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty z zastrzezeniem, ze
spelnienie zasadzonego Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego;

I1. zasadza od pozwanych na rzecz powddki kwote 4 917 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu z zastrzezeniem, ze zwrot
kosztow przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego;

III. nakazuje pozwanym uiéé na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia)
kwote 549,90 zt tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa z zastrzezeniem, ze zwrot
wydatkoéw przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 stycznia 2013 r. powoédka M. R., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o
zasgdzenie na jej rzecz od strony pozwanej P. Z. M. Sp. z o.0. z siedzibg we W.kwoty 30.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 6 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty. Jednoczeénie wniosta o zasgdzenie na jej rzecz kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz w dniu 20 pazdziernika 2008 r., schodzac po schodach w budynku przy
ul. (...)we W., uleglta wypadkowi, na skutek ktérego doznala obrazen ciala. Przyczyna upadku bylo odlamanie
sie fragmentu drewnianego schodka, bedacego w zlym stanie technicznym wskutek znacznej korozji drewna.
Podala, iz nieruchomo$¢, na ktorej terenie doszlo do upadku nalezy do Wspélnoty Mieszkaniowej przy ul.
(...)we W., a zarzadcg wymienionej nieruchomosci jest strona pozwana. Wskazala, iz ubezpieczyciel Wspolnoty
Mieszkaniowej - (...) S.A.odmoéwil jej zaplaty zadanej kwoty, bowiem Wspoélnota Mieszkaniowa zlecila zarzad
podmiotowi profesjonalnemu, tj. P. Z. M. sp. z 0.0. i to on jest odpowiedzialny za stan techniczny elementéw
budowli, w tym schodéw na klatce schodowej. Podniosla, iz kierowane do strony pozwanej wezwania do zaplaty
okazaly sie bezskuteczne. Wskazala, iz na stronie pozwanej jako podmiocie profesjonalnie zajmujacym sie zarzadem
nieruchomos$ci zgodnie z art. 185 ust. 1 pkt 2 i 5 nalezy zapewnienie bezpieczenstwa uzytkowania i wladciwej
eksploatacji nieruchomosci oraz utrzymanie jej w stanie niepogorszonym, zgodnie z jej przeznaczeniem. Podniosla,
iz w I kwartale 2008 r. zarzadca przeprowadzil coroczny przeglad stanu technicznego budynku, nie zwracajac uwagi
w zadnym punkcie protokotu na stan drewnianych schodéw. Dopiero w protokole z sierpnia 2009 r. sporzadzonym



na skutek przeprowadzonej kontroli stanu technicznego budynku, strona pozwana wskazala na znaczny, bowiem
az 45 %, stopien zniszczenia schodow znajdujacych sie na klatce schodowej. Tym samym stwierdzi¢é mozna, iz
juz w dacie zdarzenia schody znajdowaly sie w stanie zagrazajacym zyciu i zdrowiu czlowieka, a strona pozwana
przez niezgloszenie tego faktu Wspdlnocie Mieszkaniowej oraz niepodjecie nalezytych dzialan celem usuniecia
stanu zagrozenia ponosi wine za brak nalezytej starannoSci w wykonaniu ustawowego obowigzku zapewnienia
bezpieczenstwa uzytkowania i wladciwej eksploatacji nieruchomosci. Podniosla, iz w wyniku wypadku doznala
zlamania trdjkostkowego podudzia lewego z przemieszczeniem. Wskutek wypadku zmuszona byla podja¢ stale
leczenie w zakresie ortopedycznym. W wyniku wdrozonej diagnostyki stwierdzono u niej aksonalno-demielinizacyjna
neuropatie czuciowa lewego nerwu strzatkowego. Skutki wypadku odbily sie takze negatywnie na jej psychice.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o oddalenie
powddztwa w caloSci oraz o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...) S.A. z siedziba w E..

W uzasadnieniu przyznala, iz powierzono jej zarzad nieruchomos$cia wspdlna potozong we W. przy ul. (...).
Wskazala, iz wzajemne stosunki pomiedzy Zarzadca, a Wspdlnota zostaly uregulowane umowa powierzenia zarzadu
nieruchomoscia z dnia 2 wrze$nia 2002 r. Miedzy innymi ustalono, Ze zarzadca wykonuje czynno$ci zwyklego zarzadu
nieruchomoécia, a dla czynno$ci przekraczajacych zwykly zarzad wymagana jest zgoda wlasScicieli w postaci uchwaty.
Ponadto strony postanowily, iz w przypadku gdy na biezaca konserwacje i biezace naprawy istniala by konieczno$¢
wydatkowania wiekszej kwoty niz 2.000 zl, wymagana jest zgoda wlascicieli lokali wyrazona w uchwale. Wskazala,
iz do chwili obecnej Wspodlnota Mieszkaniowa nie podjela uchwaly o remoncie klatki schodowej. Przyznala, iz do jej
obowigzkow nalezy zapewnienie bezpieczenstwa uzytkowania i wlasciwej eksploatacji nieruchomogci oraz utrzymania
jej w stanie niepogorszonym, jednakze podniosla, ze zgodnie z laczaca strony umowag jej dzialania w przypadku
remontoéw muszg by¢ poprzedzone uchwalami wspolnoty, a uchwaly o wyrazenie zgody na remont klatki schodowej
nie zostaly podjete. Wskazala, iz z przeprowadzonej okresowej kontroli sprawdzenia stanu technicznego obiektu na
grudzien 2004 r. oraz sierpien 2009 r. wynika, iz w roku 2009 r. schody byly zuzyte w 2004 r. w 50 %, aw 2009 1. w 45
% . W zwiazku z tym przyjac nalezy, iz korozja drewna stanowi skutek zwyklego zuzycia i nie mogla by¢ ona usunieta
przez strone pozwang, w ramach biezacych prac konserwacyjnych.

Postanowieniem, wydanym na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2013 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie (...) S.A. z
siedziba w L. w charakterze strony pozwane;j.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A. z siedziba w L., reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu podniosla, iz nie ponosi odpowiedzialnosSci za krzywde powddki i szkode powddki ze wzgledu na brak
podstaw do stwierdzenia, ze do wypadku doszlo wskutek niedopelnienia swoich obowigzkéw przez ubezpieczonego.
Podala, iz stopien zuzycia schodéw rok po wypadku to 45 %, podczas, gdy stan zuzycia calego budynku wynosit 55,8
%. W tym czasie stopien zuzycia innych elementéw budynku takich, jak na przyklad pokrywy dachowej, instalacji
elektrycznej czy wodociagéw i kanalizacji byl nieporéwnywalnie wyzszy. Ponadto stan schodéw uznany zostal za
$redni, ale nie do wymiany. Podczas kontroli stanu klatki schodowej wskazano natomiast, ze jedynym nie cierpiagcym
zwloki remontem w zakresie klatki schodowej jest jej odmalowanie. Wskazala, iz powodka jako mieszkaniec lokalu
wchodzacego w sklad nieruchomo$ci, codziennie uzytkujacy schody musiata doskonale zdawaé sobie sprawe ze stanu
budynku i miata wplyw na jego ksztaltowanie. Skoro zatem nie zglaszala zadnych zastrzezen co do stanu schod6w, choé
posiadala ku temu uprawnienia i realne mozliwo$ci nalezy uznac, ze ich stan nie stanowil w jej przekonaniu zagrozenia
dla zdrowia i zycia. Podniosla, iz wypadek powo6dki jest wynikiem nie zachowania przez nig nalezytej ostroznoSci przy
schodzeniu po schodach, a nie skutkiem zaniedban zarzadcy nieruchomo$ci.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 5 pazdziernika 2001 r. Wspélnota Mieszkaniowa nieruchomoéci polozonej we W.przy ul. (...)powierzyta zarzad
nieruchomo$cig wsp6lna P. Z. M.sp. z o.0. z siedziba we W.. W dniu 2 wrze$nia 2002 r. Wspdlnota Mieszkaniowa
nieruchomoéci polozonej we W.przy ul. (...)zawarla ze strona pozwang P. Z. M. Sp. z 0.0. we W.umowe powierzenia



zarzadu nieruchomogcig wspdélna. W umowie wskazano, iz zarzadca kieruje sprawami Wspélnoty Mieszkaniowej i
reprezentuje ja na zewnatrz oraz w stosunkach miedzy Wspolnota Mieszkaniows, a poszczegdlnymi wlascicielami
lokali. Zarzadca wykonuje czynno$ci zwyklego zarzadu nieruchomoscia wspolna, a takze czynnosci przekraczajace
zwykly zarzad przekazane zarzadowi uchwata wlascicieli lokali (§2 umowy). Do obowiazkéw zarzadu nieruchomoécia
wsp6lna nalezy w szczegolnosci wykonywanie biezacej konserwacji i biezacych napraw nieruchomosci wspolnej,
w tym dokonywanie napraw budynku i jego pomieszczen wspolnych oraz urzadzen technicznych wchodzacych w
sklad nieruchomoéci wspoélnej — umozliwiajacych wtascicielom korzystanie z o§wietlenia, ogrzewania nieruchomosci
wspolnej, cieplej i zimnej wody, gazu, domofonu, dZwigdéw osobowych, $mietnika i innych urzadzen nalezacych
do wyposazenia nieruchomos$ci wspoélnej. W przypadku koniecznoéci przeznaczenia na prace zwigzane z biezgca
konserwacja jednorazowo kwot wiekszych niz 2000 zl, wymagana jest zgoda wlascicieli lokali wyrazona w uchwale
(§ 3 ust. 14 umowy). Strony zastrzegly, iz zarzadca jest uprawniony do przeprowadzania remontu lub modernizacji
budynku wylacznie na podstawie planu finansowania remontéw zatwierdzonego prawomocng uchwaly wlascicieli
lokali w zakresie i rozmiarze w niej okre§lonym. Postanowienia niniejszego ustepu nie majg zastosowania w
przypadku, gdy remontu lub modernizacji wymagaja wzgledy bezpieczenstwa, zycia i zdrowia mieszkancéw lub nagla
potrzeba (§ 9 ust. 1 umowy).

Dowéd:
« Umowa powierzenia zarzadu k. 94-102;
Akt notarialny rep. A nr (...) k. 105-107.

W 2004 r. w wyniku okresowej kontroli sprawdzenia stanu technicznej sprawnos$ci i wartoSci uzytkowej obiektu
stwierdzono, iz schody wewnetrzne na klatce schodowej sa w stanie technicznym dobrym, ich stopien zuzycia
okre$lono na 50 %, a stopien zuzycia balustrady na 30 %.

Dowaéd:
« Protokoél nr (...)/ k. 111-116.

W marcu 2007 r. zarzadca nieruchomo$ci przedstawil Wspoélnocie Mieszkaniowej potrzeby remontowe dla budynku
przy ul. (...). Wskazano na konieczno$¢ wykonania remontu balkonéw od strony podwérka oraz wymiany schodéw w
piwnicy. Na zebraniu Wspdlnoty Mieszkaniowej w dniu 12 marca 2007 r. podjeto uchwale nr (...) w sprawie wykonania
remontéw balkonéw. Postanowiono przygotowac kosztorys na remont klatki schodowe;.

Dowéd:
« Protokol k. 120-121;
+ Plan potrzeb remontowych k. 122.

W pazdzierniku 2007 r. u powodki zdiagnozowano zapalenie przyczepu Sciegna A. w prawej nodze. Z tego powodu
powddka poruszala sie o kuli.

Dowod:
« P. ambulatoryjna z dnia 19.09.2007 r. k. 180;
« Opis badania z dnia 16 pazdziernika 2007 r. k. 181;
« Skierowanie do poradni ortopedycznej k. 182;

« Skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k. 183;



« Informacja dla lekarza kierujacego k. 184;

+ Karta leczenia fizyko-terapeutycznego k. 185;

« Skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k. 186;

« Historia choroby k. 187-188;

» Za$wiadczenie o stanie zdrowia k. 189;

« Skierowanie do poradni specjalistycznej k. 190;

« Zeznania $wiadka R. R. - protokoél elektroniczny z 21.06.2013 1., k. 164-165.

Na zebraniu Wspoélnoty Mieszkaniowej w dniu 10 marca 2008 r. przedstawiono potrzeby remontowo-konserwacyjne
w nieruchomo$ci wspolnej. Postanowiono przygotowac kosztorys na remont klatki schodowej, remont schodéw.

Dowéd:
+ Protokél k. 118-119.

W I kwartale 2008 r. w nieruchomosci przy ul. (...) przeprowadzona zostala okresowa kontrola stanu technicznej
sprawno$ci obiektu. W jej wyniku stwierdzono, iz stan techniczny klatki schodowej jest $redni, wymaga ona
malowania.

Dowéd:
« Protokoél nr (...) k. 30-32.

W dniu 20 pazdziernika 2008 r. powodka schodzac po schodach, na skutek ulamania sie kawalka stopnia schodow,
przewrdcila sie i spadla w dot schodéw. Podcezas schodzenia powddka trzymala sie jedna reka poreczy schodow
oraz opierala sie na kuli. Po wypadku powddka przewieziona zostala do (...) Szpitala (...) we W.. W wyniku
przeprowadzonych badan stwierdzono u niej zlamanie trojkostkowe podudzia lewego z przemieszczeniem. Z uwagi
na niezadowalajace ustawienie odlamoéow w dniu 21 pazdziernika 2008 r. leczona byta operacyjnie — repozycja otwarta
i zespolenie zlamania kostek. Powodka przebywata w szpitalu do 27 pazdziernika 2008 r. Zalecono jej chodzenie o
kulach bez obcigzania operowanej koniczyny, utrzymanie gipsu przez okres 6 tygodni, podskérne zazywanie fraxpiryny
przez okres unieruchomienia, wykonywanie ¢wiczen wedlug instruktazu.

Dowdéd:
+ Karta informacyjna k. 33;
+ Przestuchanie powodki - protokét elektroniczny z 21.06.2013 r., k. 165;
+ Zeznania $wiadka R. R.- protokét elektroniczny z 21.06.2013 r., k. 164-165.

W dniu zdarzenia strona pozwana P. Z. M. sp. z o.0. z siedziba we W.oraz Wspoélnota Mieszkaniowa przy ul. (...)we
W.objete byly ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie (...) S.A.w E..

(bezsporne)

Powddka leczyla sie u lekarzy specjalistow chirurga i ortopedy oraz uczeszczala na rehabilitacje. W okresie od
21 pazdziernika 2009 r. do 23 pazdziernika 2009 r. powddka byla hospitalizowana w (...) Szpitalu (...) we W..
Przeprowadzono u niej, w znieczuleniu miejscowym, zabieg usuniecia facznikow metalowych zespalajacych zlamanie
kosci przysrodkowej i bocznej podudzia lewego. Zalecono jej kontrole w poradni ortopedycznej, chodzenie przy kulach



z odcigzaniem operowanej konczyny, przyjmowanie fraxiparine podskornie przez okres 15 dni. W okresie od 2 sierpnia
2010 r. do 30 sierpnia 2010 r. powddka przebywala w uzdrowisku w L.. Przez okres okolo pél roku powddka byta
unieruchomiona, w czynno$ciach higienicznych niezbedna byla jej pomoc drugiej osoby. Maz powddki przez ten okres
zrezygnowal z pracy zawodowej i wykonywal wszystkie codzienne czynnosci.

Dowod:
 Karta informacyjna k. 34-35, 36;
« Skierowanie do poradni specjalistycznej k. 37;
« Skierowanie do pracowni diagnostycznej k. 38;
« Historia choroby k. 40-42;
« Skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne k. 43-54;
« Za$wiadczenie z dnia 277 kwietnia 2009 r. k. 55;
+ Terminarze planowanych zabiegow rehabilitacyjnych k. 56-68;
+ Przestuchanie powodki - protokét elektroniczny z 21.06.2013 r., k. 165;
« Zeznania $wiadka R. R.- protokét elektroniczny z 21.06.2013 r., k. 164-165.

Na skutek wypadku powodka doznala ztamania trojkostkowego podudzia lewego z przemieszczeniem, leczonym
operacyjnie.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki spowodowany wypadkiem z tego tytulu wynosi 17 %.

Doznany uraz skutkuje do chwili obecnej dolegliwo$ciami bélowymi stawu skokowego ze znacznym ograniczeniem
ruchomosci biernej i czynnej oraz uszkodzeniem nerwu strzalkowego (po operacyjnym usunieciu lacznikow
metalowych). Konieczne bedzie intensywne leczenie usprawniajace oraz kontrola parametrow EMG, a takze
stosowanie ortezy stawu skokowego przy wiekszym wysiltku fizycznym.

Dowod:
« Opinia sagdowo — lekarska k. 249-252.

Przed wypadkiem powodka jezdzila rekreacyjnie na rowerze i okolo dwoch razy do roku jezdzita w gory. Dolegliwosci
boblowe ze strony lewej konczyny uniemozliwiaja jej wykonywanie tych czynnoéci. Powddka unika takze prowadzenia
samochodu, gdyz konieczno$¢ naciskania pedalow poteguje dolegliwosci bolowe. Powddka do dnia dzisiejszego
odczuwa bol w lewej konczynie, w zwiazku z czym zmuszona jest codziennie przyjmowac leki przeciwbdlowe.

Dowod:
 Przesluchanie powodki - protokét elektroniczny z 21.06.2013 r., k. 165.

W sierpniu 2009 r. w nieruchomosci przy ul. (...) we W. przeprowadzona zostala okresowa kontrola stanu
technicznego sprawnosci i wartoéci uzytkowej budynku mieszkalnego. W jej wyniku stwierdzono m.in., iz widoczna
jest korozja i uszkodzenia mechaniczne drewnianych stopnic schodowych na klatce. Stan techniczny oceniono jako
Sredni i okres§lono zuzycie na 50 %. Wskazano, iz zaleca sie m.in. remont klatki schodowe;j.

Dowod:



« Protokoél nr (...) k. 20-29.

Na zebraniu Wspoélnoty Mieszkaniowej w dniu 3 marca 2011 r. zarzadca powiadomil obecnych wlascicieli o
koniecznos$ci wykonania m.in. remontu klatki schodowej. Wspolnota Mieszkaniowa postanowila zrealizowaé w 2011
r. jedynie remont balkon6éw od strony podworza.

Dowdéd:
« Protokoél k. 108-109;
« Plan potrzeb remontowych k. 110.

Schody znajdujace sie na klatce schodowej budynku polozonego we W. przy ul. (...), na odcinku mieszkania nr (...),
w roku 2008 wymagaly remontu, a ich stan techniczny mogl zagrazaé¢ zdrowiu i zyciu uzytkownikow. Stan schodow
mogl stanowi¢ — wizualnie — podstawe do interwencji i pytan ze strony ich uzytkownikéw, pod adresem zarzadcy.
Poprawe stanu bezpieczenstwa schodéw mozna bylo osiagnac¢ juz poprzez podjecie doraznych, drobnych czynnosci
remontowych, na przyklad polegajacych na naprawie stopnic poprzez wstawienie ich nowych czeéci (flekowanie), badz
wymiane pojedynczych stopnic.

Dowdéd:
+ Opinia bieglego sadowego z zakresu budownictwa ogdlnego k. 205-211;
+ Opinia uzupekiajaca k. 230-231.

Pismem z dnia 13 kwietnia 2011 r. strona pozwana poinformowala powoddke, iz w roku 2008 r. ubezpieczycielem
budynku przy ul. (...) we W. byla U. z siedziba we W. przy ul. (...), numer polisy (...).

Dowdéd:
« Pismo z dnia 13 kwietnia 2011 1. k. 14.

W dniu 19 kwietnia 2011 r. pow6dka dokonala zgloszenia stronie pozwanej (...) S.A.jako ubezpieczycielowi P. Z. M.
Sp. z o0.0. szkody powstalej na skutek upadku ze schodéw w dniu 20 pazdziernika 2008 r.

Dowod:
« Akta szkody, a w nich zgloszenie szkody.

Pismem z dnia 8 lipca 2011 r. (...) S.A. z siedziba w L. poinformowata powodke, iz uznaje jej roszczenia za niezasadne
i odmawia wyplaty odszkodowania.

Dowdéd:
» Akta szkody, a w nich pismo z dnia 8 lipca 2011 .

Pismem z dnia 17 sierpnia 2011 r. powddka wystapila do strony pozwanej P. Z. M. sp. z 0.0. z siedziba w L.o wyplate
zado$éuczynienia w kwocie 60.000 zt oraz wyplate Swiadczenia z tytutu kosztéw opieki, w kwocie 5.760 zh.

Dowéd:

« Pismo z dnia 17 sierpnia 2011 1. k. 15-16.



W dniu 11 pazdziernika 2011 r. powédka zlozyla w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Srédmiescia wniosek o
zawezwanie P. Z. M. Sp. z o.0. z siedziba we W.do proby ugodowej. Do zawarcia ugody nie doszlo, albowiem P. Z.
M.Sp. z 0.0. nie przyjal na siebie odpowiedzialno$ci za skutki wypadku jakiemu ulegla powddka.

Dowéd:
» Wniosek z dnia 11 pazdziernika 2011 r. k. 2-4 w aktach o sygn. akt VIII Co 2661/11;
« Protokoél z dnia 2 lutego 2012 r. k. 72 w aktach o sygn. VIII Co 2661/11.

Sad zwazyl co nastepuje

Powddztwo okazalo sie zasadne, w zwigzku z czym podlegalo uwzglednieniu w catoSci.

Bezspornym w sprawie bylo, iz powddka M. R.ulegla w dniu 20 pazdziernika 2008 r., na klatce schodowej budynku
mieszkalnego zarzadzanego przez P. Z. M. Sp. z o.0. z siedziba we W., wypadkowi, wskutek ktérego doszlo u niej do
zlamania tréjkostkowego podudzia lewego z przemieszczeniem. Zakres doznanych obrazen, a tym samym sam fakt
poniesienia szkody nie byt w sprawie sporny.

Przedmiotem sporu bylo ustalenie, czy strona pozwana P. Z. M. Sp. z o0.0. z siedzibg we W.oraz (...) S.A.z siedzibg
w L.- ubezpieczyciel zarzadcy nieruchomosci oraz Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. (...)we W.- ponosza co do
zasady odpowiedzialno$¢ za skutki przedmiotowego zdarzenia. Sporna byla rowniez wysoko$é szkody, jaka poniosta
powddka, a co za tym idzie - wysoko$¢ naleznego jej zado$éuczynienia.

Podstawe prawna roszczenia przeciwko P. Z. M. Sp. z 0.0. we W.stanowil przepis art. 415 k.c. Odpowiedzialno$c
strony pozwanej ad. 2. (...) Spolki Akcyjnejz siedzibg w L.z kolei wywieS¢ nalezalo z przepisow o
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela (art. 821 k.c. i nast.). Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza strony pozwanej ad.
2., jako odpowiedzialno§¢ gwarancyjno- repartycyjna, wystapilaby jedynie w przypadku mozliwosci przypisania
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej stronie pozwanej ad. 1 lub Wspoélnocie Mieszkaniowej. Jest to bowiem
odpowiedzialnoé¢ o charakterze akcesoryjnym. Przy czym na wstepie nalezy wskazaé, iz odpowiedzialno$é stron
pozwanych nie ma charakteru odpowiedzialnoSci solidarnej, ale odpowiedzialnoéci in solidum. Powstaje ona wéwczas,
gdy dluznicy odpowiadaja wobec wierzyciela z réznych tytuléw prawnych, lecz co do tego samego $wiadczenia, przy
czym nie ma ani umownych, ani ustawowych podstaw do przyjecia miedzy nimi solidarno$ci. Pomiedzy dluznikami
in solidum zachodzi jedynie wspotuczestnictwo formalne.

Majac na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszed} do przekonania, iz poniesiona przez
powodke szkoda powstala na skutek okolicznosci, za ktére strona pozwana zaréwno ad. 1., jak i ad. 2. ponosily
odpowiedzialno$c.

Sad uznal, iz zaktualizowaly sie wskazane w art. 415 k.c. przestanki uzasadniajace odpowiedzialno$¢ strony pozwanej
ad. 1. W mysl tego przepisu kto ze swej winy wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Znamiona
niewla$ciwosci postepowania od strony przedmiotowej, okresla sie mianem bezprawnoéci czynu, natomiast od strony
podmiotowej - wina w znaczeniu subiektywnym.

Zabezprawne nalezy uzna¢ takie zachowanie sprawcy szkody, ktore stanowi obiektywne zlamanie regut postepowania.
Bezprawno$¢ w prawie cywilnym rozumiana jest jako sprzeczno$¢ z obowiazujacym porzadkiem prawnym, ktory
obejmuje nie tylko nakazy i zakazy wynikajgce z norm prawnych, ale takze normy moralne i obyczajowe, okre$lane
jako zasady wspolzycia spolecznego lub dobre obyczaje. Bezprawne moze by¢ zatem zachowanie sprawcy, ktory
wprawdzie nie narusza zadnej normy prawnej, ale przekracza potrzebe ostroznosci wymagana przez zasady wspolzycia
spotecznego miedzy ludzmi. Przyjaé zatem nalezy, iz bezprawno$¢é w rozumieniu rezimu deliktowego, jest efektem
ogoblnego, normatywnego zakazu skutecznego erga omnes, niewyrzadzania sobie nawzajem szkody. Podkre§li¢ przy
tym nalezy, ze bezprawne moze by¢ nie tylko dzialanie, ale rowniez zaniechanie, jezeli na sprawcy szkody ciazyt



konkretny obowiazek dzialania. Mimo ze bezprawno$¢ ma charakter obiektywny, to nie mozna jej utozsamiaé tylko
z samym wyrzadzeniem szkody. Bezprawne bowiem jest tylko takie wyrzadzenie szkody, gdy dochodzi do niego
w warunkach zlamania okre§lonej reguly postepowania wyznaczonej przez normy prawa pozytywnego lub zasady
wspolzycia spolecznego, niezaleznie od tego czy jest zawinione, czy nie zawinione (tak tez E. Gniewek, Komentarz do
kodeksu cywilnego, Warszawa 2008).

Wina z kolei to naganny stosunek podmiotu wyrzadzajacego szkode do zachowania powodujacego wystapienie
uszczerbku w dobrach prawnie chronionych, ktéry wyraza sie badZ w dzialaniu umy$lnym lub z niedbalstwa. Wine
mozna przypisa¢ podmiotowi prawa, kiedy istnieja podstawy do negatywnej oceny jego zachowania z punktu widzenia
zarOwno obiektywnego, jak i subiektywnego. W prawie cywilnym przyjmuje sie bowiem, iz pojecie winy zawiera
dwa elementy skladowe: obiektywny i subiektywny. Element obiektywny oznacza niezgodno$¢ zachowania sie z
obowiazujacymi normami postepowania, a wiec szeroko rozumiana bezprawnosé. Element subiektywny dotyczy
stosunku woli i §wiadomo$ci dzialajacego do swojego czynu, stawiany sprawcy zarzut odwotuje sie przy tym do jego
przezy¢ psychicznych. Wine mozna przypisa¢ podmiotowi prawa tylko wtedy, kiedy istnieja podstawy do negatywnej
oceny jego zachowania z punktu widzenia obu tych elementéw (tzw. zarzucalno$é postepowania) (por. SN wyrok
z 26.09.2003 IV CK 32/02). Pojecie winy w tej sytuacji bedziemy traktowaé jako mozliwo$¢ postawienia zarzutu
niewla$ciwego postepowania, ktore bedzie jednocze$nie zachowaniem bezprawnym. Postaé i stopiefi winy nie maja
istotnego znaczenia w rezimie deliktowym, a zatem nie ma koniecznoS$ci rozwazania (poza wyjatkami z art. 422
k.c. i 441 k.c.), czy sprawcy mozna przypisaé wine umys$lna, czy tylko niedbalstwo. Przez niedbalstwo nalezy z
kolei rozumieé naruszenie modelu starannego zachowania ksztaltowanego przez przepisy prawa, zasady wspolzycia
spolecznego, zwyczaje, zasady wykonywania zawodu, itp., przy czym konieczna jest indywidualizacja tegoz modelu,
kiedy sprawca podejmuje dzialania wymagajgce szczegdlnych kwalifikacji zawodowych. Przyjmuje sie, ze w stosunku
do profesjonalistow stawiane wymagania muszg by¢ wyzsze.

W celu wykazania odpowiedzialnoSci odszkodowawczej sprawcy szkody opartej na rezimie deliktowym, nalezy
wykazad, iz jego zachowanie bylo przede wszystkim bezprawne, w dalszej kolejnosci zawinione, a takze, iz miedzy tym
zachowaniem a szkoda wystapil adekwatny zwiazek przyczynowy. Konieczne jest rowniez wykazanie samego faktu
poniesienia szkody oraz jej wysokoéci.

O ile fakt poniesienia szkody przez powodke nie byl sporny, o tyle sporne bylo, czy do jej powstania doszto wskutek
bezprawnego dzialania strony pozwanej ad. 1.

Opierajac ustalenia stanu faktycznego na opinii bieglego z zakresu budownictwa ogoblnego, dokumentach
zgromadzonych w aktach sprawy oraz przestuchaniu samej powodki, Sad doszedt do przekonania, iz strona pozwana
ad. 1. nie dochowala nalezytej starannoSci wymaganej w tego rodzaju okoliczno$ciach, czym doprowadzila do
powstania po stronie powddki szkody.

Sad jednoczes$nie nie podzielil argumentacji strony pozwanej ad. 1 jakoby zwolniona byla, od odpowiedzialnosci za
zaistniale w dniu 20 paZdziernika 2008 r. zdarzenie, a to z uwagi na fakt, iz do wykonania niezbednych napraw
niezbedna byla uchwala Wspoélnoty Mieszkaniowej. Zaréwno z art. 185 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami
w brzmieniu obowigzujacym w dacie zdarzenia, jak i treéci przedlozonej umowy laczacej strone pozwana ad. 1. i
Wspo6lnote Mieszkaniowa wynikalo, ze strona pozwana ad. 1. zobowigzana jest do podjecia czynnoS$ci w przypadku
zagrozenia dla zdrowia i zycia, nawet jezeli czynno$ci te wykraczaja poza zakres czynnosci zwyklego zarzadu.
Mianowicie zgodnie z art. 185 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami zarzadzanie nieruchomo$cia polega na
podejmowaniu decyzji i dokonywaniu czynnos$ci majacych na celu w szczegdlnoSci:

1) zapewnienie wla$ciwej gospodarki ekonomiczno-finansowej nieruchomosci;
2) zapewnienie bezpieczenstwa uzytkowania i wla$ciwej eksploatacji nieruchomosci;

3) zapewnienie wlaSciwej gospodarki energetycznej w rozumieniu przepiséw Prawa energetycznego;



4) biezace administrowanie nieruchomoscia;
5) utrzymanie nieruchomosci w stanie niepogorszonym zgodnie z jej przeznaczeniem;

6) uzasadnione inwestowanie w nieruchomo$c. Jednakze w przypadku zdarzen lub zagrozen zycia lub zdrowia ludzi,
bezpieczenstwa mienia badz §rodowiska, o ktérych mowa w przepisach prawa budowlanego, zarzadca nieruchomosci
podejmuje decyzje i dokonuje czynnoS$ci wykraczajgce poza zakres czynnoSci, o ktérych mowa w ust. 1, majace na
celu zapobiezenie tej szkodzie (ust. 1¢). ROwniez z umowy o powierzenie zarzadu wynika, iz co prawda zarzadca jest
uprawniony do przeprowadzania remontu lub modernizacji budynku wylacznie na podstawie planu finansowania
remontow zatwierdzonego prawomocng uchwaly wlascicieli lokali w zakresie i rozmiarze w niej okreslonym,
jednakze postanowienia te nie maja zastosowania w przypadku, gdy remontu lub modernizacji wymagaja wzgledy
bezpieczenstwa, zycia i zdrowia mieszkancow lub nagla potrzeba (§ 9 umowy). Jak wynika natomiast z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, a szczegoblnie opinii bieglego z zakresu budownictwa stan techniczny
schodow juz w roku 2008 r. mdgt zagraza¢ zyciu i zdrowiu uzytkownikéw. PodkreSlenia przy tym wymaga, ze
poprawe stanu bezpieczenstwa schodéw mozna bylo osiagnac juz poprzez podjecie doraznych, drobnych czynnoéci
remontowych, na przyklad polegajacych na naprawie stopnic poprzez wstawienie ich nowych czesci (flekowanie), badz
wymiane pojedynczych stopnic. Z tego wzgledu uznaé nalezy, iz strona pozwana ad. 1 ponosi odpowiedzialno$é¢ za
skutki wypadku jakiego doznata powddka. Odpowiedzialnoé¢ taka ponosi rowniez Wspolnota Mieszkaniowa, ktora
pomimo stanu schodéw zagrazajacego bezpieczenstwu, zyciu i zdrowiu mieszkancéw, nie podjeta zadnych dziatan w
tym zakresie.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz Sad ustalajac stan techniczny schodéw w dacie wypadku mial na uwadze, iz Swiadkowie
B. A.iZ. B. zeznali, Ze wedlug nich stan techniczny schodéw jest dobry. Jednakze oceniajac przeprowadzone dowody
przez pryzmat wiadomo$ci specjalnych przedstawionych przez bieglego z zakresu budownictwa Sad uznal, iz dowody
te nie moga by¢ podstawa czynienia ustalen faktycznych w tym zakresie, albowiem jak wynika z opinii bieglego ocena
stopnia zagrozenia jaki stanowily schody, czy ocena konieczno$ci ich remontowania, wykracza poza zakres wiedzy
powszechnej i wymaga opinii osoby uprawnionej. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zdaniem sadu brak byto podstaw
do podwazania wiarygodno$ci przedmiotowej opinii, tym bardziej, iz nie byla ona w zasadzie kwestionowana przez
strony.

Majac zatem na uwadze powyzsze Sad doszedl do przekonania, iz szkoda na osobie, jakiej doznala powddka,
powstala w wyniku czynu niedozwolonego, ktérego dopuscila sie strona pozwana ad. 1 i Wspoélnota Mieszkaniowa.
W konsekwencji za§ odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza ponosila rowniez strona pozwana ad. 2. jako ubezpieczyciel
zarzadcy i Wspolnoty Mieszkaniowe;j.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz w ocenie Sadu brak bylo podstaw do przyjecia, iz powddka w jakimkolwiek stopniu
przyczynila sie do powstalej szkody, poprzez to, ze nie zachowala nalezytej starannoSci. Jak wynika z zeznan §wiadka
R. R. i przesluchania samej powddki, a okolicznoéci te znajduja potwierdzenie w zgromadzonej w aktach sprawy
dokumentacji medycznej, w dacie zdarzenia pow6dka odczuwala jeszcze skutki stanu zapalnego $ciegna A. prawej
nogi. Dlatego tez schodzila ze schodéw powoli, schodek po schodku, podtrzymujac sie poreczy oraz opierajac sie na
kuli. Tym samym stwierdzié nalezy, iz powodka na skutek tych okolicznoéci zachowala daleko idaca ostrozno$c, wyzsza
niz normalnie wymagana w takiej sytuacji.

Analizujac zaoferowany przez powodke material dowodowy w postaci dokumentacji medycznej, a takze tre$¢ opinii
sporzadzonej przez bieglych sadowych, Sad uznal, ze zgloszone roszczenie bylo réwniez usprawiedliwione co do
wysokosci.

Zgodnie z treScia przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis art. 445 k.c. stanowi z kolei, ze w przypadkach
przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$céuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zado$¢uczynienie za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem



jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$cuczynienia
jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy) wynikajacej z okreslonych faktow, z ktorymi norma prawna wigze
obowiazek jej naprawienia, pozostajacej w zwigzku z odpowiedzialno$cia odszkodowawcza z rezimu deliktowego.
Podstawa zadania rekompensaty za doznana krzywde jest naruszenie dobra osobistego i wynikajaca z tego faktu
szkoda niemajatkowa. Pomiedzy nimi musi zaistnie¢ zwigzek przyczynowy o charakterze adekwatnym, czyli szkoda
musi by¢ normalnym nastepstwem okreslonego dzialania, czy tez zaniechania (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod
red. E. Gniewka, tom I).

Sad zawsze jest zobligowany bada¢ okolicznoSci kazdej konkretnej sprawy, a w szczegblnosci cierpienia fizyczne i
psychiczne poszkodowanego, ich intensywnos¢, czas trwania, nieodwracalno$§é nastepstw wypadku, ale takze rodzaj
wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na przyszto$¢, poczucie nieprzydatnoS$ci
spotecznej, bezradno$c¢ zyciowa i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok SN z dnia 9.11.2007 r., V CSK 245/07
i orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w Poznaniu z dnia 21.02.2007 r., I ACa 1146/06). Charakter krzywdy
co do zasady jest niemierzalny, zatem $ciste okreSlenie jej rozmiaru, a tym samym wysokoéci zado$éuczynienia,
pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna dyrektywa wprowadzona przez ustawodawce jest wymog zasadzenia
»,sumy odpowiedniej”. Podkreslenia wymaga, iz owa zasada umiarkowanej wysoko$ci zadoSéuczynienia, czy tez
utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupeliajacy w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest
rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko$é zadoécuczynienia winna zatem uwzgledniaé rozmiar cierpien fizycznych
w postaci bélu i innych dolegliwosci oraz rozmiar cierpien psychicznych polegajacych na ujemnych, subiektywnych
uczuciach przezywanych, badZ w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Podstawowa funkcja zado$¢uczynienia jest
funkcja kompensacyjna. W judykaturze podkresla sie, iz zado$éuczynienie nie moze stanowi¢ wylacznie wartosci
symbolicznej, ale winno stanowié¢ odczuwalna warto$¢é ekonomiczng niwelujaca przynajmniej w czeéci niekorzystne
skutki zdarzenia, ktéremu ulegl poszkodowany. W szczegblnoéci zasada umiarkowanej wysokoéci zado$c¢uczynienia
nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych warto$ci, jak zdrowie, czy integralno$¢ cielesna,
a okolicznoéci wplywajace na okreslenie tej wysoko$ci oraz kryteria ich oceny musza byé zawsze rozwazane
indywidualnie (por. wyrok SN z dnia 13.12.2007 ., 1 CSK 384/07; wyrok SN z dnia 2.02.2008 r., III KK 349/07; wyrok
SN z dnia 29.05.2008 r., II CSK 78/08).

Ustalajac wysoko$§é adekwatnego zado$éuczynienia, Sad kierowal sie powyzszymi kryteriami. Sad wzial pod uwage,
iz wskutek upadku powodka doznala zlamania tréjkostkowego podudzia lewego z przemieszczeniem, a doznany
uraz wymagal przeprowadzenia zabiegu operacyjnego i zespolenia zalamanych kosci. Powodka przeszla rowniez
zabieg usuniecia lacznikow metalowych zespalajacych zlamanie koSci przySrodkowej i bocznej podudzia lewego,
przeprowadzony w znieczuleniu miejscowym, co wigzalo sie z olbrzymim boélem, gdyz znieczulenie nie objelo kosci.
Kluczowe znaczenie miat fakt, iz pow6dka niewatpliwie doznawala cierpien fizycznych oraz psychicznych nie tylko
w zwigzku z samym wypadkiem, ale rowniez okresem rekonwalescencji. Mimo bowiem podjecia szeregu zabiegdéw
rehabilitacyjnych dolegliwo$ci bélowe nie ustapily. Biegli wskazali, ze uraz skutkuje do chwili obecnej dolegliwos$ciami
boélowymi stawu skokowego ze znacznym ograniczeniem ruchomosci biernej i czynnej oraz uszkodzeniem nerwu
strzaltkowego. Sad wzial rowniez pod uwage, na co wskazali biegli, ze w przyszlo$ci powddka bedzie zmuszona
poddac¢ sie dalszemu leczeniu usprawniajagcemu. Na zasadno$¢ sformulowania takiej tezy moze wskazywac posrednio
rowniez zgromadzona w aktach dokumentacja, z ktorej wynika, ze powodka wielokrotnie poddawana byla leczeniu
rehabilitacyjnemu. Sad wzial wreszcie pod uwage, ze taczny uszczerbek na zdrowiu powodki wyniést 17 %.

Nie bez znaczenia dla oceny Sadu pozostawala réwniez okolicznosé, ze powddka przed wypadkiem bedac osoba
sprawng, musiala odczuwaé znaczny dyskomfort bedac zmuszona zda¢ sie na pomoc swojego meza. Jak wynika
bowiem z dowodu z zeznan Swiadka R. R. i przestuchania samej powd6dki, przez okres okoto p6t roku powodka byta
unieruchomiona. Wéwczas z pewnoScia, z uwagi na ograniczenie ruchomosci, jak réwniez odczuwane dolegliwosci
boélowe, miala problemy z wykonywaniem prostych czynno$ci zycia codziennego.



Sad mial réwniez na wzgledzie, iz powddka zaprzestala wczes$niejszej aktywno$ci. Jak wynika z dowodu z jej
przesluchania przed wypadkiem jezdzita rekreacyjnie na rowerze, jak rowniez okolo dwoch razy do roku jezdzili z
mezem w gory, obecnie za$ odczuwane dolegliwo$ci bolowe uniemozliwiaja jej to.

W Swietle powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu, zado$cuczynienie nalezne powodce winno wynie$¢ 30.000 zl. Tak
ustalona kwota zado$¢uczynienia jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., dajac powddce satysfakcje moralng
i finansowa, a takze rekompensujac — na ile to mozliwe — doznane cierpienia. Nadto zado$¢uczynienie w takiej
wysoko$ci stanowi¢ bedzie dla powddki realng warto$é ekonomiczna.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasgdzonej kwoty Sad oparl o tres$é przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli
dluznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za op6znienie, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Art. 817 § 1 k.c. stanowi z kolei, ze ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Skoro powodka powiadomita strone pozwang
(...) S.A. 0 zdarzeniu w dniu w dniu 19 kwietnia 2011 r. r., obowiazek strony pozwanej realizowal sie tym samym
najdalej na dzieni 19 maja 2011 r. Zarzadca nieruchomosci zostat za§ wezwany do zaplaty pismem z dnia 17 sierpnia
2011 r. Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad zasadzil odsetki ustawowe zgodnie z zgdaniem pozwu.

Wskaza¢ nalezy, iz nie zastlugiwal na uwzglednienie podniesiony przez strone pozwang ad. 1 zarzut przedawnienia.
Co prawda roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem
lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia (art.

442" § 1k.c.). Jednakze bieg terminu przedawnienia wobec obu pozwanych zostat skutecznie przerwany. Mianowicie
roszczenie przeciwko pozwanemu ad. 1 nie uleglo przedawnieniu, gdyz powddka w dniu 11 pazdziernika 2011 r. zlozyla
w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Sroédmieécia wniosek o zawezwanie P. Z. M. Sp. z o0.0. z siedziba we W.do
proby ugodowej. Jak wynika za$ z art. 123 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia roszczenia. Jezeli zas chodzi o roszezenie przystugujace powodce
wzgledem drugiego z pozwanych, bieg przedawnienia zostal skutecznie przerwany, albowiem powodka w dniu 13
kwietnia 2011 r. dokonala zgloszenia szkody powstalej na skutek upadku ze schodow. Jak stanowi za$ z art. 819 § 4 k.c.
bieg przedawnienia roszczenia o Swiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie ubezpieczycielowi
tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem.

W tym zatem stanie rzeczy, nalezalo orzec, jak punkcie I. wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto o zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu wyrazona w przepisie art. 98
k.p.c., zktérego wynika, iz strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Wobec faktu, iz pow6dka wygrala proces
w catoéci, Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanych kwote 4.917 zt tytulem poniesionych kosztéw procesu, na ktbra
skladaja sie kwota 1.500 z} tytulem oplaty od pozwu, kwota 2.400 zl kosztow zastepstwa procesowego, kwota 17 zl
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwota 1.000 zl uiszczona tytutem zaliczki na wynagrodzenie bieglego.

Na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398 z p6Zn. zm.) Sad nakazal stronie pozwanej, jako przegrywajacemu proces, uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasa
tut. Sadu) kwote 549,90 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych w postaci wydatkdéw na poczet wynagrodzenia
bieglych sadowych oraz zwrotu kosztéw dojazdu §wiadka Z. B..

Majac na uwadze powyzsze, o kosztach postepowania Sad orzekl, jak w punkecie II. i III. wyroku.



