Sygn. akt: VIII C 1622/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 12 wrzesnia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmiescia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Anna Jakimow

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2013 roku we W.

sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko A. K.i P. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych A. K. iP. K. solidarnie na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 68.766,93 z} (sze$¢dziesiat
osiem tysiecy siedemset sze$édziesiat sze$¢ zlotych dziewiecdziesiat trzy grosze) wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od kwoty 40.600,11 zl od dnia 1 lutego 2012r. do dnia zaplaty i od kwoty 28.166,82 zt od dnia 8 pazdziernika
2012r. do dnia zaplaty;

II. nie obcigza pozwanych obowigzkiem zwrotu kosztdéw procesu;

III. oddala wniosek adw. W. M. o przyznanie mu ze Skarbu Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu pozwanym A. K. i P. K..

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu

w dniu 8 pazdziernika 2012 r. strona powodowa Gmina W. zadala od pozwanych P. K., A. P. i 1. H. zaplaty kwoty
68.766,93 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 40.600,11 zl od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty
28.166,82 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu podala, ze dochodzi roszczen o zaplate oplat za media oraz czynszu z tytulu najmu lokalu
mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) od I. H. jako najemcy lokalu za$ od P. K. i A. P. jako oséb zajmujacych
lokal. W sklad dochodzonej pozwem kwoty wchodzila suma naleznosci gléwnych 40.600,11 zl naliczonych za okres
do dnia 31 grudnia 2010 r. oraz kwota skapitalizowanych odsetek 28.166,82 zl liczonych od naleznosci gtownych
poczawszy od dat wymagalnoéci do dnia 31 stycznia 2012 .

W dniu 16 pazdziernika 2012 r. zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktéry uprawomocnit
sie w stosunku do pozwanej I. H., natomiast utracil moc w caloéci w zwiazku z jego zaskarzeniem przez pozwanych
A. K. (dawniej P.) i P. K.. W sprzeciwie pozwani podniesli, Ze nie sa w stanie splaci¢ zasadzonej sumy, nie posiadaja
zadnego majatku. Wskazali, ze maja na utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci, pozwany jest bezrobotny za$ dochody
pozwanej nie pozwalaja na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych. Podali, ze nie byli stronag umowy najmu
i nie mogli uzyskiwaé na biezaco informacji w zakresie stanu zadluzenia lokalu, nie mogli optaca¢ czynszu, gdyz nie
posiadali ksiazeczki oplat, administracja nie kontaktowala sie z nimi przez lata, w ciggu ktoérych zadluzenie powstalo.



W odpowiedzi na pozew strona powodowa podtrzymala zadanie pozwu, powolujac treéé art. 688" § 1 k.c. Wskazala,
ze pozwani zamieszkuja w lokalu i odpowiadaja solidarnie z najemca za powstale zadluzenie. Podala, ze pozwani
zlozyli Gminie W. wniosek o umorzenie naleznosci, byli wzywani o dolaczenie uzupehiajgcych dokumentow, jednakze
wniosek pozostawiono bez rozpoznania wobec niezastosowania sie pozwanych do wezwania o uzupelienie wniosku.

Na rozprawie w dniu 2 lipca 2013 r. pozwani A. K. i P. K. wnie$li o umorzenie lub rozlozenie na raty zasadzonej kwoty
z uwagi na trudna sytuacje zyciowa, wskazujac, iz pozwany jest na utrzymaniu zony, choruje na nowotwor koéci, nie
ma orzeczonej niezdolnoSci do pracy, ma problemy z kregostupem, za$ pozwana pracuje jako ekspedientka i zarabia
ok. 1.380 zl miesiecznie, ze pozwani maja na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku 13 i 14 lat.

Pozwani wnie$li o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Postanowieniem z dnia 12 lipca 2013 r. tut. Sad ustanowit
dla pozwanych pelnomocnika z urzedu. Na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2013 r. wyznaczony pelnomocnik z urzedu
ograniczyt czynno$ci do zlozenia pisma procesowego

o tredci: ,W imieniu pozwanych nie uznaje powodztwa i wnosze o jego oddalenie z zasadzeniem kosztéw procesu
od strony powodowej na rzecz pozwanych. Jako pelnomocnik z urzedu oé$wiadczam, ze pozwani nie oplacili
wynagrodzenia i wnosze o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii koszt6[w] w kwocie 3 600 zl + podatek
VAT”.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 10 lutego 1997 r. pomiedzy Gming W. a I. H. i J. P. zostala zawarta umowa najmu lokalu mieszkalnego

polozonego we W. przy ul. (...) o powierzchni uzytkowej 72,42 m>. Pozwani A. K. (dawne nazwisko P.) i P. K.
zamieszkiwali w przedmiotowym lokalu przez caly sporny okres objety zgloszonymi w pozwie roszczeniami, tj. do
kotica 2010 roku, za dalsze okresy nie byly naliczane naleznosci glowne a jedynie odsetki za opdznienie w platnosSci
naleznoSci przypadajacych na okres do konica 2010 roku.

Pozwani nie regulowali jakichkolwiek kwot w spornym okresie tytulem czynszu i oplat za media.

Saldo zadluzenia z tytulu ezynszu wyniosto do konca 2010 r. 21.9035,51 zi, na dzien
31 stycznia 2012 r. suma odsetek ustawowych naliczonych od dat wymagalnoéci naleznoéci gléwnych za op6Znienie
w platnoéci czynszu i 14.286,25 zl odsetek,

Na dzien 8 pazdziernika 2009 r. (trzy lata przed wniesieniem pozwu) saldo zadluzenia z tytulu ezynszu stanowilo
kwote 17.853,56 zI naleznoSci glownej i 7.959,43 zl tytulem odsetek za op6znienie. Po dniu 8 pazdziernika 2009
r. powstaly dalsze zalegloSci za czynsz na sume 4.051,95 zi,

na ktora skladaly sie platne do dnia 10-go miesigca naleznoéci za czynsz za okres od pazdziernika 2009 do grudnia
2010 r. w kwocie po 270,13 z1. Suma skapitalizowanych na dzien 31 stycznia 2012 r. ustawowych odsetek za opdZnienie
liczonych tytulem czynszu wymagalnego za poszczegdlne miesiaca od pazdziernika 2009 do konica 2010, wyniosta:
(81,11 zt czynsz za pazdziernik 2009 r. i za kolejne miesiace odpowiednio: + 78,12 zt + 75,24 zt + 72,25 zt + 69,27 z} +
66,58 zl + 63,60 zl + 60,71 z + 57,73 zt + 54,84 zl + 51,86 zt + 48,88 zl + 45,99 7 + 43,01 z1 + 40,12 z}) = 909,31 zl

Saldo zadluzenia z tytulu mediéw do konca 2010 r. wynioslo 16.160,75 zl naleznosci gléwnych, na dzieh 31
stycznia 2012 r. suma odsetek ustawowych naliczonych od dat wymagalnos$ci nalezno$ci gléwnych za op6znienie w
platnos$ci kwot za media wyniosta 13.880,57 zL

Na dzien 8 pazdziernika 2009 r. (trzy lata przed wniesieniem pozwu) saldo zadluzenia z tytulu mediéw stanowito
kwote 16.323,06 zl naleznoSci glownej i 8.410,72 zl tytulem odsetek za opdznienie. Po dniu 8 pazdziernika 2009
r. powstaly dalsze zalegloSci za media na sume 2.533,85 zI naleznosci gtléwnych, na ktérg skladaly sie platne do dnia
10-go miesigca nalezno$ci za media za okres od pazdziernika 2009 r. (trzy lata przed wniesieniem pozwu) do lutego
2010 r. w kwocie po 162,31 zti za okres od marca 2010 do grudnia 2010 w kwocie po 172,23 zk. Suma skapitalizowanych
na dzien 31 stycznia 2012 r. ustawowych odsetek za opdZnienie liczonych tytulem naleznosci gléwnych za media



wymagalnych za poszczegblne miesiaca od pazdziernika 2009 do konca 2010, wyniosla: (48,73 zt media za pazdziernik
20009 r. i za kolejne miesiace odpowiednio: + 46,94 zt + 45,21 zt + 43,41 zt + 41,62 z} + 42,45 zt + 40,55 z} + 38,71 z}
+ 36,81zt + 34,97z + 33,06 z} + 31,16 z} + 29,32 7} + 27,42 7t + 25,58 7}) = 565,94 z1

Pozwani utrzymuja dwoje dzieci w wieku 14 i 13 lat z wynagrodzenia za prace pozwanej w wysoko$ci ok. 1.380 zi
miesiecznie Pozwany nie pracuje, choruje na nowotwdr koéci, ma problemy z kregostupem, poszukuje pracy na wlasna
reke, osigga nieregularne przychody z prac dorywczych. Pozwani nie otrzymuja stalej pomocy ze $wiadczen opieki
spolecznej, otrzymujaq nieregularnie zapomogi.

okoliczno$ci bezsporne
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako zasadne zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Okoliczno$ci sprawy pozostawaly pomiedzy stronami bezsporne, zaréwno co do faktu zamieszkiwania przez
pozwanych w lokalu przez caly sporny okres, jak i co do wysoko$ci naleznosci z tytulu czynszu najmu i optat
obcigzajacych najemce. Strona powodowa nie kwestionowala tez okolicznoS$ci stanowigcych podstawe oceny aktualne;j
sytuacji materialnej i zyciowej pozwanych.

Pozwani A. K. i P. K. przez wiele lat nie uiszczali jakichkolwiek kwot z tytulu czynszu najmu i oplat obcigzajacych

najemce, mimo ze przez caly sporny okres zajmowali lokal mieszkalny o znacznej powierzchni 72,47 m” jako osoby,
ktore swoj tytul do zamieszkiwania wywodzili od najemcy.

Zgodnie z art. 688" § 1 k.c. za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja solidarnie z najemca stale
zamieszkujace w nim osoby pelnoletnie. W rozumieniu tego przepisu chodzi o faktyczne przebywanie z zamiarem
stalego pobytu w lokalu stanowigcym przedmiot najmu. Pozwani bezspornie spehiali te przestanke.

Wobec powyzszego Sad uwzglednil powodztwo w caloéci.

Whiosek o rozlozenie na raty kwoty zasadzonej wyrokiem nie zostal uwzgledniony, albowiem orzeczenie o rozlozeniu
na raty shuzy zasadniczo zapewnieniu realno$ci wykonania obowigzku objetego tytulem egzekucyjnym, za$ wysoko$é
dochodbw pozwanych jak i ich sytuacja materialna i zyciowa nie daje zadnych gwarancji na regularne uiszczanie rat
w jakiejkolwiek wysokoSci, zwlaszcza, ze przez caly sporny okres pozwani nie uiScili na rzecz Gminy W. ani zlotéwki
tytulem czynszu ani innych oplat zwigzanych z korzystaniem z lokalu.

Natomiast majac na uwadze szczeg6lnie trudna sytuacje pozwanych, zostali oni zwolnieni na podstawie art. 102 k.p.c.
od obowiazku zwrotu kosztéw procesu.

Odnoénie zgloszonego wniosku o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata W. M.
kwoty 3.600 zl powiekszonej o podatek od towarow i ustug, zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
stanowig, iz zasadzajac oplate za czynnoéci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny
naklad pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia.

Jak wynika z akt sprawy, naklad pracy adwokata sprowadzil sie do sformulowania dwuzdaniowego pisma
procesowego, w ktorego zdaniu pierwszym adwokat ograniczyl sie do sformulowania wniosku o oddalenie powo6dztwa,
za$§ w zdaniu drugim — wnioslt o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanym.
Nadto adwokat byt obecny na posiedzeniu w dniu 12 wrze$nia 2013 r., na ktérym jedynie powielil swoje stanowisko



przedstawione w piSmie procesowym, podnoszac, iz wobec braku kontaktu z pozwanymi sformulowal pismo
procesowe w oparciu o samg tylko lekture akt sprawy.

W ocenie Sadu, bioragc pod uwage charakter sprawy, w szczegdlnoSci zZrédlo zobowigzania jak i okresowy charakter
roszczen dochodzonych pozwem, czynnoéci adwokata w istocie nie stanowily jakiejkolwiek pomocy prawnej dla
pozwanych. Za taka pomoc nie mozna bowiem uznaé ani sporzadzenia pisma procesowego o treSci powyzej
przytoczonej ani samej tylko obecno$ci adwokata na posiedzeniu, podczas ktorego adwokat ograniczyl o§wiadczenie
do sformulowania wniosku o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej oraz wniosku o oddalenie powodztwa - bez
jakiegokolwiek uzasadnienia tego stanowiska, bez odniesienia sie do podstawy faktycznej i prawnej. Sad mial przy tym
na wzgledzie, ze dla kazdego profesjonalnego pelnomocnika sama juz lektura akt, nawet bez kontaktu z pozwanymi,
pozwalala w niniejszym postepowaniu na sformulowanie zarzutéw oczywistych dla kazdego prawnika, co moglyby
doprowadzi¢ do odmiennego, znacznie bardziej dla pozwanych korzystnego rozstrzygniecia, a ktorych to zarzutow Sad
nie mdgl wzigé pod uwage z urzedu. Nalezy podkresli¢, iz wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu nie jest uzaleznione
od wyniku postepowania, jakkolwiek musi ono odpowiadaé¢ nakladowi pracy adwokata i znajdowa¢ odzwierciedlenie
w faktycznie udzielanej pomocy prawnej. W ocenie Sadu, taka pomoc prawna pozwanym nie zostala w ogéle udzielona.

Stad orzeczono jak w sentencji.



