Sygnatura akt VIII C 1483/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17-02-2015 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant:Bernadeta Piskorek

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2015 r. we Wroclawiu na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w S. na rzecz powoda M. B. kwote 7.000 z} (siedem
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 10 marca 2011 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.750 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 1.200
z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

III. nakazuje stronie pozwanej uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia we
Wroclawiu) kwote 754,40 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt VIII C 1483/12

UZASADNIENIE

Powo6d M. B. wnibst o zasgdzenie na swoja rzecz od strony pozwanej (...) Spotki akcyjnej z siedziba w S. kwoty 7.000
zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 10 marca 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie podal, ze w wyniku kolizji drogowej z dnia 23 listopada 2010 r. doznal skrecenia odcinka
szyjnego kregostupa oraz zdiagnozowana po6zniej pourazowa niestabilnosé¢ kregostupa szyjnego i pourazowy zespot
boélowy. Powdd wyjasnil, ze doznany uraz znacznie ograniczyl jego mozliwosci ruchowe, w tym uprawianie sportow,
a takze mial wplyw na problemy z koncentracja oraz nauka. Wypadek wplynal rowniez negatywnie na psychike
powoda, ktory przez dlugi czas po wypadku odczuwal lek i obawe podczas jazdy samochodem. Po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacila powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote 2.500 zl, ktéra —
jego zdaniem — nie rekompensuje jednak wyrzadzonej krzywdy. Powod wyjasénil, ze na zadang w pozwie kwote sklada
sie 7.000 zl dalszego zadoééuczynienia.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa. Nie kwestionujac swej odpowiedzialnoSci
za skutki wypadku powoda co do zasady, podniosla, ze wyplacona powodowi kwota 2.500 zt tytulem zado$c¢uczynienia
jest odpowiednia w stosunku do doznanych przez niego obrazen i aktualnych stosunkéw majatkowych w
spoleczenstwie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 23 listopada 2010 r. we W. powdd M. B., bedac pasazerem pojazdu, uczestniczyl w kolizji drogowej, ktorej
sprawca byl kierowca innego samochodu, objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u strony pozwanej — (...) S.A. w S..

Dowdéd: - notatka informacyjna o kolizji drogowej z dnia 23.11.2010 1., k. 17.

W dniu zdarzenia powdd zglosil sie do Ambulatorium Chirurgicznego Pogotowia (...), gdzie stwierdzono u niego
uraz skretny kregostupa szyjnego, zalecono noszenie kolnierza ortopedycznego przez 2 tygodnie i dalsze leczenie
usprawniajace. W dniu 24 listopada 2010 r. powdd zostal skierowany do poradni specjalistycznej, ze wstepnym
rozpoznaniem zwichniecia, skrecenia i naderwania stawéw i wiezadel na poziomie szyi. W dniu 20 grudnia 2010 r.
powdd byl na konsultacji u lekarza neurologa, a w okresie p6zniejszym u lekarza pierwszego kontaktu.

Badanie radiologiczne z dnia 17 stycznia 2011 r. wykazalo splycenie lordozy szyjnej oraz uszkodzenie aparatu stawowo-
wiezadlowego odcinka szyjnego kregostupa.

Dowdd: - dokumentacja medyczna, k. 10-16.

Powdd chodzil w kolnierzu usztywniajacym przez okolo 4 tygodnie. Byt ograniczony ruchowo, nie mag} nic dzwigac,
uprawia¢ sportéw ani wykonywaé prac domowych. Przez okolo 2 tygodnie nie chodzil do szkoly, a w p6Zniejszym
okresie czesto opuszczal lekcje z uwagi na utrzymujacy sie bol plecow i kregostupa szyjnego, w zwiazku z czym
zazywal §rodki przeciwbo6lowe. Mial problemy ze snem, budzil sie w nocy, odczuwal mrowienie rak. Powdd w okresie
tym przygotowywal sie do matury, jednak mial trudnosci w nauce, z uwagi na uciazliwo$¢ noszonego kohierza
ortopedycznego i problemy z koncentracja. Wypadek miat réwniez negatywny wplyw na samopoczucie powoda.
Stal sie on bardziej nerwowy, zrezygnowal ze wszystkich wcze$niej uprawianych sportéw, takich jak koszykowka i
narciarstwo. Byl mniej aktywny towarzysko. Obecnie przy wykonywaniu pracy zawodowej, jako §lusarz, odczuwa bole
kregostupa i plecow, musi robié sobie czeste przerwy w pracy.

Dowéd: - zeznania $wiadka S. B., protokot elektroniczny, k. 79,
- zeznania Swiadka A. B., protokét elektroniczny, k. 79,
- przestuchanie powoda, protokét elektroniczny, k. 79.

Wypadek komunikacyjny z dnia 23 listopada 2010 r. skutkuje u powoda do chwili obecnej b6lami i zawrotami glowy,
bolami kregostupa szyjnego z ograniczeniem ruchomosci biernej i czynnej, parastezjami koniczyn goérnych, szczegolnie
prawej, w zakresie unerwienia przez nerw posrodkowy (palcow I-III). Dolegliwosci te nasilaja sie przy zmianach
pogodowych, przy niewielkim wysilku fizycznym i w znacznym stopniu utrudniaja czynnosci zycia codziennego oraz
prace zawodowa. Powod nie moze w dalszym ciggu uprawiaé sportdw sitowych. Przez okres okolo pdt roku po wypadku
u powoda utrzymywala sie przedtuzona reakcja lekowa objawiajaca sie nadmierng ostrozno$cia podczas poruszania
sie w ruchu ulicznym i lekiem o wlasne zdrowie.

Na skutek zdarzenia z dnia 29 listopada 2012 r. u powoda wystepuje stan po skreceniu kregoshupa szyjnego
z uszkodzeniem aparatu wiezadlowo torebkowego. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda spowodowany
wypadkiem wynosi 3 %

Dowdd: - opinia pisemna bieglych sadowych z zakresu neurologii J. W., z zakresu (...) oraz psychiatrii i psychologii
klinicznej P. J. i H. N,, k. 96-100, 109-112, 138-140.

W dniu 7 lutego 2011 r. powdd zglosil szkode stronie pozwanej, jednocze$nie domagajac sie zaplaty zadoSéuczynienia
w wysoko$ci 13.000 zl. Pismem z dnia 18 lutego 2011 r. strona pozwana przyznala powodowi kwote 2.500 zl.

Bezsporne



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Odpowiedzialno$¢ strony pozwanej, a takze stopien i rodzaj doznanych przez powoda w wyniku wypadku z dnia
23 listopada 2010 r. obrazen, pozostawal poza sporem. Przedmiotem sporu byt jednakze rozmiar niemajatkowej
szkody na osobie, jaka poniost powdd na skutek wypadku, a co za tym idzie - wysoko$é naleznego powodowi z tego
tytulu zado$cuczynienia. Strona pozwana podala, iz wyplacila powodowi kwote 2.500 z} tytulem zado$éuczynienia,
podniosla przy tym, ze kwota ta jest adekwatna do uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal powdd, a takze cierpien i
bo6lu spowodowanych zdarzeniem.

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnial jednak zasadzenie na rzecz powoda dalszej kwoty
7.000 zl tytulem uzupekienia wyplaconego juz wezeéniej zado$cuczynienia.

Odpowiedzialno$¢ strony pozwanej znajduje uzasadnienie w przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003, nr 124, poz. 1152) oraz przepisach kodeksu cywilnego. Art. 9 cytowanej ustawy
stanowi, iz umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéé¢ cywilng
podmiotu objetego obowiazkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwosci (naturze)
danego rodzaju stosunkéw. Umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o
jakich mowa w art. 9, bedace nastepstwem zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a ustawy).
Z treéci przepisu art. 822 § 1 k.c., wynika, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony; jezeli strony nie umoéwily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Z kolei art. 824 § 1 k.c.
stanowi, iz suma ustalona w umowie stanowi gorna granice odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, za§ suma pieniezna
wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Natomiast w my$l przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten zawiera szczegdlna regulacje dotyczaca
naprawienia szkody na osobie, obejmujacej elementy majatkowe tej szkody. Ustawodawca nie uregulowal w tym
przepisie w sposdb samoistny i odrebny przeslanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, co oznacza, iz zostala
ona poddana ogélnym regulom odpowiedzialnosci z tytulu czyndéw niedozwolonych (art. 415 k.c.). Warunkiem
skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie, oprocz samego faktu jej wyrzadzenia, jest zwiazek
przyczynowy pomiedzy okreSlonym faktem, z ktérym norma prawna wigze obowigzek odszkodowawczy a szkoda,
pojmowang w omawianym przypadku jako uszczerbek majgtkowy.

Zgodnie natomiast z przepisem art. 445 k.c., w przypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zado$cuczynienie
za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach
osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$cuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy)
wynikajacej z okre$lonych faktow, z ktérymi norma prawna wiaze obowigzek jej naprawienia, pozostajacej w zwiazku
z odpowiedzialnoScig odszkodowawczg z rezimu deliktowego (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod red. E. Gniewka,
tom I).

Strona pozwana podnosila, iz powodowi wyplacono juz kwote 2.500 zl, ktéra, w jej ocenie, byla odpowiednia do
stopnia krzywdy. W ocenie Sadu ustalenia poczynione przez strone pozwana w tym zakresie nie mogly zastugiwaé na
uwzglednienie. Obrazenia doznane przez powoda, w ocenie bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, stanowia 3
% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, okreslonego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalne;j



z 18.12.2002 r. w sprawie szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U.
Z 2002, nr 234, poz. 1974). Ponadto biegly wskazal, ze w przyszlo$ci wskazane bedzie leczenie usprawniajace, a
ze wzgledu na przebyty uraz moga pojawic sie dolegliwoéci bolowe kregoshupa szyjnego polaczone ze wzmozonym
napieciem mie$ni karku, ograniczajace jego ruchomosé.

Biegli z zakresu neurologii, psychiatrii i psychologii klinicznej w ramach swych specjalizacji stwierdzili brak
uszczerbku na zdrowiu powoda. Sad podziela poglady wyrazone w orzecznictwie, iz mierzenie krzywdy wylacznie
stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie i nie znajduje oparcia w tresci art. 445
§ 1 k.c. Stwierdzony uszczerbek na zdrowiu jest czasami jednak stosowany pomocniczo przy ocenie stopnia
naruszenia sprawno$ci organizmu. Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysoko$¢ zado$cuczynienia skladaja
sie okoliczno$ci kazdej konkretnej sprawy, a w szczegblnosci cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego,
ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, ale takze rodzaj wykonywanej pracy przez
poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na przyszlo§¢, poczucie nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$é
zyciowa i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.2007 r., V. CSK 245/07 i orzeczenia
tam przywolane, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21.02.2007 r., I ACa 1146/06). Charakter krzywdy
co do zasady jest niemierzalny, zatem $ciste okreSlenie jej rozmiaru, a tym samym wysoko$ci zado$éuczynienia,
pozostawione zostalo ocenie Sadu.

Sad oparl ustalenia w zakresie rozmiar6w krzywdy doznanej przez powoda na opiniach bieglych sadowych, a takze na
zeznaniach $§wiadkow S. B. i A. B. oraz przestuchaniu samego powoda, ktore wiarygodnie koresponduja ze sobg oraz z
opinig bieglych sadowych i pozostalymi dowodami z dokumentéw. Sad nie mial rowniez podstaw, aby odméwi¢ mocy
dowodowej opiniom sporzadzonym przez bieglych.

Podkreslenia wymaga mlody wiek powoda i dotychczasowy tryb zycia powoda. Powdd w dniu wypadku mial 19 lat,
jechat z kolega do szkoly na prébny egzamin maturalny. W skutek doznanego urazu musial zrezygnowa¢ nie tylko
z istotnych dla os6b w mlodym wieku uprawiania sportu i kontaktéw towarzyskich z rowie$nikami, ale takze mial
problemy z koncentracja, co przekladalo sie na gorsze wyniki w nauce.

Na rozmiar krzywdy powoda skladaly sie nie tylko cierpienia fizyczne ale i dolegliwoéci w sferze psychiki powodujace
obnizony nastr6j i niepokoj, ktére powdd odczuwal w pélrocznym okresie powypadkowym.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasadzonej kwoty wynika z art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dtuznik opdznia sie
ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za op6Znienie, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Sad
mial przy tym na wzgledzie, ze ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac
od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.), a powdd zlozyl takie zawiadomienie w dniu 7 lutego
2011r., 0 czym $§wiadczy pismo zalaczone do pozwu. Réwnoczes$nie z zawiadomieniem, powdd zglosil stronie pozwane;j
roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia, dlatego tez Sad zasadzil odsetki ustawowe, zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia
10 marca 2011 T.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci i powolane przepisy, nalezalo zatem orzec jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., uznajac, ze strona pozwana, ktéra przegrala w calosci
powinna zwrdci¢ stronie przeciwnej wszystkie poniesione koszty niezbedne do celowej obrony (koszty procesu).
Poniesione przez powoda koszty procesu obejmowaly kwote 350 zl oplaty od pozwu, kwote 1.200 zt wynagrodzenia
adwokata oraz kwote 1.200 zt zaliczki na wynagrodzenie bieglych.

Na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398 z pdzn. zm.) w zw. z art. 98 § 1k.p.c. Sad - majgc na wzgledzie wynik sprawy - nakazal stronie pozwanej uiszczenie



kwoty 754,40 z} na rzecz Skarbu Panhstwa tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
na wynagrodzenia bieglych sadowych.



