WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 31 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmiescia Wydzial VIII Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Koelner

Protokolant: Bernadeta Piskorek

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w (...) z siedziba we W.
przeciwko: (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz strony powodowej (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w (...) z siedziba we W. kwote 62 375,26 zl (szeSédziesiat dwa tysigce trzysta
siedemdziesiat pieé tysiecy zlotych dwadzieScia sze$¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4 wrze$nia 2009
r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3617,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote
3600,00 zl tytutem kosztéw zastepstwa procesowego;

ITI. nakazuje stronie pozwanej, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa (kasa tut. Sadu) kwote 3119,00 zl tytulem oplaty
sadowej, od uiszczenia ktorej powdd byt zwolniony.

UZASADNIENIE

W dniu 2 maja 2012 r. strona powodowa (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba we W. wniosla o zasadzenie od strony
pozwanej (...) S.A. w W. na jej rzecz kwoty 62.375,26 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4 wrzeénia 2009 r.
do dnia zaplaty oraz kosztow procesu.

W uzasadnieniu podala, iz zawarla z pozwana sp6tka umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zawodowej. W
dniu 18 lipca 2007 r. powdd zawarl z (...) S.A. z siedzibg we W. umowe o wykonanie prac projektowych. Dokumentacje
projektowa powod przekazywal spolce (...) etapami. Pismem z 05.05.2009r. spotka ta poinformowala powoda, ze w
wyniku ogledzin przeprowadzonych na budowie Zespotu (...) w S. przez przedstawiciela Strazy Pozarnej, wykazano
niezgodno$¢ poziomych przegrod miedzykondygnacyjnych z przepisami p.poz. polegajaca na tym, ze odleglos$c
pomiedzy gorna rama okna a dolng rama okna wynosila okolo 50 cm, podczas gdy przepisy p.poz stanowia, ze w/w
odleglo$¢é musi wynosi¢ minimum 80 cm.

Powod niezwlocznie po otrzymaniu informacji o ujawnionym bledzie opracowal jego rozwiazanie polegajace na
wykonaniu dodatkowych oslon przeciwpozarowych w postaci wydluzonych parapetéow z plyty F. H. oraz opracowal
zamienny projekt budowlany dla niezrealizowanych jeszcze budynkow w celu uzyskania zmiany decyzji pozwolenia
na budowe. Poniesiony przez spolke (...) koszt montazu dodatkowych zabezpieczen p.poz. wynio6st 125.000 zl netto.
Strona pozwana w ramach laczacej umowy ubezpieczenia przyznala cze$¢ odszkodowania tj. kwote 62375,26 zi
odmawiajac wyplaty odszkodowania w pozostalej czesci. Pozwany wskazal, iz odpowiedzialno$¢é powoda wynosi tylko



50%, za$ za szkode w pozostalym zakresie odpowiada kierownik budowy (25 %) oraz rzeczoznawca ds. zabezpieczen
przeciwpozarowych (25%).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana — (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie
na jej rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu przyznala, iz w dacie powstania szkody ubezpieczala odpowiedzialnoéé cywilng powodowej spolki.
Podniosla, iz w jej ocenie, popartej stanowiskiem rzeczoznawcéw, odpowiedzialno§¢ powoda za powstala szkode w
kwocie 125.000 zt wynosi 50%, a w pozostalym zakresie odpowiedzialno$¢ ta rozklada sie na kierownika budowy
(25%) oraz rzeczoznawce ds. p.poz. (25%). Nadto podniosla, iz powod jako ubezpieczona spétka nie poniost szkody.

Stanowisko stron w toku postepowania pozostalo bez zmian.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strona powodowa — (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedzibg we W. zawarla ze strong pozwang (...) S.A. w W.
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zawodowej — klauzula nr 30 — odpowiedzialno$¢ cywilna pracowni
architektonicznej. Umowa zostala zawarta na okres:

- od 01.08.2007 r. do 31.07.2008 r.

- 0od 01.08.2008 r. do 31.07.2009 r.

- od 31.07.2009 r. do 30.07.2010 T.

Suma gwarancyjna zostala okreslona przez strony na 1.000.000 zl.

Umowa zostala rozszerzona o klauzule nr 14 dotyczaca odpowiedzialno$ci za podwykonawcéw z prawem do regresu.

W okresie od 01.08.2007r. do 31.07.2008 r. do umowy mialy zastosowanie og6lne warunku ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zawodowej zatwierdzone Uchwalg Zarzad (...) S.A. Nr (...) z dnia 03 stycznia 2006 r.
stanowigce zalacznik do polisy nr (...). W pozostalym okresie do umowy ubezpieczenia mialy zastosowanie ogoélne
warunku ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zawodowej ustalone uchwalj (...)z dnia 28.06.2007 r. stanowigce
zalacznik do polis nr (...)).

Dowdéd: - umowa OC — polisa nr (...) — k. 14-18,
- dokumenty zawarte w aktach szkody nr PL (...),

W dniu 18.07.2007 r. strona powodowa jako Wykonawca zawarta z (...) Przedsiebiorstwem Budownictwa (...) SA
we W. (dalej: (...)), jako Zamawiajgcym umowe o prace projektowe. Powod przyjal do wykonania na zlecenie
Zamawiajacego dla zadania inwestycyjnego, dla ktérego Inwestorem byl ,W.- Developer- (...)” Sp. z o.0., tj. (...)
Zespotu (...) w S. w rejonie ul. (...), dzialki nr (...) (...), (...)miedzy innymi nastepujace ustugi:

- wykonanie projektu budowlanego zespotu budynkéw wraz z zagospodarowaniem terenu zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z 03.07.2003 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. 2003
r. Nr 120, poz. 1133) oraz z zalacznikami nr 2 i 3 do umowy,

- wykonanie wielobranzowego projektu wykonawczego zespolu budynkéw wraz z zagospodarowaniem terenu w
zakresie.

Termin wykonania projektu budowlanego zespolu budynkéw wraz z zagospodarowaniem terenu, bez przylaczy, do
zlozenia w Starostwie Powiatowym do pozwolenia na budowe zostal ustalony na 31.08.2007 r. Przedmiot umowy mial
by¢ wykonany przez powodowa spotke lub z pomoca podwykonawcédw przez nig wybranych.



Powod wykonat projekt i przekazal zamawiajacemu w 2007 r. Projekt wykonawczy zostal przekazany w styczniu 2008
r. Projekt zostal uprzednio sprawdzony w zakresie ochrony p.poz. przez A. R. ds. Zabezpieczeh Przeciwpozarowych.

Uzyskano pozwolenie budowlane i rozpoczeto realizacje ww. inwestycji.
Dowdéd: - umowa o prace projektowe — k. 19-31,

- protokoly zdawczo odbiorcze — k. 32-43,

- zeznania $wiadka A. J. — k. 194-195

- faktura nr (...) — k. 62,

- zeznania $wiadka R. R. — k. 207,

- zeznania $wiadka J. G. — k. 167,

- zeznania $wiadka R. K. — k. 167,

- dokumenty zawarte w aktach szkody nr PL (...),

Pismem z 05.09.2009 r. spolka (...) zawiadomila powoda, iz w wyniku wstepnych ogledzin przez przedstawiciela
Strazy Pozarnej w S. — budowy Zespotu (...) wykazano niezgodnoéé z przepisami p.poz. wysokosci poziomych przegréd
miedzykondygnacyjnych — odleglo$¢ pomiedzy gébrna rama okna np. na II pietrze a dolng ramg okna na III pietrze
wynosi nieco ponad 50 cm, gdy tymczasem przepisy p.poz. stanowia, iz odlegloéc ta musi wynosi¢ minimum 80 cm.

Dowéd: - pismo z 5.05.2009 — k. 44

- zeznania $wiadka R. R. — k. 207,

- zeznania $wiadka J. G. — k. 167,

- zeznania $wiadka R. K. — k. 167,

- dokumenty zawarte w aktach szkody nr PL (...),

Powdd uznal swdj blad wynikajacy z naruszenia § 223 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 12.04.2002 r. w
sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2002r. Nr 75 poz. 690
ze zm.) i wykonal zamienny projekt budowlany dla niezrealizowanych budynkéw A, B, C. Powod dla zrealizowanych
budynkéw zaproponowat dwa alternatywne rozwigzania ich dostosowania do wymogoéw p.poz.:

1. osadzenie w gornej czeséci otworoéw okiennych portfenetrow ram stalowych o wys. ok. 30 cm ze szklem o odpornosci
ogniowej rowniej §cianom zewnetrznym

2. zastosowanie pod otworami okiennymi wydluzonych parapetow o wysiegu ok. 30 cm z materialobw o odpornosci
ogniowej rownej $cianom zewnetrznym (dotyczyto to 96 otworéw okiennych),

Ostatecznie, koszty zwiazane z wykonaniem, dostawa i montazem dodatkowych zabezpieczen przeciwpozarowych na
budynkach D i E realizowanych w ramach zadania inwestycyjnego ,Budowa zespolu mieszkalno ustugowego w S.
wyniosly 125.000 zt netto ( (...) brutto). Zabezpieczenia zostaly wykonane przez W. S. (...) Zaklad (...) — w ramach
umowy zlecenia z 15.07.2009 T.

Dowéd: - pismo powoda z 31.07.2009r. — k. 45

- pismo powoda z 17.07.2009 1. z zal. — k. 46-48,



- kosztorys — k. 52- 56,

- zeznania $wiadka R. R. — k. 207,

- faktura VAT(...)

- dokumenty zawarte w aktach szkody nr PL (...),

W dniu 25.10.2010 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej Wydzial IV Gospodarczy w sprawie o sygn. IV GNc
4711/10 wydal przeciwko powodowi nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktéorym nakazal powodowi, aby
zaplacilnarzecz (...) Przedsiebiorstwa Budownictwa (...) S.A. We W. Kwote 71.374,74 z} wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 14.07.2010 .

Kwota ta wynikala z faktury nr (...) opiewajacej na 125.000 zl netto (brutto 133750 zl) z tytulu kosztéw zwigzanych z
wykonaniem, dostawa i montazem dodatkowych zabezpieczen przeciwpozarowych na budynkach D i E realizowanych
w ramach zadania inwestycyjnego ,,Budowa zespolu mieszkalno ustugowego w S.. Nakaz zaplaty uprawomocnit sie. W
dniu 15.03.2011 r. powdd zawiadomit pozwang spdltke oraz wezwal do udzialu w sprawie. Wniosek o zawiadomienie
pozwanego w trybie art. 84 kpc powod zlozyl rowniez w sprzeciwie od nakazu zaplaty.

Dowdéd: - nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z 25.10.2010 r. Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej
Wydzial IV Gospodarczy sygn. IV GNc 4711/10,

- pozew z 30.09.2010 T. z zal., wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu wraz ze sprzeciwem w aktach
Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej sygn. IV GNc 4711/10,

- pismo powoda z 08.03.2011r. w aktach szkody nr PL (...),

W dniu 14.01.2011r. (...) Przedsiebiorstwo Budownictwa (...) S.A. we W. zlozylo do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Wroclawia-Krzykoéw M. S. wniosek o wszczecie przeciwko powodowej spolce egzekucji na podstawie
wydanego nakazu zaplaty. Postepowanie bylo prowadzone pod sygn. KM 128/11. Postanowieniem z dnia 6 czerwca
2012 r. Komornik umorzy} postepowanie egzekucyjne i zwrdcil wierzycielowi tytulu wykonawczy. W toku egzekucji
wierzyciel otrzymal kwote 14.350,25 zt.

Dowdéd: - postanowienie Komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z 06.06.2012r., kopia tytulu
wykonawczego - w aktach o sygn. Km 128/11 Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow
M.S.,

- wyciagi z rachunku bankowego powoda — k. 190-191,

O szkodzie strona pozwana zostala zawiadomiona w dniu 27 maja 2009 r. i uznajac blad projektanta (powodowej
spolki) pozwana ustalila kwote odszkodowania na 62.375,26 zt (1/2 z 124.750,52 z1) i taka kwote wyplacila spélce (...)
we wrzedniu 2009 r. W oparciu o opinie rzeczoznawcy budowlanego W. J. strona pozwana obnizyla odszkodowanie
nalezne spolce (...) o przyczynienie sie do powstania szkody innych uczestnikow procesu budowlanego, tj. kierownika
budowy — dzialajacego z ramienia poszkodowanej spo6lki oraz rzeczoznawcy ds. zabezpieczen budowlanych. Powod
bezskutecznie wzywal pozwanego do wyplaty na jego rzecz pozostalej czeSci odszkodowania - 62.375,26 zl.

Dowdéd: - dokumenty zawarte w aktach szkody nr PL (...), w tym pismo pozwanego z 04.09.2009r., opinia
rzeczoznawcy budowlanego W. J.,

W tym stanie rzeczy Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.



Stan faktyczny Sad ustalilt w oparciu o przedlozone przez strony i nie kwestionowane dokumenty, uzupelione
zeznaniami zawnioskowanych swiadkow.

Poza sporem stron w sprawie bylo, iz laczyla je umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zawodowej oraz fakt
dopuszczenia sie przez powoda btedu w wykonanym na rzecz spolki (...) projekcie w postaci przyjecia nieprawidtowych
wysokoSci poziomych przegréd miedzykondygnacyjnych, naruszajacych przepis § 223 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki
i ich usytuowanie ( Dz.U. Z 2002r. Nr 75, poz. 690 ze zm.). Kwestii spornej nie stanowil rowniez fakt poniesienia
przez spolke (...) kosztu niezbednego do usuniecia nastepstw wykrytego bledu, tj. kwota 125.000 zl netto ( (...) brutto)
wynikajacej z faktury(...)oraz kosztorysu.

Istota sporu sprowadzala sie do odpowiedzi na pytanie, czy pozwana slusznie odmoéwila wyplaty polowy
odszkodowania, tj 62.375,26 zl.

W ocenie Sadu odpowiedzialno$¢ strony pozwanej uzasadnia tre$¢ art. 471 ke, albowiem nienalezycie wykonala
zobowiazanie wynikajace z zawartej umowy ubezpieczenia.

Zgodnie z art. 822 § 1 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Nadto w § 5 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia
(zwane dalej OWU) strony postanowily, iz (...) S.A. udziela ochrony ubezpieczeniowej, gdy wskutek wykonywania
przez ubezpieczonego czynnoéci zawodowych wyrzadzona zostanie osobie trzeciej szkoda, do naprawienia ktorej
zobowigzany jest ubezpieczony. Roéwniez zgodnie z tre$cig klauzuli Nr 30 z zachowaniem postanowieti OWU, (...) S.A.
obejmuje ochrona odpowiedzialnoé¢ cywilna pracowni architektonicznej za szkody powstale wskutek wykonywania
czynnosci zawodowych zgodnie z posiadanymi uprawnieniami i zezwoleniami, polegajace na:

1. projektowaniu budowlanym,

2. sprawdzaniu projektow architektoniczno-budowlanych,

3. wykonywaniu nadzoru inwestorskiego,

4. sprawowaniu kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych,
5. rzeczoznawstwie budowlanym,

6. sprawowania nadzoru autorskiego.

Strona powodowa nie tyle wykazala istnienie miedzy stronami stosunku zobowigzaniowego, ale rowniez zdarzenie
(blad w projekcie) skutkujace realizacja przez strone pozwana wynikajacego z tego stosunku obowigzku spelienia
Swiadczenia w postaci wyplaty odszkodowania. Nie zaistnialy przy tym zadne okolicznoSci, a przy najmniej nie zostato
to wykazane przez pozwanego (art. 6 kc), aby w §wietle postanowien zawartej umowy, w tym okreslajacych wylaczenie
odpowiedzialnoéci (...) S.A. (§ 9.1 owu), strona pozwana byla uprawniona do odmowy spelienia §wiadczenia.
W ocenie Sadu tylko ww. postanowienia umowy dawalby podstawe do negatywnej decyzji w przedmiocie wyplaty
odszkodowania. Tym samym w ocenie Sadu to strona pozwana winna wykazac, iz za powstaly blad powdd odpowiada
W przyjetym procencie, tj. 50 %, a czego nie uczynila w toku procesu.

Na uwzglednienie zdaniem Sadu nie zaslugiwal réwniez zarzut pozwanej, iz powdd de facto nie poniost szkody
odpowiadajacej zadanej w pozwie kwocie. Zalaczone w sprawie prawomocny nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej sygn. akt IV GNc 4711/10, dokumenty dotyczace
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sadowego oraz wyciggi z rachunku powoda
potwierdzaja, iz w majatku powodowej spdlki doszlo do zmniejszenia aktywéw o wartoéci okreSlone tymi
dokumentami, a zatem powstala szkoda w rozumieniu art. 361 § 1 kc. Zreszta same strony w OWU postanowily, iz



za szkode nalezy rozumieé réwniez czystg strate finansowa, a za taka nalezy uznaé powyzsze zwiekszenie pasywow
powoda.

W tym stanie rzeczy powddztwo podlegalo uwzglednieniu w catosci.

Orzeczenie w kwestii zasagdzonych odsetek Sad oparl o tre$¢ przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dtuznik
opbznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgda¢ odsetek za op6znienie, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Strony w § 24 owu ustalily, iz (...) S.A. wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zawiadomienia o wypadku. O szkodzie strona pozwana zostala zawiadomiona w dniu 27 maja 2009 r., a zatem Sad
zasgdzil odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem pozwu od 04.09.2009 r. tj. po uplywie oznaczonego w umowie terminu
wyplaty odszkodowania.

O kosztach procesu Sad orzeklt na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). Strona powodowa wygrala sprawe w calo$ci, dlatego tez Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego calosé
poniesionych przez nig kosztéw, tj. kwote 3617 zl, na ktora skladaly sie kwota 3600 zlotych tytutem kosztow zastepstwa
procesowego (stawka minimalna - § 2 ust. 1121 § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.)) oraz kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa. Nadto na podstawie

113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad w pkt. III wyroku obciazy} strone pozwana
obowiazkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa oplaty stosunkowej od pozwu od uiszczenia, ktérej strona powodowa
byta zwolniona.



