Sygn. akt VIII C 1439/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy : SSR Anna Martyniec

Protokolant: Magdalena Kubiak —Mysliwek

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy
z powodztwa L. W.

przeciwko R. M.

o zaplate

I. zasqgdza od pozwanego R. M. na rzecz powoda L. W. kwote 24.308,01 zl (dwadziescia cztery
tysigce trzysta osiem zlotych jeden grosz ) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od:

- kwoty 21.449 7zl od dnia 10 wrzesnia 2012 do dnia zaplaty,

- kwoty 506,51 z1 od dnia 28 wrzesnia 2012 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 437,50 zl od dnia 5 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 1605 zl od dnia 8 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 310 zl od dnia 23 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czesci powodztwo oddala;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2450,16 zI tytulem zwrotu kosztéw procesu;
IV. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 501,84 zI tytutem zwrotu kosztow procesu;

V. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sqdu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia) na rzecz
adwokat M. M. kwote 501,84 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu;

VI. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia) na rzecz
adwokat O. Z. kwote 2450,16 zt tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z
urzedu;

VII. nakazuje pozwanemu uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sqdu Rejonowego dla Wroclawia —
Srédmiescia) kwote 2255,95 zl tytulem zwrotu kosztéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa i nieoplaconej oplaty od pozwu;



VIII. nakazuje $ciggnqé z roszczenia zasqdzonego na rzecz powoda kwote 249,39 zl tytulem zwrotu
kosztéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa i nieoplaconej oplaty od pozwu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 pazdziernika 2012 r. pow6d L. W. wniéslt o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego R. M. kwoty
27.393,01 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 10 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty. Jednocze$nie wnidst
o zwolnienie go od kosztoéw sadowych w calo$ci i przyznanie mu pelnomocnika z urzedu.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz w dniu 25 grudnia 2010 r. w bramie przy ul. (...) pozwany popychajac go i
kopiac spowodowat u niego zlamanie zebra XI po stronie prawej, liczne rozlegle podbiegniecia krwawe, otarcia
naskoérka na glowie, koniczynach oraz zlamanie koronki zeba 32. Wskazal, iz za czyn ten pozwany zostal prawomocnie
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 12 pazdziernika 2011 1., sygn. akt IT K
268/11. W zwigzku z praktycznie calkowitym zlamaniem i rozchwianiem koronki zeba 32, na ktérej utrzymywata
sie proteza, konieczne stalo sie usuniecie tego zeba, wszczepienie implantu oraz wstawienie nowej protezy. Dlatego
tez przeprowadzono u niego leczenie protetyczne w (...) sp. z 0.0. we W., obejmujace wykonanie dwoch lokatorow
i protezy pokrywajacej — ,overdenture” dla Zuchwy. Leczenie to nadal jest kontynuowane i stanowilo jedyny sposéb
przywrdcenia powodowi swobody wymowy i funkeji zucia. W zwiazku z leczeniem powdd poniést koszty w wysokosci
12.393,01 zL. Podnio6st ponadto, iz wskutek doznanych obrazen zmuszony byl nosi¢ gorset oraz uczeszczaé na
rehabilitacje. Wskazal, iz doznane obrazenia byly przyczyna wielkiego dyskomfortu fizycznego i psychicznego. Z
uwagi na dolegliwo$ci bolowe zmuszony byl zakonczy¢ wszelka aktywno$¢ fizyczna, doznane urazy utrudniaja mu
takze wykonywanie czynnos$ci dnia codziennego. Na kwote zadana pozwem sklada sie kwota 12.393,01 z} tytulem
odszkodowania oraz kwota 15.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia.

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2012 r. powo6d zwolniony zostal od kosztoéw sadowych w caloSci oraz przyznany
mu zostal adwokat z urzedu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, iz odkad wprowadzil sie do mieszkania przy ul. (...), usytuowanego nad
mieszkaniem L. W., powdd wielokrotnie go nachodzi, skarzac sie na halasy powodowane przez jego dzieci. Podnidst,
iz nie pobil powoda oraz wskazal, iz powod juz przed rzekomym pobiciem cierpial na wskazywane przez niego
dolegliwosci.

W pidmie procesowym z dnia 28 marca 2014 r. powod rozszerzyl zadanie pozwu z tytulu odszkodowania z kwoty
12.393,01 zl do kwoty 13.998,01 zl oraz ograniczyl zadanie w zakresie zadoSéuczynienia z kwoty 15.000 zt do kwoty

13.395 zl.

W pi$mie procesowym z dnia 11 kwietnia 2014 r. powdd rozszerzyl zadanie pozwu w zakresie odszkodowania o kwote
310 zL

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

W nocy 25 grudnia 2010 r. pozwany R. M. popchnal oraz kopal po calym ciele powoda L. W., w wyniku czego doznal
on zlamania Zebra XI po stronie prawej, licznych podbiegnie¢ krwawych, otarcia naskorka na glowie, konczynach
gornych i dolnych oraz prawie calkowitego ztamania koronki zeba 32.

Po przyjsciu do mieszkania powod zadzwonil po policje, a nastepnie pojechal na pogotowie. Dowad:
» Wyrok z dnia 12 pazdziernika 2011 r., sygn. akt IT K 268/11;
+ Przestuchanie powoda protokoét elektroniczny k.90-93.

W dniu 27 grudnia 2010 r. powdd zglosil sie do Zakladu Medycyny Sadowej Akademii Medycznej we W.. Stwierdzono
u niego:



« rozlegle podbiegniecia krwawe barwy wisniowo-zo6ttawej w obu okolicach czotowych o wymiarach 7,5x6,5 cm po
stronie prawej i 6x3,5 cm po stronie lewej,

» powierzchniowe otarcia naskoérka w okolicy czotowej lewej,

« rozlegle podbiegniecia krwawe barwy wisniowo-zoétawej obu oczodotow,

+ bolesnosé palapcyjna obu oczodolow,

+ bolesnos$¢ palpacyjna miesni szyi po stronie prawej, szczeg6lnie mieéni przykregostupowych,
+ powierzchniowe otarcia naskérka na obu nadgarstkach,

+ bolesnos¢ palpacyjna tkanek miekkich okolicy powierzchni tylnej dolnej czeSci klatki piersiowej po stronie prawej
oraz tkanek miekkich okolicy ledZzwiowej po stronie prawej,

+ doé¢ rozleglte podbiegniecia krwawe na obu powierzchniach stawéw kolanowych.

W dniu 28 grudnia 2010 r. pow6d ponownie zglosil sie do Zakladu Medycyny Sadowej Akademii Medycznej we W..
Stwierdzono u niego dodatkowo niemalze calkowite ztamanie koronki zeba 32, powodujace znaczna ruchomosé tego
zeba.

Dowéd :
« Swiadectwo sagdowo-lekarskich ogledzin ciala k. 10-11.

Powdd przez p6t roku nosil gorset. Skarzyl sie bole kregostupa, w zwiazku z czym zmuszony byl przyjmowac leki
przeciwbdlowe. Leczyt sie u lekarza ortopedy oraz uczeszczal na rehabilitacje.

Dowéd:
« Historia choroby k. 12-15;
« Zas$wiadczenia k. 35;
« Harmonogram zabiegbéw k. 36-40;
« Przesluchanie powoda protokoét elektroniczny k. 90-93;

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2011 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia, Wydzial II Karny uznat R.
M. za winnego tego, ze w dniu 25 grudnia 2010 r. we W., w bramie przy ul. (...), dokonal uszkodzenia ciala L. W.
poprzez jego popchniecie oraz kopanie po calym ciele, w wyniku czego doznal on zalamania zebra XI po stronie prawej,
licznych rozleglych podbiegnie¢ krwawych, otarcia naskorka na glowie, konczynach gornych i dolnych oraz prawie
calkowitego zlamania koronki zeba 32, powodujac naruszenie czynnoSci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia trwajacy
dtuzej niz siedem dni.

Dowod :

« Akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia, sygn. II K 268/11, a w nich wyrok z dnia 12 pazdziernika
2011T.

W dniu 26 kwietnia 2011 r. powodowi usunieto zab 32, z uwagi na jego rozchwianie. U powoda wykonano
leczenie protetyczne dotyczace wykonania dwoch lokatoréw i protezy pokrywajacej ,,overdenture” dla zuchwy. Koszt
wykonanych procedur wyniost 6.550 zi.



Ponadto w zwigzku z leczeniem protetycznym powod poniost nastepujace koszty:

+ 48 7z — zdjecia rtg zewnatrzustne,

+ 150 zI — konsultacja,

300 zt — szablon implantologiczny,

+ 50 zl — zdjecie rtg pantomograficzne,

+ 5.000 zl — wprowadzenie implantu $rédkostnego,

+ 50 zl — podscielenie protezy metoda bezposrednia,

« 250 zt — zdjecie 3D w kierunku diagnostyki szczeki i zuchwy,

* 100 zl - usuniecie zeba,

+ 25,10 zt — wydanie za§wiadczenia chirurgicznego,

+ 310 zl — podScielenie protezy metoda po$rednig materialem sztywnym.
Dowod:

« Za$wiadczenie lekarskie k. 17;

« Os$wiadczenie k. 16;

« Faktura VAT nr (...) k. 19;

« Faktura VAT nr (...) k. 20;

o Faktura VAT nr (...) k. 21;

o Faktura VAT nr (...) k. 22;

« Faktura VAT nr (...) k. 23;

« Faktura VAT nr (...) k. 24;

« Faktura VAT nr (...) k. 25;

« Faktura VAT nr (...) k. 26;

« Faktura VAT nr (...) k. 27;

o Faktura VAT nr (...) k. 28;

« Faktura VAT nr (...) k. 29;

« Faktura VAT nr (...) k. 29;

« Faktura VAT nr (...) k. 30;

« Faktura VAT nr (...) k. 30;

« Faktura VAT nr (...) k. 31;



« Faktura VAT nr (...) k. 33;

« Pismo z dnia 17 wrzeénia 2013 r. k. 141;

« Faktura VAT nr (...) k. 224.
W wyniku pobicia powdd doznat ztamania zebra XI oraz powstaly u niego krwiaki podskoérne.
Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda spowodowany pobiciem z tego tytulu wynosi 3 %.

Obecnie nie stwierdza sie zadnych zaburzen w ukladzie ruchu spowodowanych przebytym urazem. Krwiaki podskorne
ulegly wchlonieciu bez pozostawienia blizn, a zZtamanie zebra XTI uleglo wygojeniu bez nastepstw.

Dowod:
+ Opinia sgdowo-lekarska k. 104-106;
+ Opinia uzupehiajaca k. 153.

W wyniku pobicia w dniu 25 grudnia 2010 r. doszlo m.in. do zlamania korony zeba 32 oraz znacznego rozchwiania
jego korzenia, co bylo jednoznacznym wskazaniem do jego usuniecia. Byl to jedyny zab znajdujacy sie w dolnym tuku
zebowym i zapewnial stabilizacje uzytkowanej przez powoda dolnej protezie. Po jego utracie doszlo do znacznego
pogorszenia warunkéw retencyjnych dla dolnej protezy. W zwiazku ze znacznym zanikiem wyrostka zebodolowego
zuchwy jedynym sposobem na poprawe utrzymania dolnej protezy bylo zastosowanie leczenia implantoprotetycznego
w postaci wszczepienia dwoch implantdéw z osadzong na nich proteza caltkowita dolna. Konieczna w takich warunkach
staje sie takze wymiana gbrnej protezy caltkowitej ze wzgledu na zmiane warunkéw artykulacyjnych. Zastosowane
leczenie byto stosowne do zaistnialych warunkéw wewnatrzustnych powoda, za$ koszty to Srednie koszty rynkowe dla
takich procedur klinicznych.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu z tego tytulu wynosi 1 %.
Dowod:

+ Opinia sgdowo-lekarska k.195-197;

+ Opinia uzupelniajaca k. 244.

Pismem z dnia 24 sierpnia 2012 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 26.449 zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 26 grudnia 2010 r.

Dowdéd:
+ Pismo z dnia 24 sierpnia 2012 r. wraz z potwierdzeniem nadania k. 41.

Pismem z dnia 13 wrze$nia 2012 r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 26.955,51 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 26 grudnia 2010 .

Dowéd:
+ Pismo z dnia 13 wrzeénia 2012 r. wraz z potwierdzeniem nadania k. 42.
Sad zwazyl co nastepuje

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie jedynie w czesci.



W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz wbrew podnoszonym przez pozwanego zarzutom, Sad przyjal, iz pozwany w
dniu 25 grudnia 2010 r. dokonal pobicia powoda. Zgodnie bowiem z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym.
Zatem majac na uwadze, iz pozwany wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2011 r. zostal uznany za winnego tego, ze w
dniu 25 grudnia 2010 r. we W., w bramie przy ul. (...), dokonal uszkodzenia ciala L. W. poprzez jego popchniecie
oraz kopanie po calym ciele, w wyniku czego doznal on zalamania zebra XI po stronie prawej, licznych rozlegltych
podbiegnie¢ krwawych, otarcia naskorka na glowie, konczynach gornych i dolnych oraz prawie catkowitego ztamania
koronki zeba 32, powodujac naruszenie czynnoéci narzadoéw ciala i rozstrdj zdrowia trwajacy dluzej niz siedem dni,
przyjac nalezalo, iz ponosi on odpowiedzialno$é za skutki tego zdarzenia.

W nastepnej kolejnoS$ci zatem ustali¢ nalezalo wysoko$¢ majatkowej i niemajatkowej szkody na osobie, jaka poniost
powdd na skutek pobicia, a co za tym idzie - wysoko$¢é naleznego powodowi z tego tytulu odszkodowania oraz
zado$céuczynienia.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowil przepis art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto ze swej winy wyrzadzit
drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

W celu wykazania odpowiedzialnoéci odszkodowawczej sprawcy szkody opartej na rezimie deliktowym, nalezy
wykazad, iz jego zachowanie bylo przede wszystkim bezprawne, w dalszej kolejnosci zawinione, a takze, iz miedzy tym
zachowaniem a szkoda wystapil adekwatny zwiazek przyczynowy. Konieczne jest rowniez wykazanie samego faktu
poniesienia szkody oraz jej wysoko$ci.

Analizujac zaoferowany przez powoda material dowodowy w postaci dokumentacji medycznej, a takze tresé opini
sporzadzonych przez bieglych sadowych, Sad uznal, ze zgloszone roszczenie byto usprawiedliwione co do zasady.

Zgodnie z treScia przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis art. 445 k.c. stanowi z kolei, ze w przypadkach
przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zado$¢uczynienie za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem
jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$cuczynienia
jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy) wynikajacej z okreSlonych faktow, z ktérymi norma prawna wiaze
obowiazek jej naprawienia, pozostajacej w zwigzku z odpowiedzialnoScia odszkodowawcza z rezimu deliktowego.
Podstawg zadania rekompensaty za doznana krzywde jest naruszenie dobra osobistego i wynikajaca z tego faktu
szkoda niemajatkowa. Pomiedzy nimi musi zaistnie¢ zwigzek przyczynowy o charakterze adekwatnym, czyli szkoda
musi by¢ normalnym nastepstwem okre$lonego dzialania, czy tez zaniechania (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod
red. E. Gniewka, tom I).

Sad zawsze jest zobligowany bada¢ okolicznos$ci kazdej konkretnej sprawy, a w szczegblnosci cierpienia fizyczne i
psychiczne poszkodowanego, ich intensywnos¢, czas trwania, nieodwracalno$§¢ nastepstw wypadku, ale takze rodzaj
wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnoSci
spotecznej, bezradno$¢ zyciowa i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok SN z dnia 9.11.2007 r., V CSK 245/07
i orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w Poznaniu z dnia 21.02.2007 r., I ACa 1146/06). Charakter krzywdy
co do zasady jest niemierzalny, zatem $cisle okreslenie jej rozmiaru, a tym samym wysokoéci zadoS¢uczynienia,
pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna dyrektywa wprowadzona przez ustawodawce jest wymog zasadzenia
»sumy odpowiedniej”. PodkreSlenia wymaga, iz owa zasada umiarkowanej wysoko$ci zadoSéuczynienia, czy tez
utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupelniajacy w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest
rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko$¢ zado$éuczynienia winna zatem uwzglednia¢ rozmiar cierpien fizycznych
w postaci bélu i innych dolegliwosci oraz rozmiar cierpien psychicznych polegajacych na ujemnych, subiektywnych
uczuciach przezywanych, badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Podstawowa funkcja zado$éuczynienia jest
funkcja kompensacyjna. W judykaturze podkresla sie, iz zadoSéuczynienie nie moze stanowi¢ wylacznie wartosci



symbolicznej, ale winno stanowié¢ odczuwalna wartos¢ ekonomiczna niwelujaca przynajmniej w czeSci niekorzystne
skutki zdarzenia, ktéremu ulegl poszkodowany. W szczego6lnoéci zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$éuczynienia
nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych warto$ci, jak zdrowie, czy integralno$c cielesna,
a okolicznoéci wplywajace na okreslenie tej wysokoSci oraz kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane
indywidualnie (por. wyrok SN z dnia 13.12.2007 r., I CSK 384/07; wyrok SN z dnia 2.02.2008 r., ITI KK 349/07; wyrok
SN z dnia 29.05.2008 r., II CSK 78/08).

Ustalajac wysoko$é adekwatnego zadoSéuczynienia, Sad kierowal sie powyzszymi kryteriami. Sad wziagl pod uwage,
iz wskutek pobicia powdd doznal zlamania zebra XI, powstaly u niego liczne krwiaki podskérne oraz zlamaniu
ulegla korona zeba 32 oraz nastgpilo znaczne rozchwianie jego korzenia. Kluczowe znaczenie mial fakt, iz powod
niewatpliwie doznawal cierpien fizycznych oraz psychicznych nie tylko w zwigzku z samym pobiciem, ale réwniez
okresem rekonwalescencji. Doznane obrazenia pomimo, iz nie pozostawily trwalych Sladéow na zdrowiu powoda,
bez watpienia powodowaly silne dolegliwos$ci bolowe, w szczegolno$ci bolesne bylo zlamanie zebra nie podlegajace
unieruchomieniu. Sad wzial wreszcie pod uwage, ze laczny uszczerbek na zdrowiu powoda wyniost 4%.

Nie bez znaczenia dla oceny Sadu pozostawala rowniez okolicznos$é, ze powod przed wypadkiem, bedgc osobg sprawna
i w pelni sil, musial odczuwaé znaczny dyskomfort nie bedac w stanie wykonywa¢é codziennych czynnoéci.

W $wietle powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu, zado$§éuczynienie nalezne powodowi winno wynie$¢ 10.000 zl. Tak
ustalona kwota zadoéc¢uczynienia jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1k.c., dajagc powodowi satysfakcje moralng
i finansowg, a takze rekompensujgc — na ile to mozliwe — doznane cierpienia. Nadto zado$¢uczynienie w takiej
wysokosci stanowi¢ bedzie dla powoda realna warto$¢ ekonomiczng, nie bedac przy tym nadmiernie wygoérowanym
w odniesieniu do aktualnych Srednich zarobkéw w spoleczenstwie. Wysoko$¢ zado$éuczynienia w wysoko$ci 10.000
zl, zdaniem Sadu, rekompensuje powodowi negatywne doznania zwigzane ze zdarzeniem z 25 grudnia 2010 r., w
szczegblnosci doznany bdl oraz cierpienia zar6wno fizyczne, jak i psychiczne. Jak bowiem wynikalo z przestuchania
powoda w chwili obecnej odczuwane dolegliwoéci nie wplywaja na zycie zawodowe, spoleczne i rodzinne powoda.
Doznane urazy nie uniemozliwiajg mu zatem prowadzenia normalnej aktywno$ci. Z opinii bieglego wynikato za$, iz
obecnie nie stwierdza sie zadnych zaburzen w ukladzie ruchu spowodowanych przebytym urazem. Krwiaki ulegly
wchlonieciu bez pozostawienia blizn, a zlamanie zebra XI uleglo wygojeniu bez nastepstw. Z tych tez przyczyn,
majac na uwadze definitywnie zakonczony proces leczenia, jak réwniez fakt, iz przebyty uraz skutkuje obecnie
dolegliwo$ciami w niewielkim jedynie stopniu nie prowadzac do dezorganizacji zycia powoda, Sad uznal za niezasadne
zasadzenie na jego rzecz zadanej kwoty 15.000 zl przyjmujac, iz kwota 10.000 zt w zupelnosci rekompensuje mu
negatywne doznania zwigzane ze zdarzeniem oraz towarzyszacy mu wowczas bol i cierpienie.

Odnoszac sie z kolei do zadania zasadzenia odszkodowania tytulem poniesionych kosztéow leczenia Sad uznal
je za uzasadnione w caloéci. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a mianowicie
z przedlozonych faktur, powdd ponidst koszty leczenia w lacznej wysokoéci 14.308,01 zk. W ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie material dowodowy, a przede dokumentacja stomatologiczna oraz opinia bieglego sagdowego
z zakresu stomatologii zachowawczej jednoznacznie wskazywal, iz wykazane przez powoda fakturami koszty leczenia
implantologicznego i protetycznego pozostawaly w $cistym zwiazku przyczynowym z pobiciem. Z opinii biegltego
bowiem jednoznacznie wynika, iz doznany przez powoda uraz byt wskazaniem do usuniecia zeba, a jedynym sposobem
na poprawe utrzymania dolnej protezy bylo zastosowanie leczenia implantoprotetycznego w postaci wszczepienia
dwoch implantéw z osadzona na nich proteza calkowitg dolng, co wiaze sie rowniez z konieczno$cia wymiany gornej
protezy calkowitej ze wzgledu na zmiane warunkoéow artykulacyjnych.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasgdzonej kwoty Sad oparl o tres$é przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli
dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za op6Zznienie, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci
nie ponosi.



Zatem w zakresie kwoty zado$éuczynienia tj. kwoty 10.000 z} oraz odszkodowania w kwocie 11.449 zt Sad zasadzil
odsetki od dnia 10 wrze$nia 2012 r. Skoro bowiem powo6d wezwal pozwanego do zaplaty tej kwoty pismem z dnia
28 sierpnia 2012 r., przyja¢ nalezy, iz pozwany pozostawal w opdznieniu z zaplata od dnia 10 wrze$nia 2012 r. W
normalnym toku czynnoéci wezwanie powinno bylo zosta¢ doreczone pozwanemu w ciagu 7 dni, a nastepnie powinien
on byl niezwlocznie (w terminie 7 dni) po otrzymaniu wezwania spelnié nalezne $wiadczenie.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze rowniez w odniesieniu do pozostalych zasadzonych kwot Sad zasadzil odsetki:

+ od kwoty 506,51 zl od dnia 28 wrzesnia 2012 r., albowiem pozwany zostal wezwany do zaplaty tej kwoty pismem
z dnia 13 wrzeénia 2012 1.,

» od kwoty 437,50 zl od dnia 5 lutego 2013 r., albowiem pozwany zostal wezwany do zaplaty tej kwoty dopiero w
pozwie, a pozew zostat doreczony pozwanemu w dniu 28 stycznia 2013 r.,

+ od kwoty 1.605 zl od dnia 8 kwietnia 2014 r., albowiem powdd zglosil takie zadanie dopiero w piSmie z dnia 28
marca 2014 r.,

+ od kwoty 310 zl od dnia 23 kwietnia 2014 r., albowiem powod zglosit takie zadanie dopiero w pi$émie z dnia 11
kwietnia 2014 r.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci i powolane przepisy, nalezalo zatem orzec jak w punkcie I i IT sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu znalazlo wyraz w treéci art. 100 zd. 1. k.p.c., zgodnie z ktérym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Majac na uwadze, iz powdd zwolniony byt od kosztéw sadowych w caloSci oraz zaré6wno dla powoda i pozwanego
ustanowiony zostal pelnomocnik z urzedu, do rozliczenia poniesionych przez strony kosztow postepowania przyjeto
kwoty 2.952 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego. Majac na uwadze, ze powdd wygral sprawe w 83 %, po
stosunkowym rozliczeniu wyzej wskazanych kosztow na rzecz powoda przypadato 2.450,16 zl, za$ na rzecz pozwanego
501,84 zl.

Orzeczenie zawarte w punkcie V i VI sentencji wyroku znajduje podstawe w § 19 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Ponadto w sprawie pozostaly jeszcze nie rozliczone koszty w postaci wydatkéw na wynagrodzenie bieglych oraz
nieuiszczonej oplaty od pozwu. Majac na uwadze, iz powod wygral niniejsza sprawe w 83 %, a oplata od pozwu i
wynagrodzenie bieglych wyniosly ostatecznie 2.718,02 zl, Sad w punkcie VII sentencji wyroku nakazal pozwanemu
uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.255,95 zl tytulem brakujacej czesci kosztow sadowych, a w punkcie VIII
nakazal §ciagna¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda kwote 249,39 zl.

W tym stanie rzeczy, o kosztach postepowania orzeczono, jak w punktach III - VIII wyroku.
1) odnotowa¢ uzasadnienie,
2) odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé¢ pelnomoc. pozwanego,

3) kal. 14 dni.



