Sygn. akt VIII C 1192/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2013 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia, Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Pawel Wisniewski

Protokolant: Anna Hrydziuszko

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2013 r. we Wroclawiu
na rozprawie

z powddztwa (...) S. ar.l. z siedzibg w L.

przeciwko P. K.

o zaplate

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...).4 r.l. w L.wniosla o zasgdzenie od pozwanego P. K.na swoja rzecz kwoty 1.286,24 zl wraz z
odsetkami ustawowymi opisanymi szczegblowo w pozwie. Uzasadniajgc swoje zadanie, podala, ze dochodzona suma
obejmuje nabyte na podstawie cesji wierzytelno$ci przystugujace pierwotnie spélce (...)z tytulu §wiadczenia na rzecz
pozwanego uslug telekomunikacyjnych.

W dniu 23 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy w Lublinie wydal w elektronicznym postepowaniu upominawczym nakaz
zaplaty, uwzgledniajac powo6dztwo w calosci.

Pozwany zlozyt sprzeciw od powyzszego nakazu, zarzucajac, ze nigdy nie korzystal z ustug swiadczonych przez spotke
(...), podajac przy tym, ze w 2000 r. skradziono mu dokumenty tozsamo$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 pazdziernika 2006 r. P. Sp. z 0.0. w W.zawarla z (...) S.A.w W.umowe sprzedazy wierzytelno$ci, zgodnie
z ktora miala naby¢ wierzytelnoSci przystugujace spolce (...)z uméw o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych lub
innych umow.

(dowod: umowa sprzedazy wierzytelno$ci z 30 pazdziernika 2006 r., k. 31.)

Wedlug o$wiadczenia spotki P., powyzsza umowa miala dotyczy¢ m.in. wierzytelnodci przystlugujacej wzgledem
pozwanego P. K.w lacznej wysoko$ci 1.286,24 zl.

(dowod: czeSciowy wykaz wierzytelnoSci, k. 34.)

W dniu 30 grudnia 2006 r. strona powodowa (...).a r.l. w L.zawarla zP.Sp. z 0.0. w W.umowe sprzedazy wierzytelnosci,
zgodnie z ktorg strona powodowa miala naby¢ wymagalne wierzytelnoSci przystugujace spodlce P.



(dowdd: umowa sprzedazy wierzytelnoSci z 30 grudnia 2006, k. 32.)

Wedlug oswiadczenia strony powodowej, powyzsza umowa miala dotyczy¢ m.in. wierzytelnoéci przystugujacej
wzgledem pozwanego P. K. w lacznej wysokosci 1.286,24 zt.

(dowod: czesciowy wykaz wierzytelnoSci, k. 34.)

Strona powodowa sporzadzila pismo, w ktérym miala powiadomi¢ pozwanego, ze nabyla przystugujaca wzgledem
niego wierzytelno§é w wysokosci 1.286,24 zt.

(dowod: pismo strony powodowej zatytulowanego ,zawiadomienie”, k. 34.)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z wynikajacym z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. rozkladem ciezaru dowodu, strona powodowa powinna
byla udowodnié okoliczno$ci wskazujace na zasadnosé swoich roszczen, a w szczegolnosci, ze zlozone przez nig
powddztwo obejmuje faktycznie istniejace wierzytelnoSci, ktorych zrodlem jest umowa laczaca pozwanego ze zbywca
wierzytelnosci, tj. spo6tka (...). Pomimo tego, strona powodowa nie przedstawila zadnych dowodéw majacych
potwierdzaé¢ powyzsze okoliczno$ci, a w konsekwencji nie wykazala zasadnos$ci roszczen objetych zadaniem pozwu.
Fakt, ze doszlo do transakcji przelewu wierzytelnoSci, nie przesadza bowiem w zaden sposob o tym czy konkretna
wierzytelnoé¢ faktycznie istnieje.

Majac na wzgledzie powyzsze, na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji wyroku.



