WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Koelner

Protokolant: Bernadeta Piskorek

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa: M. W.

przeciwko: (...) Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda kwote 2000
z} (dwa tysiace zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 maja 2012 r. do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idace powodztwo;
ITI. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 315,00 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje powodowi, aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia)
kwote 51 (pie¢dziesiat jeden) zlotych tytulem brakujacych kosztow sadowych;

V. nakazuje stronie pozwanej, aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srodmiescia) kwote 173,64 z1 tytulem brakujacych kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 maja 2012 r. powéd M. W., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wniést o
zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 6.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Jednocze$nie wnidsl o zasadzenie na jego rzecz kosztéw
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz w dniu 2 listopada 2011 r. uczestniczyl w wypadku komunikacyjnym, podczas ktorego
kierujacy samochodem marki S. (...) zjechal na przeciwny pas ruchu doprowadzajac do zderzenia z samochodem
marki R., ktérego byl kierowca. Wskazal, iz na skutek wypadku doznal nadlamania zebra VI i VII w linii pachowe;j.
Doznany uraz powodowal dokuczliwy bol w klatce piersiowej, ktorego rezultatem byly dusznosci i silny kaszel. Nie
moégl podjac zadnego wzmozonego wysitku fizycznego, dolegliwosci bolowe odczuwal nawet przy glebszym wdechu,
mial tez problemy z zasypianiem. Wszystkie te dolegliwo$ci wywolywaly u niego poczucie bezuzyteczno$ci, pogarszajac
jego zle samopoczucie i poglebiajac uczucie zalu i przygnebienia. Wskazal, iz strona pozwana w toku postepowania
likwidacyjnego wyplacila mu kwote 2.400 zl tytulem zado$éuczynienia, jednakze kwota ta jest nieadekwatna do
rzeczywistego rozmiaru odczuwanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych. Podniésl, iz dotad cieszyl
dobrym zdrowiem i cechowala go zywiolowo$¢ i energia. Obecnie za$ obawia sie, ze wypadek bedzie mial wplyw na
komfort jego zycia w przyszlosci, skoro juz teraz musi ogranicza¢ swoja aktywnos¢ i unikaé¢ wiekszego wysiltku. Urazy



jakich doznal utrudniaja mu normalne funkcjonowanie, szybciej sie meczy i przy wysitku odczuwa dokuczliwy bol w
klatce piersiowe;j.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosta o oddalenie
powbdztwa w caloSci i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania. Przyznala, iz ponosi odpowiedzialno$é za skutki
zdarzenia z dnia 2 listopada 2011 r., jednakze wyplacona powodowi dotychczas kwota 2.400 zl jest adekwatna do
doznanej przez powoda krzywdy.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 2 listopada 2011 r. na ulicy (...) we W. doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy pojazdem S. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) zjechal na przeciwny pas drogi i zderzyt sie z pojazdem o numerze rejestracyjnym (...),
ktorego kierowca byl powdéd M. W..

Pojazd prowadzony przez sprawce wypadku — M. N. byl w chwili kolizji ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej
u strony pozwanej — (...) S.A. w W. za numerem polisy (...).

Dowéd:
» Oswiadczenie k. 10;

Nastepnego dnia powdd zaczal odczuwaé bole w klatce piersiowej. W zwigzku z tym w dniu 4 listopada 2011 r. udal sie
do lekarza pierwszego kontaktu, ktory zlecil badanie RTG. W wyniku wykonanego badania RTG stwierdzono u niego
nadlamanie zebra VI i VII w linii pachowej po stronie lewej. W zwigzku z odczuwanymi dolegliwo$ciami bélowymi
zmuszony byl zazywacé leki przeciwbo6lowe: ketonal 100, ibuprom, nurofen.

Dowéd:
» Dokumenty z akt szkodowych, a w nich wynik badania RTG, historia zdrowia;
« Historia zdrowia k. 11-13;
« Wynik badania rtg k. 14;
« Zeznania $wiadka B. W. k. 50-51;
 Przesluchanie powoda k. 51-52;

Przez kilka miesiecy powod odczuwal bole klatki piersiowej, w zwigzku z czym przez okres okolo miesigca przebywal
na zwolnieniu lekarskim, mial problemy z zasypianiem. Przy wykonywaniu prac domowych zmuszony byl korzystaé¢
z pomocy zony oraz syna. Przez okres okolo miesigca odczuwal lek przed jazdg samochodem.

Dowod:
» Zeznania $wiadka B. W. k. 50-51;
« Zeznania $wiadka E. W. k. 51;
+ Przestluchanie powoda k. 51-52;

Na skutek wypadku powo6d doznal nadlamania Zeber VI i VII po stronie lewej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu
spowodowany wypadkiem wynosi 0 %. Przebyte nadlamanie zeber nie spowodowalo zadnej deformacji $éciany klatki
piersiowej. Rokowania na przyszlo$¢ dla sprawno$ci organizmu powoda nie odbiegaja od tych, ktére bylyby bez
przebytego nadlamania dwoch zeber. Przez okres 3-4 tygodni dolegliwoSci bolowe klatki piersiowej powodowaly
trudnosci w codziennym funkcjonowaniu.



Dowéd:
+ Opinia sgdowo — lekarska k. 64;
« Uzupelniajaca opinia sagdowo-lekarska k.84, 100;

W dniu 15 listopada 2011 r. powod dokonal zgloszenia szkody powstalej na skutek wypadku. Pismem z dnia 25
listopada 2011 r. powdd wystapil do strony pozwanej z zadaniem zaplaty kwoty 12.000 z} tytulem zadoSéuczynienia.

Dowéd:
+ Akta szkodowe, a w nich: zgloszenie szkody na osobie, pismo z dnia 25 listopada 2011 1., ;

W toku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego, lekarz orzecznik strony pozwanej stwierdzil u powoda 4%
trwaly uszczerbek na zdrowiu.

Dowod:
« Opinia do szkody k. 15;

Pismem z dnia 2 stycznia 2012 r. strona pozwana poinformowala powoda, iz przyznane mu zostalo zado$c¢uczynienie
w kwocie 2.400 zl.

Dowod:
+ Pismo z dnia 2 stycznia 2012 r. k. 18.
Sad zwazyl co nastepuje
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Bezspornym w sprawie byt fakt, iz powdéd M. W. ulegl w dniu 2 listopada 2011 r. wypadkowi komunikacyjnemu
wskutek niezachowania regul ostroznosci przez innego uczestnika ruchu drogowego. Bezsporny pozostawat réwniez
fakt, iz pojazd kierowany przez sprawce zdarzenia objety byl ubezpieczeniem od odpowiedzialnoSci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych u strony pozwanej (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W.. Strona pozwana w
toku postepowania nie kwestionowala swej odpowiedzialnosci co do zasady. Réwniez fakt poniesienia przez powoda
szkody nie budzit watpliwosci i jako taki nie byl przez strone pozwana podnoszony. Ponadto jednoznacznie wynikat
on ze zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.

Przedmiotem sporu byla zatem wysoko$¢ niemajatkowej szkody na osobie, jaka ponidst powdd na skutek wypadku,
a co za tym idzie - wysoko$¢ naleznego powodowi z tego tytulu zado$éuczynienia. Strona pozwana podala, iz
powodowi dokonano wyplaty kwoty 2.400 zt tytulem zado§éuczynienia, podnoszac, ze jest ona adekwatna do trwalego
uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal powod i jaki ustalil lekarz orzecznik, a takze cierpien i bolu, spowodowanych
zdarzeniem.

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnial zasadzenie na rzecz powoda dalszej kwoty 2.000
z} tytulem uzupelhienia wyplaconego juz wcze$niej zadoSéuczynienia.

Odpowiedzialnoéé strony pozwanej znajduje uzasadnienie w przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003, nr 124, poz. 1152) oraz przepisach kodeksu cywilnego. Art. 9 cytowanej ustawy
stanowi, iz umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéé¢ cywilng
podmiotu objetego obowiazkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwoéci (naturze)



danego rodzaju stosunkéw. Umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody,
o jakich mowa w art. 9, bedace nastepstwem zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a
ustawy). Z kolei z treSci przepisu art. 822 § 1 k.c., wynika, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony; jezeli strony nie
umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Z kolei art.
824 § 1 k.c. stanowi, iz suma ustalona w umowie stanowi gérna granice odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, za§ suma
pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Z kolei w my$l przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten zawiera szczeg6lna regulacje dotyczaca naprawienia
szkody na osobie, obejmujacej elementy majatkowe tej szkody.

Ustawodawca nie uregulowal w tym przepisie w sposéb samoistny i odrebny przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, co oznacza, iz zostala ona poddana ogbélnym regulom odpowiedzialnoéci z tytulu czynow
niedozwolonych (art. 415 k.c.). Warunkiem skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie, oprocz samego
faktu jej wyrzadzenia, jest zwiazek przyczynowy pomiedzy okreSlonym faktem, z ktérym norma prawna wigze
obowiazek odszkodowawczy a szkoda, pojmowana w omawianym przypadku jako uszczerbek majatkowy.

Zgodnie natomiast z przepisem art. 445 k.c., w przypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. ZadoSéuczynienie
za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach
osobistych. Podstawowg przestanka domagania sie zado§éuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy)
wynikajacej z okre$lonych faktoéw, z ktérymi norma prawna wiaze obowigzek jej naprawienia, pozostajacej w zwiazku
z odpowiedzialno$cig odszkodowawcza z rezimu deliktowego (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod red. E. Gniewka,
tom I).

Strona pozwana podnosila, iz powodowi wyplacono juz kwote 2.400 zl, ktéra, w jej ocenie, byla odpowiednia do
stopnia doznanych obrazen. W ocenie Sadu ustalenia poczynione przez strone pozwang w tym zakresie nie mogly
zashugiwa¢ na uwzglednienie. Co prawda ze zgromadzonego w toku procesu materialu dowodowego wynikalo, iz
obrazenia doznane przez powoda, w ocenie bieglego z zakresu chirurgii ogélnej, stanowia 0% trwalego uszczerbku
na zdrowiu, okres$lonego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 18.12.2002 r. w sprawie
szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z 2002, nr 234, poz. 1974).
Jednakze Sad podziela poglady wyrazone w orzecznictwie, iz mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na
zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie i nie znajduje oparcia w tredci art. 445 § 1 k.c. Stwierdzony uszczerbek
na zdrowiu moze by¢ stosowany jedynie pomocniczo przy ocenie stopnia naruszenia sprawno$ci organizmu. Na
rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysoko$c¢ zado$¢uczynienia skladaja sie okolicznos$ci kazdej konkretnej sprawy,
a w szczegblnosci cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$c¢
nastepstw wypadku, ale takze rodzaj wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na
przyszlo$¢, poczucie nieprzydatno$ci spotecznej, bezradnosé zyciowa i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok
SN z dnia 9.11.2007 1., V CSK 245/07 i orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w Poznaniu z dnia 21.02.2007
r., I ACa 1146/06). Charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, zatem S$cisle okreSlenie jej rozmiaru, a
tym samym wysokoéci zadoécuczynienia, pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna dyrektywa wprowadzona przez
ustawodawce jest wymog zasadzenia ,sumy odpowiedniej”. Podkre$lenia wymaga, iz owa zasada umiarkowanej
wysoko$ci zadoSéuczynienia, czy tez utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupehiajgcy w stosunku
do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko$é zadoSéuczynienia winna zatem uwzgledniac
rozmiar cierpien fizycznych w postaci b6lu i innych dolegliwoSci oraz rozmiar cierpien psychicznych polegajacych
na ujemnych uczuciach przezywanych, badz w zwiagzku z cierpieniami fizycznymi, badZ w zwigzku z nastepstwami
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Krzywda w rozumieniu art. 445



k.c. bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienie fizyczne oraz ograniczenie ruchow i
wykonywanie czynno$ci zycia codziennego. Podstawowa funkcja zadoSéuczynienia jest zatem funkcja kompensacyjna.
W judykaturze podkreéla sie, iz zadoSéuczynienie nie moze stanowi¢ wylacznie warto$ci symbolicznej, ale winno
stanowi¢ odczuwalng warto§¢ ekonomiczna niwelujaca przynajmniej w czeSci niekorzystne skutki zdarzenia,
ktéremu ulegl poszkodowany. W szczegolnoSci zasada umiarkowanej wysokoSci zado$éuczynienia nie moze oznaczaé
przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych warto$ci, jak zdrowie, czy integralnos¢ cielesna, a okolicznosci
wplywajace na okreslenie tej wysokoéci oraz kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie (por.
wyrok SN z dnia 13.12.2007 r., I CSK 384/07; wyrok SN z dnia 2.02.2008 r., III KK 349/07; wyrok SN z dnia
29.05.2008 r., II CSK 78/08).

Sad dokonujac ustalenn w zakresie rozmiaréw krzywdy doznanej przez powoda opart ustalenia stanu faktycznego na
opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogoélnej, a takze na zeznaniach §wiadkéw £. W. i B. W. oraz przestuchaniu
samego powoda, ktore wiarygodnie koresponduja z opinig bieglego sadowego i pozostalymi dowodami z dokumentow
dolaczonymi do pozwu.

Jak wynikalo ze sporzadzonej przez bieglego z zakresu chirurgii ogolnej, skutkiem wypadku, jakiemu ulegl powod
bylo nadlamanie zeber VI i VII po stronie lewej. Biegly wskazal, ze w zwigzku z doznanym urazem wystepowaly u
niego dolegliwos$ci bolowe, ktore ograniczaly aktywno$é powoda, powodujac trudno$é w codziennym funkcjonowaniu,
przez okres okolo 3-4 tygodni. Sad nie mial przy tym podstaw, azeby odmoéwié wiarygodnoSci przedmiotowej opinii,
zwlaszcza, ze nie zostala w tym zakresie zakwestionowana przez strony.

Z zeznan Swiadkow i przestuchania powoda wynika natomiast, iz w zwiazku z odczuwanymi dolegliwoSciami bolowymi
powod przez okres miesiaca potrzebowal pomocy w codziennych czynnos$ciach, co powodowalo u niego uczucie
nieprzydatno$ci, mial klopoty ze snem oraz odczuwat lek przed jazda samochodem. Przez miesigc po wypadku powod
pozostawal na zwolnieniu lekarskim, co bez watpienia wigzalo sie z obawa przed utrata pracy.

W oparciu zatem o powyzsze, majac na uwadze rozmiar bolu i doznanych cierpien Sad oszdel do przekonania, iz
zasadzenie na rzecz powoda zadoSéuczynienia jest jak najbardziej zasadne. Brak bylo jednak podstaw do zasadzenia
calo$ci zadanej przez powoda kwoty. Wysoko§¢é zadoSéuczynienia w lacznej wysokosci 4.400 zt (uwzgledniajac kwote
2.400 z} przyznana juz przez strone pozwana), zdaniem Sadu, rekompensuje powodowi negatywne doznania zwigzane
ze zdarzeniem z listopada 2011 r., w szczegblno$ci doznany bl oraz cierpienia zaréwno fizyczne, jak i psychiczne.
Doznane przez powoda obrazenia skutkowaly co prawda znacznym stopniem dolegliwoS$ci, jednakze mialy one
charakter przemijajacy. Jak wynika natomiast z opinii bieglego rokowania na przyszlosé¢ dla sprawnosci organizmu
powoda nie odbiegaja od tych, ktére bylby bez przebytego nadlamania dwoch zeber, zas z dokumentacji lekarskiej
wynika, ze juz pod koniec listopada 2011 r. brak bylo obecnosci obiektywnych niekorzystnych nastepstw przebytego
nadlamania dwoch zeber po stronie lewej klatki piersiowej. Z tych wzgledéw Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia
na rzecz powoda kwoty zado§éuczynienia ponad 2.000 zl, dlatego tez powodztwo w tym zakresie oddalil.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasadzonej kwoty Sad oparl o tre$¢ przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli
dluznik opo6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Art. 817 § 1 k.c. stanowi z kolei, ze ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Zatem Sad zasadzil odsetki od dnia 30 maja 2012 r. Skoro bowiem powod powiadomil strone pozwang o zdarzeniu
pismem z dnia 15 listopada 2011 r., obowiazek wyplaty zado$¢uczynienia realizowat sie najdalej na dzien 15 grudnia
2011 r.. Majac jednakze na uwadze dyspozycje art. 321 § 1 k.p.c., Sad zasadzil odsetki ustawowe zgodnie z zagdaniem
pozwu.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci i powolane przepisy, nalezalo zatem orzec jak w punktach I i IT wyroku.



Orzeczenie o kosztach procesu znalazlo wyraz w treéci art. 100 zd. 1. k.p.c., zgodnie z ktérym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Do rozliczenia poniesionych przez powoda kosztéw postepowania przyjeto kwote 300 zl tytutem oplaty od pozwu,
kwote 1200 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego, kwote 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Strona pozwana poniosta za$ koszty postepowania w lacznej wysokoéci 1217 zt. Majac na uwadze, ze powdd wygral
sprawe w 33%, po wzajemnym zniesieniu wymienionych wyzej kosztow na rzecz strony pozwanej przypadalo 315,00
7} ([67% x 1217 zY] — [33% x 1.517 z1]).

Ponadto do rozliczenia zostaly niepokryte wydatki na wynagrodzenie bieglego. Powdd bowiem uiscil zaliczke na
wynagrodzenie bieglego w kwocie 300 zl, a calkowity koszt wykonania opinii wyniost 524,64 zl. Majac na uwadze,
iz powdd wygral sprawe jedynie w 33%, powinien ponie$¢ koszty wynagrodzenia bieglego do kwoty 351 zl (524,64 x
67%), a strona pozwana — do kwoty 173,64 zl. Zatem powdd powinien uiscié na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu
wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie bieglego kwote 51 z1 (351 z -300 zl= 51 z}), a strona
pozwana kwote 173,64 zt.

W tym stanie rzeczy, o kosztach postepowania orzeczono, jak w punktach I11-V wyroku.



