Sygn. akt VIII C 692/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013 r.
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Urszula Sulima
Protokolant: Alicja Winiarska
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2013 r. we Wroctawiu
na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Spotki Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedzibg w W.
przeciwko G. K.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej G. K. na rzecz strony powodowej (...) Spotki Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedziba w W. kwote
11.680,01 zl (jedenascie tysiecy szeSéset osiemdziesiat zlotych jeden grosz), z tym ze zasadzone $wiadczenie rozklada
na 38 miesiecznych rat platnych do dnia 15- go kazdego kolejnego miesigca poczawszy od daty prawomocnos$ci wyroku
ustalajac wysoko$¢ pierwszej raty na kwote 424,56 zt, wysoko$é rat od 2. do 37. na kwote 300 zl, za§ wysoko$¢ ostatniej
raty na kwote 455,45 zt wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi platnymi w razie uchybienia w platnoséci rat od 1.
do 33.;

II. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 167,60 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 16 czerwca 2011 r. do Sadu Rejonowego w Lublinie strona powodowa (...) Spbtka Akcyjna
Oddzial w Polsce z siedzibg w W. domagala sie zasadzenia od pozwanej G. K. kwoty 10.024,56 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwoty 7000 zl od dnia 29 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania wg
norm przepisanych.

Uzasadniajac tre$¢ podniesionych zadan podala, ze strony zwigzane byly umowg kredytu odnawialnego nr (...) z dnia
22 listopada 2008 r. Pozwana zobowigzala sie do splaty salda w danym okresie rozliczeniowym zgodnie z wyciagiem z
rachunku, jednakze z obowiazku tego nie wywiazala sie w sposdb nalezyty. Naleznos¢ stala sie wymagalna z dniem 28
wrze$nia 2009 r., tj. od daty rozwigzania umowy. Mimo wezwania, pozwana nie uregulowala zadluzenia. W ksiegach
rachunkowych strony powodowej zadluzenie siegalo kwoty 10.024,56 zl, z czego kwota 7000 zt stanowila kapital,
kwota 473,91 z}- odsetki umowne, kwota 2187,49 z}- odsetki za op6znienie, kwota 233,16 z}- prowizje oraz kwota 130
z}- oplate karna.

W dniu 7 wrze$nia 2011 r. zostal wydany nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym (k. 6).

Postanowieniem z dnia 8 marca 2012 r. Sad stwierdzil utrate mocy wydanego w sprawie nakazu zaplaty oraz przekazatl
sprawe tut. Sadowi jako sadowi wlaéciwemu (k. 19).



We wniesionym sprzeciwie pozwana zaskarzyla nakaz zaplaty w caloéci wnoszac o oddalenie powodztwa i zasadzenie
kosztow postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze kredyt splacala do momentu utraty pracy. Podniosla, ze byla ubezpieczona na wypadek
utraty pracy. Wniosla o rozlozenie zadluzenia na raty.

Na rozprawie w dniu 11 lutego 2013 r. pozwana zglosita zarzut przedawnienia roszczenia wskazujac, ze uptynat juz
dwuletni termin od daty rozwigzania umowy. Wniosla o rozlozenie zadluzenia na raty deklarujac miesieczng splate
po 300 zk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 listopada 2008 r. strona powodowa (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. zawarla z
pozwang G. K. umowe kredytu odnawialnego. W dacie zawarcia umowy pozwana uzyskala limit w kwocie 7000 zt.
Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i wynikalo z Tabeli Odsetek i Prowizji Kredytu Odnawialnego.

Pozwana o$wiadczyla, ze rezygnowala z ubezpieczenia oferowanego przez kredytodawce.

Integralna cze$¢ umowy stanowily Regulamin Kredytu Odnawialnego, Tabela Oplat oraz Tabela Odsetek i Prowizji
Kredytu Odnawialnego.

Dowdéd: -umowa z dnia 22.11.2008 r., k. 46.

Zgodnie z Regulaminem Kredytu Odnawialnego kwota do zaplaty za okres rozliczeniowy, tj. minimalna kwota, ktéra
kredytobiorca byl zobowigzany zaplaci¢ w terminie, ktoéry biegnie od zakonczenia okresu rozliczeniowe, odpowiadala
sumie kwot kredytu albo rat kwot kredytu zaliczonych do tej kwoty do zaplaty, oplat, prowizji, odsetek umownych i
odsetek za op6znienie.

Odsetki umowne naliczane byly od kwoty kredytu od dnia skorzystania z kwoty kredytu do dnia jej splaty, jednak nie
dluzej niz do ostatniego dnia terminu jej splaty. Odsetki umowne naliczane byly od prowizji od dnia, w ktérym powstat
obowiazek jej zaplaty do dnia jej splaty, jednak nie dluzej niz do ostatniego dnia terminu jej splaty. Kredytobiorca
zobligowany byl do splaty kwoty do zaplaty w terminie 20 dni od zakonczenia okresu rozliczeniowego.

Umowa ulegala rozwigzaniu m.in. z uplywem 30 dni od dnia doreczenia drugiej stronie o$wiadczenia strony o
wypowiedzeniu umowy. Bank moégl wypowiedzie¢ umowe, jezeli m.in. kredytobiorca op6znial sie ze splata co najmnie;j
2 pelnych miesiecznych naleznos$ci kredytowych mimo tego, ze Bank wezwal kredytobiorce listem poleconym do splaty
zaleglych naleznos$ci w terminie nie krétszym niz 7 dni od doreczenia wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy.

Zgodnie z tabela oplat, oplata za obsluge op6Znienia w splacie wynosila 45 z} za kazdy rozpoczety miesiac opéZnienia
w splacie dlugu, koszt wyslania do kredytobiorcy listem zwyklym zawiadomienia o kwocie wymagalnych dlugow i
terminie ich splaty wynosil 10 zl za kazde zawiadomienie.

Dowdéd: -Regulamin Kredytu Odnawialnego z tabela oplat, k. 47-52.

Zgodnie z tabela odsetek i prowizji kredytu odnawialnego odsetki umowne wynosily w przypadku réwnych rat
kwotowych 17,00% w stosunku rocznym, zas odsetki za op6Znienie- czterokrotnos¢ stopy kredytu lombardowego NBP,
tj. w dacie zawarcia umowy- 29% w stosunku rocznym. Prowizja od transakcji przy kwotach od 500 zl do 2500 z}
wynosila 11,9%, przy kwotach od 2501 zt do 5000 z}- 10,9%, przy kwotach od 5001 zt do 10.000 z}- 9,9%.

Dowdéd: -tabela odsetek i prowizji kredytu odnawialnego, k. 53.

Na poczet splat rat kredytowych pozwana wplacita w okresie od stycznia 2009 r. do maja 2009 r. }acznie kwote 700 zt.



Dowdéd: -historia rachunku, k. 54;
-odpisy miesiecznych wyciagéw z konta, k. 65-107.

Umowa kredytu zostala rozwigzana ze skutkiem na dziefi 28 wrzesnia 2009 r. Cala naleznoé¢ zostala postawiona w
stan wymagalno$ci.

Bezsporne.

Pismem z dnia 9 grudnia 2010 r. strona powodowa wezwala pozwang do splaty zadluzenia wynoszacego 9.370,12 zt
w terminie 7 dni. Przesylka nie zostala podjeta przez pozwana w terminie.

Dowdéd: -pismo z dnia 9.12.2010 r. wraz z koperta, k. 57.

Na dzien 28 kwietnia 2011 r. zadluzenie pozwanej z tytulu kredytu odnawialnego siegalo kwoty 10.024,56 zl, z czego
kwota 7000 zl stanowila kapital, kwota 473,91 z}- odsetki umowne, kwota 2187,49 z}- odsetki karne, kwota 233,16 z}-
prowizje, kwota 130 zl- oplate za opdznienie.

Dowdd: -historia rachunku, k. 54;
-wyciag z ksigg banku z dnia 29.04.2011 1., k. 56;
-odpisy miesiecznych wyciagéw z konta, k. 65-107.

Pozwana z wyksztalcenia jest ksiegowa, jednakze od lat 9o- tych nie pracuje w zawodzie. Przez ostatnie 10 lat
utrzymywala sie z handlu obwoznego- sprzedawala $rodki czystoéci i artykuly gospodarstwa domowego osiagajac
wynagrodzenie w granicach 500- 600 zl miesiecznie. Obecnie utrzymuje sie z prac dorywczych, w tym prac za granicg.
W okresie od sierpnia do listopada 2012 r. opiekowala sie starszymi osobami na terenie Niemiec, zarabiala 3500 z}
netto. Od 15 listopada 2012 r. nie osiggala dochodow, zarejestrowala sie w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna.
Zamierza ponownie wyjecha¢ do Niemiec do pracy. Z uzyskanego wynagrodzenia chce splaci¢ zadluzenie wzgledem
strony powodowej. Jesli nie wyjedzie, zamierza dalej prowadzi¢ handel obwozZny, gdyz posiada jeszcze zgromadzony
towar o wartosci 600 zt.

Pozwana od 6 lat prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe z konkubentem. Mieszka w jego mieszkaniu. Konkubent
pozwanej utrzymuje sie z pracy jako przedstawiciel firmy (...). Zarobione za granica pieniadze pozwana przeznaczyla
na splate zadtuzenia za prad i wode oraz biezace utrzymanie. Pozwana ma 24- letnia corke, ktérej pomaga w miare
mozliwo$ci- doklada jej 100- 200 zl.

Pozwana nie posiada nieruchomoSci, nie posiada samochodu, ani zadnych oszczedno$ci. Nie przystuguja jej tez zadne
wierzytelnos$ci.

W kartotece lokalowej mieszkania, ktérego pozwana jest glbwnym najemca, a w ktérym zamieszkuje jej maz, widnialo
zadluzenie okolo 17.000 zl. Pozwana wniosla o umorzenie w 70% tego zadluzenia, ale nie uzyskala jeszcze odpowiedzi.

Dowdd: -przestuchanie pozwanej G. K., k. 123.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo uzasadnione i jako takie podlegalo uwzglednieniu w calosci.

Stan faktyczny sprawy w zasadzie byl bezsporny. Pozwana G. K. ostatecznie nie kwestionowala roszczenia strony
powodowej tak co do zasady, jak i wysoko$ci. Podala, ze znajdowala sie w ciezkiej sytuacji materialnej i wniosla o
rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty. Podniosla przy tym zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez
strone powodowa.



Podniesiony przez pozwana zarzut byl nieuzasadniony. Przepis art. 118 k.c. stanowi bowiem, iz termin przedawnienia
wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej- trzy lata. Wbrew zatem twierdzeniom pozwanej, roszczenia strony powodowej przedawnialy sie z
uplywem trzech lat, nie dwoch, jak to podnosila podczas postepowania. Skoro zatem, co nie bylo w sprawie
kwestionowane, roszczenie stalo sie wymagalne z dniem 28 wrzeénia 2009 r., tj. w dacie wypowiedzenia umowy, w
dacie wniesienia pozwu- w dniu 16 czerwca 2011 r.- nie bylo jeszcze przedawnione.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wprawdzie podniosla, ze splacila cze$é naleznosSci objetej zadaniem pozwu,
jednak faktu tego nie wykazala. Nie przedlozyla bowiem zadnych dowodéw na poparcie swojego stanowiska, na niej
za$ spoczywatl ciezar wykazania prawdziwoSci podnoszonych przez siebie twierdzen (art. 6 k.c.). Nie potwierdzito
sie rowniez jej stanowisko, jakoby posiadala ubezpieczenie na wypadek utraty pracy. Z treSci umowy kredytowe;j
jednoznacznie bowiem wynikalo, ze z ubezpieczenia takiego zrezygnowala. Na ostatniej rozprawie pozwana nie
kwestionowala zgdania pozwu tak co do zasady, jak i wysokoSci. Wniosla jedynie o rozlozenie nalezno$ci na raty.

Sad wniosek ten uwzglednil. Instytucja uregulowana w art. 320 k.p.c., zgodnie z ktérym w szczegblnie uzasadnionych
wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci
lub o opréznienie pomieszczenia — wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelienia tego Swiadczenia, ma na celu
ochrone interesoéw zaréwno dluznika jak i wierzyciela. Powolany przepis daje Sagdowi mozliwosé orzekania o sposobie
spelienia §wiadczenia w spos6b bardziej dogodny dla zobowigzanego, anizeli wynikatoby to z treSci umowy laczacej
strony. Uprawnienie to przystuguje Sadowi w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach, w ktérych ze wzgledu na
stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do
wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody.
Trudnosci w spelnieniu Swiadczenia moga by¢ zar6wno obiektywne, jak i spowodowane dzialaniem samego dluznika.
Z jednej strony instytucja rozloZenia Swiadczenia na raty ma ulatwi¢ dluznikowi wywiazanie sie z zobowiazania, z
drugiej zapewnié¢, ze Swiadczenie, cho¢ w sposob mniej dogodny dla dluznika, bedzie jednak spelnione w sposob
dobrowolny. Z uwagi na sytuacje materialng pozwanej, ktdra uniemozliwia jej jednorazowe spelnienie zalegltych
Swiadczen, Sad uznal, iz koniecznym bedzie rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty, co bedzie korzystnym nie
tylko dla dluznika, ale zabezpieczy rowniez interes wierzyciela.

W toku procesu Sad ustalil, iz pozwana nie wykonuje stalej pracy zarobkowej utrzymujac sie z prac dorywczych.
Nie posiada zadnych oszczednosci oraz wierzytelnoéci, nie jest wlascicielka nieruchomosci, czy cennych ruchomosci
w postaci np. samochodu. Podala, iz starala sie podjaé¢ prace za granica, azeby mdc uregulowac swoje zadluzenie,
ewentualnie za$ powréci¢ do wezeéniej wykonywanego zajecia- handlu obwoznego. Podala, iz z tego tytulu osiggata
docho6d w granicach 500- 600 zl, zaé z pracy za granica- nawet do 3500 zt. Zadeklarowala przy tym splate w miesieczne;j
wysokosci po 300 zl. Sad wniosek ten uwzglednil uznajac, ze pozwana, podejmujac chociazby dorywcze prace, byla
w stanie taka nalezno$¢ miesiecznie uiszczac.

Jednocze$nie Sad mial na wzgledzie rowniez interes strony powodowej. W ocenie Sadu rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia na miesieczne raty nie bedzie zanadto dotkliwe dla strony powodowej, umozliwi bowiem splate calosci
zadluzenia i zaoszczedzi naklad pracy i koszty zwigzane z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego, ktére majac na
uwadze wysoko$§¢ dochodow pozwanej oraz ich nieregularno$¢, mogloby nie doprowadzié¢ do zaspokojenia wierzyciela
nawet w czeSci.

Sad rozkladajgc zasadzone Swiadczenie na raty, naliczyl odsetki ustawowe, zgodnie z zadaniem pozwu, od kwoty 7000
zl od dnia 29 kwietnia 2011 r., jako daty wymagalno$ci, do dnia wydania wyroku, tj. do dnia 20 lutego 2013 r. i
tak obliczona kwote rozlozyl na raty. Skapitalizowane odsetki ustawowe za ten okres wyniosly 1655,45 zl, za§ kwota
kapitalu wraz z odsetkami ustawowymi- 11.680,01 z} (10.024,56 zt jako kwota wskazana w zadaniu pozwu + kwota
(...).45 zl tytulem odsetek ustawowych).

Sad rozlozyl zasadzone $wiadczenie na 38 rat platnych do 15-go dnia kazdego miesiaca poczawszy od daty
prawomocnos$ci wyroku w ten sposob, ze:



- pierwsza rata wyniosta 424,56 zl;
- raty od drugiej do trzydziestej sibdmej wyniosly po 300 zl;

- ostatnia za$ rata wyniosla 455,45 zl, przy czym w przypadku rat od 1. do 33. raty stronie powodowej przystugiwato
prawo do naliczania dalszych odsetek ustawowych w przypadku uchybienia w platnosci ktérejkolwiek z tych rat.
Od rat 34. do 37. stronie powodowej uprawnienie powyzsze nie przystugiwalo, jako ze raty te stanowily wylacznie
skapitalizowane odsetki w kwocie 1655,45 z1, od ktérych strona powodowa dalszych odsetek nie zadala. Rozlozenie
zasadzonej kwoty na raty ma rowniez ten skutek, ze stronie powodowej nie przystluguja odsetki od daty wyroku do
daty platnoSci poszczego6lnych rat (vide orz. SN z dnia 22.09.1970 r., III CZP 11/70, OSNCP 1971/4/61).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, nalezalo orzec, jak w punkcie I wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto o zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w przepisie art. 98
k.p.c., zktdrego wynika, iz strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Do rozliczenia kosztoéw poniesionych przez strone powodowa przyjeto kwote 126 zlotych tytulem optaty od pozwu,
kwote 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwote 24,60 zl tytulem kosztéw notarialnego
po$wiadczenia dokumentéw. Majac na uwadze, iz fachowy pelnomocnik reprezentowal strone powodowa wylacznie
w elektronicznym postepowaniu upominawczym i przed podjeciem czynno$ci przed tut. Sadem wypowiedzial
pelnomocnictwo, akceptujac jednocze$nie stanowisko doktryny, ze sprawa po przekazaniu z elektronicznego
postepowania upominawczego do Sadu wilaéciwoéci ogdlnej toczy sie od poczatku, Sad uznal za nieuzasadnione
zadanie zasadzenia w takiej sytuacji kosztow zastepstwa procesowego.

W tym stanie rzeczy, o kosztach postepowania, nalezalo orzec, jak w punkcie IT wyroku.



