Sygn. akt VIII C 765/11

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 22 stycznia 2013 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Koelner

Protokolant: Bernadeta Piskorek

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2013 r. we Wroclawiu
na rozprawie

sprawy z powddztwa: A. S.

przeciwko: M. M. (1)

o zaplate kwoty 65 562 zt

oraz sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko: M. M. (1)

o zaplate kwoty 65 562 zt

I. zasadza od pozwanej M. M. (1) na rzecz powoda A. S. kwote 53 896,00 zl (pietdziesiat trzy tysigce osiemset
dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idace powodztwo A. S.;

ITI. zasadza od pozwanej M. M. (1) na rzecz powoda M. S. 53 896,00 zl (pietdziesiat trzy tysiace osiemset
dziewiecdziesiat sze$é zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 marca 2012 r. do dnia zaplaty;

IV. oddala dalej idace powodztwo M. S.;
V. zasadza od pozwanej M. M. (2) na rzecz powoda A. S. kwote 5003,66 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;
VI. zasadza od pozwanej M. M. (2) na rzecz powoda M. S. kwote 5003,66 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

VII. nakazuje powodom A. S. oraz M. S., aby uiScili na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sagdu Rejonowego dla Wroclawia-
Srédmieécia) po 338,58 zt kazdy tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

VIII. nakazuje pozwanej, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia)
kwote 2084,87 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

UZASADNIENIE



Pozwem wniesionym w dniu 30 sierpnia 2011 r. powdd A. S. domagal sie zasadzenia od pozwanej M. M. (1)
kwoty 65.562 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym zastepstwa procesowego w wysokoéci 3617 zl.

W uzasadnieniu podal, ze na mocy testamentu z dnia 12 stycznia 1995 r. pozwana nabyla spadek po zmarlej w dniu 9
grudnia 2008 r. Z. S.- matce stron, w caloéci. Do kregu spadkobiercoéw, poza pozwana, nalezeli powod oraz jego brat-
M. S.. W sklad masy spadkowej wchodzil udzial w wysokoéci 5/8 w prawie odrebnej wlasnosci lokalu o powierzchni

77 m” polozonego we W. przy ul. (...) wraz z udzialem w wysokos$ci 25/100 w nieruchomoéci wspolnej, tj. prawie
uzytkowania wieczystego oraz cze$ciach wspoélnych budynku, prawo odrebnej wlasnosci lokalu niemieszkalnego-
garazu potozonego we W. przy ul. (...) i zwiazanego z nim udzialu w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci

wspolnej oraz udzial w wysokoéci 1/4 czeéci w prawie odrebnej wiasnoéci lokalu o powierzchni 50 m” polozonego we
W. przy ul. (...). Warto$¢ lokalu przy ul. (...), zdaniem powoda, uwzgledniajac $rednie ceny transakcyjne, wynosila

477.400 7} (6200 za m>), za§ wartoéé udzialu spadkodawczyni- 298.375 zi. Wartos¢ lokalu przy ul. (...) powod
oszacowal na kwote 300.000 zl, a warto$¢ udzialu spadkodawczyni- na kwote 75.000 zl. Wartoé¢ garazu zostala
okre$lona na kwote 20.000 z. W konsekwencji warto$¢ masy spadkowej po Z. S. wynosilta 393.375 zl. Powodowi, jako
uprawnionemu do dziedziczenia z ustawy, przypadlaby potowa z 1/3 powyzszej kwoty, tj. 65.562 z} tytulem zachowku.
Jako ze powdd nie otrzymal naleznej mu czeSci ani wskutek uczynionej na jego rzecz darowizny, ani tez wskutek
powolania do dziedziczenia, domagal sie zasadzenia od pozwanej powyzszej kwoty tytulem zachowku. Kierowane do
pozwanej wezwania do zaplaty przedmiotowej sumy pozostaly bez odpowiedzi.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa ponad kwote 40.968,75 zt oraz zasadzenie na jej
rzecz kosztow postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu przyznala, iz nabyla spadek po zmarlej Z. S. w caloSci, przyznala rowniez, ze w jego sklad wchodzily
opisane przez powoda prawa. Zaprzeczyla jednak, jakoby ich warto§¢ opiewala na wskazane przez niego sumy.
Podniosla, iz standard wykonczenia lokali byl bardzo niski, wymagaly one remontu. Z operatu szacunkowego z 2009
r. wynikalo, iz warto$¢ nieruchomoéci przy ul. (...) wynosila 297.300 zt. Pozwana wskazala rowniez, ze w jej ocenie
warto$¢ garazu siegala kwoty 10.000 zl. Odno$nie lokalu przy ul. (...) podala, ze udzial w tej nieruchomosci nie
zostal jeszcze jej przyznany. Nawet gdyby jednak uznaé, ze udzial ten wchodzil w sklad masy spadkowej, to zdaniem
pozwanej, warto$c lokalu wynosila nie wiecej niz 200.000 zl. Tym samym majatek spadkowy wynositby 245.812,50
z}, a pozwanemu przypadalby zachowek w wysokoS$ci 40.968,75 zl.

W piémie procesowym z dnia 8 grudnia 2011 r. pozwana podala, iz nie kwestionowata uprawnienia powoda do
domagania sie zachowku, podniosla jednak, ze strony winny dokonaé¢ wzajemnych rozliczen. Pozwana podala, ze w
okresie od wrzeénia 1985 r. do marca 2009 r. zamieszkiwala w lokalu przy ul. (...) i pokrywala czynsz, koszty remontow
oraz podatek od nieruchomo$ci. Laczna wysoko$é czynszu wynosila 25.380,19 zl, koszt podatku od nieruchomosci i
uzytkowania wieczystego- 700 zl, koszty wymiany okien- 463,31 zl, koszty montazu systemu kominowego do kotla
CO wyniosly 2639 zl, koszty wymiany instalacji gazowej, wodno- kanalizacyjnej oraz wymiany pionoéw i grzejnikow
wyniosly 8000 zl. Laczna suma wydatkéw siegala zatem kwoty 37.180,50 z. Nadto pozwana podniosla, ze powdd
zamieszkiwal w K. i nie interesowatl sie lokalem przy ul. (...), od kwietnia 2010 r. wynajmuje za$ przedmiotowy lokal
nie dzielac sie z pozwang uzyskiwanymi pozytkami. Podniosta réwniez, ze powo6d nie opiekowal sie matka i majac na
uwadze jego zachowanie zaréwno przed $miercig matki, jak i do czasu wytoczenia sprawy spadkowej, zasadne bylo
podniesienie zarzutu naruszenia przez niego art. 5 k.c.

W pi$mie procesowym zlozonym na rozprawie w dniu 19 grudnia 2011 r. pow6d podal, iz od samego poczatku posiadat
udzial w wysoko$ci 1/2 w prawie wlasno$ci lokalu przy ul. (...). Pozostala czes$¢ posiadala babcia powoda W. S.
(1). Po jej $mierci udzial przypadl dwom jej corkom, w tym zmarlej Z. S.. Powod podal, iz sam faktycznie wykupit
wszystkie udzialy w lokalu przekazujac spadkodawczyni i pozwanej polowe ceny wskazanej w akcie notarialnym, tj.
18.000 zk. Odnos$nie wskazanych przez pozwana nakladéw na lokal powod wskazal, ze winny one zostac rozliczone
w postepowaniu o zniesienie prawa wlasnoéci. Niezaleznie od tego powdd podniost zarzut nieudowodnienia tego



roszczenia. Wskazal rowniez, ze pozwana ponosila wylacznie oplaty eksploatacyjne za lokal, co bylo o tyle uzasadnione,
ze przez ponad 25 lat w nim zamieszkiwala i z niego korzystala.

W piS$mie procesowym z dnia 28 lutego 2012 r. pozwana o$wiadczyla, iz potracala z nalezng powodowi wierzytelnoScia
kwote 18.591,25 z} tytulem nakladéw na lokal przy ul. (...) w stosunku do jego udziatu.

Pozwem z dnia 8 marca 2012 r. pow6d M. S. domagal sie zasadzenia od pozwanej M. M. (1) kwoty 65.562 zl wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania, w tym
zastepstwa procesowego w wysokosci 3617 zl.

Powolujgc sie na tozsame okoliczno$ci faktyczne co powod A. S. wskazal, ze jako spadkobierca ustawowy po zmarlej
Z. S. nie otrzymat naleznego mu spadku ani w postaci powolania do dziedziczenia, ani tez darowizny. W zwiazku z
powyzszym wnidst o zasadzenie wskazanej wyzej kwoty tytulem naleznego mu zachowku.

Na skutek zarzadzenia przewodniczacego niniejsza sprawe polgczono do wspoélnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze
sprawg o sygn. akt VIII C 556/12, z powddztwa M. S. przeciwko M. M. (1).

W odpowiedzi pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa ponad kwote 32.781 zl oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania. Wiosla réwniez o uwzglednienie roszczenia odsetkowego dopiero od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia. W uzasadnieniu podala, iz nie kwestionuje uprawnienia powoda M. S. do domagania sie zachowku, lecz
uznaje je za uzasadnione jedynie w polowie. Podniosla, ze pow6d domagajac sie zaplaty zachowku naduzywa swojego
prawa podmiotowego. Wskazala, ze powdd nigdy nie interesowal sie matka, nie opiekowatl sie nig roéwniez przed
jej $émiercia, nie przyczynil sie do powstania masy spadkowej. Pozwana podniosla, ze samodzielnie opiekowala sie
matka, za$ bracia nie okazywali jej zadnej pomocy w tym zakresie. Powyzsze tez stanowilo przyczyne powolania jej do
dziedziczenia z pominieciem powodow. Podniosla, ze dochodzenia zachowku od siostry, ktéra poswiecila sie w opiece
nad spadkodawczynia, naruszato zasade sprawiedliwo$ci spolecznej i jako takie nie zastugiwalo na ochrone.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 11 marca 2009 r. wydanym w sprawie IX Ns 13/09 Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia
stwierdzil, ze spadek po zmarlym w dniu 13 pazdziernika 1991 r. R. S. nabyli na podstawie ustawy wdowa Z. S. oraz
dzieci M. M. (1), A. S.i M. S. po 1/4 czeSci kazde z nich. Ponadto Sad stwierdzil, ze spadek po zmartej w dniu 9 grudnia
2008 r. Z. S. na mocy testamentu z dnia 12 stycznia 1995 r. nabyla w caloéci corka M. M. (1).

Do kregu spadkobiercow ustawowych po zmarlej Z. S. nalezeli synowie A. S. i M. S. oraz corka M. M. (1).
W sklad masy spadkowej po Z. S. wchodzily:

-udzial w wysokoéci 5/8 w prawie odrebnej wlasnoSci lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), dla ktérego

Sad Rejonowy dla Wroclawia Krzykéw prowadzil ksiege wieczysta nr (...), o lacznej powierzchni 77,02 m? skladajacego
sie z czterech pokoi, kuchni, lazienki i przedpokoju wraz z udzialem w nieruchomoséci wspolnej, ktéra stanowito prawo
uzytkowania wieczystego oraz czeSci budynku i urzadzenia, ktore nie stuzyly wylacznie do uzytku wiascicieli lokali;

-prawo wlasnosci lokalu niemieszkalnego- garazu polozonego we W. przy ul. (...) wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej, ktérg stanowilo prawo uzytkowania wieczystego oraz czeSci budynku i urzadzenia, ktére nie shluzyly
wylacznie do uzytku wlascicieli lokali, dla ktorego Sad Rejonowy dla Wroclawia Krzykow prowadzil ksiege wieczysta
nr (...);

-odziedziczony po W. S. (1) udzial w wysokosci 1/4 w prawie odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego
we W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Wroctawia Krzykéw prowadzit ksiege wieczystg nr (...), o

lacznej powierzchni 50 m”® skladajacego sie z dwoch pokoi, kuchni, lazienki, we i przedpokoju wraz z udzialem w



nieruchomoéci wspolnej, ktdra stanowilo prawo uzytkowania wieczystego oraz cze$ci budynku i urzadzenia, ktore nie
shuzyly wylacznie do uzytku wlascicieli lokali.

Na dzien 2 kwietnia 2009 r. warto$¢ lokalu mieszkalnego przy ul. (...) oszacowana zostala przez rzeczoznawce
majatkowego na potrzeby wymiaru podatku od spadku na kwote 297.300 zl.

Bezsporne.

Na dzien 5 pazdziernika 2012 r. warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego potozonego we W. przy ul. (...), wg stanu na
dzien 9 grudnia 2008 r., wynosita 369.000 z}.

Na dzien 5 pazdziernika 2012 r. warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), wg stanu na
dzien 9 grudnia 2008 r., wynosila 251.000 zl.

Na dzien 5 pazdziernika 2012 r. warto$¢ rynkowa lokalu niemieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), wg stanu
na dzien 9 grudnia 2008 r., wynosila 30.000 zl.

Dowdéd: -opinia pisemna sporzadzona przez bieglego sadowego A. G., k. 211-245.

Najemca lokalu przy ul. (...) byla babcia stron W. S. (1). Przed jej $mierciag powod A. S., w porozumieniu z Z. S.,
postanowil wykupic¢ przedmiotowy lokal. Powod wykupil na prawach malzenskiej wspélnoéci ustawowej udzial w
prawie wlasnoéci w wysokoéci 1/2. Pozostalg cze$¢ wykupita W. S. (1). Srodki na ten cel zgromadzil w calosci powdd
A. S.. Polowe kwoty potrzebnej do wykupu pozyczyt od rodzicow. Powdd zwrécit te Srodki Z. S..

Dowéd: -zeznania Swiadka W. S. (2), k. 186-188;
-przestuchanie powoda A. S., k. 201-205.

Pozwana M. M. (1) zamieszkala w lokalu przy ul. (...) po Smierci W. S. (1), na przelomie roku 1984/1985.
Wowczas wyburzyla piece kaflowe i zamontowala instalacje centralnego ogrzewania oraz wykonala instalacje wodna
i gazowa. Wymienila wklad kominowy. Od$wiezyla tez lokal, wykonywala dorazne prace konserwatorskie. Pozwana
wyprowadzila sie w kwietniu 2009 r.

Dowodd: -zeznania $wiadka J. B., k. 188-189;
-zeznania $wiadka B. B., k. 190-191;
-przestuchanie pozwanej M. M. (1), k. 205-208.

Od lipca 1997 r. koszty zarzadu w lokalu przy ul. (...) wynosily 68,44 z}. Wsp6lnota Mieszkaniowa obejmujaca lokal nr
(...) przy ul. (...) sporzadzila kartoteke finansowa na nazwisko powoda A. S., z ktérej wynikato, ze w okresie od lipca
2000 . do grudnia 2006 r. na poczet utrzymania lokalu wplacona zostala kwota 11.414,57 zl, za§ w okresie od stycznia
2007 r. do maja 2009 r.- kwota 5565,62 zl.

Pismem z dnia 29 listopada 2005 r. zarzadca Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomoéci przy ul. (...) poinformowal
powoda A. S., ze przypadajacy na niego koszt wymiany okien wynosit 463,31 zt.

W wyniku kontroli podlaczen grzewczo- wentylacyjnych zalecono w lokalu zamontowa¢ wklad kominowy w kanale
dymowym. Zgodnie z oferta cenowa sporzadzong przez zaklad (...) koszt montazu systemu kominowego do kotla CO-
paliwo stale w lokalu nr (...) przy ul. (...) wynosil 3199,20 zl.

Pismem z dnia 13 marca 2009 r. powdd A. S. zwr6cil sie do pozwanej o natychmiastowe opuszczenie zajmowanego bez
tytulu prawnego lokalu przy ul. (...). Powod zwrécil sie takze do pozwanej o polubowne rozwiazanie sporu dotyczacego
pozostalych po Smierci Z. S. nieruchomoéci.



Pismem z dnia 30 marca 2011 r., nadanym w tym samym dniu, powod A. S. wezwal pozwana M. M. (1) do zaplaty
kwoty 53.062 z} tytulem naleznego mu zachowku w terminie 14 dni od daty otrzymania pisma.

Pismami z dnia 16 kwietnia 2011 r., 23 maja 2011 r. oraz 28 czerwca 2011 r. ponowil zadanie.

Pismem z dnia 5 marca 2012 r., nadanym w tym samym dniu, pow6d M. S. wezwal pozwana M. M. (1) do zaplaty
kwoty 65.562 z} tytulem naleznego mu zachowku w terminie 3 dni od daty otrzymania pisma.

Bezsporne.

Powdd A. S. na co dzien mieszka w K., tam ma rodzine i tam pracuje. Relacje powoda z matka Z. S. byly dobre.
Kontaktowat sie z nig telefonicznie i osobi$cie. Umowit jej wizyte w prywatnej klinice okulistycznej, zorganizowal jej
takze wycieczke w rodzinne strony. Powdd odwiedzal mame w szpitalu.

Z. S. po $émierci meza nie byta samotna- miala partneréw, ktérzy z nia mieszkali. Dodatkowo wynajmowala pokoje
studentom.

Z. S. chorowala na cukrzyce, w 2002 r. przebyla wylew, na skutek ktérego utracila zdolno$¢ widzenia w jednym oku,
za$§ w 2007-2008 r. doznala urazu kregostupa. Okoto raz w roku przebywala w szpitalu. Z. S. chorowala okolo 8- 10
lat przed $miercig.

Pozwana, jako ze mieszkala we W., czesto odwiedzala matke, opiekowala sie nia- przygotowywala jej posilki, dbata
o higiene.

Powo6d M. S. mieszka w Niemczech.

Dowédd: -zeznania $wiadka W. S. (2), k. 186-188;
-zeznania $wiadka J. B., k. 188-1809;

-zeznania $wiadka D. B., k. 189-190;

-zeznania $wiadka T. B., k. 190;

-zeznania $wiadka B. B., k. 190-191;

-zeznania $wiadka I. S., k. 191-192;

-przestuchanie powoda A. S., k. 201-205;
-przestuchanie pozwanej M. M. (1), k. 205-208.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwa byly usprawiedliwione co do zasady i zastugiwaly na uwzglednienie w czeSci.

Stan faktyczny sprawy, w szczegblnoSci zas sposéb dziedziczenia po zmarlej Z. S., jak i sklad majatku spadkowego nie
byly w sprawie sporne. Pozwana M. M. (1) nie kwestionowala réwniez uprawnien powodéw A. S.1i M. S. do domagania
sie zachowku po Z. S. co do zasady, podniosta jednak, iz Zadane kwoty winny zosta¢ obnizone. Powolala sie przy
tym na przepis art. 5 k.c. wskazujac, iz powodowie nie interesowali sie matka i nie opiekowali sie nig przed Smiercig
przerzucajac w calo$ci ten obowiazek na pozwang. W takich okoliczno$ciach zadanie zachowku stanowilo, jej zdaniem,
naduzycie prawa podmiotowego skutkujace obnizeniem zadanej sumy. Odno$nie zadania podniesionego przez A. S.
pozwana podniosta zarzut potracenia kwoty 18.591,25 zl tytulem nakladéw na lokal przy ul. (...).



Zgodnie z treScia przepisu art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani
do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach - polowa wartosci tego udziatu (zachowek).

Punktem odniesienia przy obliczaniu stanu czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysokosci naleznego zachowku
jest chwila otwarcia spadku bedaca chwila $mierci spadkodawcy. Ustalanie skladu spadku, mianowicie réznicy miedzy
wartoS$cig stanu czynnego spadku (aktywow) i warto$cia stanu biernego spadku (pasywow), nastepuje wiec co do
zasady wedlug regul okreslonych w art. 922 k.c., nie uwzglednia sie jedynie zapisow i polecen oraz dlugbéw z tytulu
zachowku (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK 509/07). Z kolei warto$¢ spadku ustala sie wedlug cen z
daty orzekania o roszczeniach z tytulu zachowku (por. uchwala SN z dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/84).

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego Sad doszedl do przekonania, iz w
sklad aktywow wchodzacych do spadku zaliczy¢ nalezy warto$é przypadajacych spadkodawczyni Z. S. udzialow w
prawie odrebnej wlasno$ci lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) w wysokosci 5/8 wraz z udzialem
w nieruchomoéci wspdélnej, w prawie odrebnej wlasnosSci lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) w
wysokoSci 1/4 wraz z udzialem w nieruchomoéci wspdlnej oraz prawo wlasnoéci lokalu niemieszkalnego- garazu
potozonego we W. przy ul. (...) wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspdlnej. Strony ostatecznie powyzszego nie
zakwestionowaly. Warto$¢ praw Sad przyjal za bieglym sadowym z zakresu szacowania nieruchomosci A. G.. Na dzien
5 pazdziernika 2012 r. warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), wg stanu na dzien 9
grudnia 2008 r., tj. date otwarcia spadku, wynosila 369.000 zl, warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego polozonego
we W. przy ul. (...)- 251.000 z}, a warto$¢ rynkowa lokalu niemieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...)- 30.000
zl. Zadna ze stron nie zakwestionowala dokonanej przez bieglego wyceny. Réwniez Sad nie znalazl podstaw, azeby
odmoéwié jej mocy dowodowej. Sad uznatl bowiem wyprowadzone w opinii wnioski za spdjne oraz logiczne, nadto
zostaly one poprzedzone szerokim i wyczerpujacym wywodem poddajacym analizie rynek nieruchomosci we W.. Sad
nie dopatrzyl sie w rozumowaniu bieglego sprzecznosci, niejasnoéci, czy luk.

W oparciu o powyzsze warto$¢ masa spadkowa po Z. S. wyniosla ostatecznie 323.375 zt [(5/8 * 369.000 z1) + (1/4
*251.000 z}) + 30.000 zl = 230.625 z + 62.750 zt + 30.000 zl]. Zadna ze stron nie wskazywata bowiem, jakoby spadek
obcigzaly jakiekolwiek pasywa.

Wprawdzie powod A. S. wskazywal, ze jego staraniem doszlo do wykupu lokalu przy ul. (...) oraz, ze on na ten cel zebral
calo$¢ potrzebnej kwoty, jednakze nie dochodzil z tego tytulu zadnej rekompensaty. Nadto, w $wietle okoliczno$ci
faktycznych, nie sposob bylo uzna¢ jakoby jakakolwiek kwota z tego tytulu obcigzala mase spadkowa po Z. S.. Swiadek
W. S. (2) zeznala bowiem, iz polowa sumy na wykup zostala pozyczona od spadkodawczyni oraz jej zwrécona. Powdd
w tym zakresie nie poczynil zatem zadnej darowizny, ktéra ewentualnie moglaby stanowié¢ dtug spadkowy. Korzysé z
tego tytulu przypadla bowiem wylacznie W. S. (1), z ktéra wspolnie powdd lokal wykupit.

Zgodnie za$ z treScig przepisu art. 931 § 1 zd. 1. k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci
spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Kazda ze stron procesu, w razie dziedziczenia
ustawowego, nabylaby zatem spadek w proporcji 1/3. Nalezna czeé¢ zachowku, majac na uwadze tresé pozwu, jak
rowniez brzmienie art. 991 § 1 k.c., wynosi zatem 1/6 masy spadkowej (polowa z 1/3 udzialu), tj. 53.896 zk.

Sad nie uwzglednil przy tym podniesionego przez pozwana zarzutu potracenia kwoty 18.591,25 z} tytulem nakltadow,
jakie miala ona poczyni¢ na lokal przy ul. (...). Roszczenie to nie podlega bowiem rozpoznaniu w procesie o zachowek,
lecz w postepowaniu o zniesienie wspdlwlasnoéci rzeczy. W my$él art. 618 § 1 zd. 2. k.p.c. w postepowaniu o
zniesienie wspolwlasno$ci sad rozstrzyga spory o prawo zadania zniesienia wspotwlasnosci i o prawo wlasnoéci, jak
roOwniez wzajemne roszczenia wspdtwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy. Jak wskazuje sie z kolei w doktrynie i
orzecznictwie do wzajemnych roszczen wspotwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy wspdlnej nalezg m.in. roszczenia
z tytulu pobranych pozytkéw i innych przychodéw oraz dokonanych nakladéw (por. uchwata SN z 26 marca 1970 r.,



III CZP 7/70, OSNCP 1970, nr 12, poz. 219), zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 207 k.c. Pozwana zatem swoje
roszczenie moze skutecznie realizowa¢ w odrebnym postepowaniu.

Z tego tez wzgledu Sad oddalil wniosek pozwanej o przeprowadzenie uzupelniajacego dowodu z opinii bieglego
sadowego na okoliczno$§¢ ustalenia warto$ci nieruchomoéci na dzien $mierci R. S. celem ustalenia wysoko$ci
dokonanych przez nig nakladéw. Okoliczno$¢ ta, jak wskazano powyzej, nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Nadto, udzial wlokalu przy ul. (...), jako ze zostal nabyty przez Z. S. w drodze dziedziczenia, nigdy nie wchodzil
w sktad majatku spadkowego po R. S.. Pozwana za$ nie podnosila, jakoby réwniez w pozostalych lokalach dokonywala
jakichkolwiek naktadow.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, iz pozwana nie wykazala, jakoby przyslugiwala jej wierzytelnos¢ we
wskazanej przez siebie wysoko$ci. Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa, do wywolania skutku potracenia
nie wystarcza samo powolywanie sie przez skladajacego oSwiadczenie o potraceniu na fakt przyslugiwania mu
wierzytelnoéci przeznaczonej do potracenia. Istnienie tej wierzytelnosci strona musi udowodnié (por. wyrok SN z
dnia 14.11.2006 r., IT CSK 192/06). Do zarzutu potracenia maja bowiem zastosowanie wymagania dotyczace pozwu
w zakresie okres$lenia zadania, przytoczenia okoliczno$ci faktycznych oraz wskazania dowodéw, a w szczegolnoSci
dokladnego okreslenia wierzytelnoéci, jej wysokos$ci i wykazania jej istnienia (por. Wyrok SA w Katowicach z dnia
6.04.2006 1., I ACa 2213/05).

Pozwana powyzszym obowigzkom, zdaniem Sadu, nie sprostala. Wprawdzie stuchani w sprawie $wiadkowie
wskazywali, Ze pozwana wykonala prace remontowe w spornym lokalu, m.in. wyburzyla piece kaflowe i zamontowala
instalacje centralnego ogrzewania, wykonala instalacje wodna i gazowa, wymienila wktad kominowy, od$wiezyla
lokal oraz wykonywala dorazne prace konserwatorskie, jednakze nie byli w stanie okresli¢ warto$ci tychze prac,
nadto podali, Zze wiekszo$é¢ z nich zostala wykonana zaraz po wprowadzeniu sie pozwanej do mieszkania, w latach
80-tych. Pozwana nie przedlozyla za$ zadnych dowodoéw, z ktérych miataby wynikaé wysoko$¢ poniesionych przez
siebie kosztow. Zalaczyla jedynie oferte cenowa, zgodnie z ktora koszt montazu systemu kominowego do kotta CO w
lokalu wynosit 3199,20 zl. Nie wykazala jednak, jakoby sume te rzeczywiScie wydatkowata. Podobnie w przypadku
innych wskazanych przez siebie kwot skladajacych sie na sume 18.591,25 zl. Z zaoferowanego przez nig materialu
dowodowego nie sposéb bylo wyprowadzi¢ wniosku, jakoby pozwana poniosta ktérykolwiek ze wskazanych przez
siebie kosztow, nie przedlozyla bowiem zadnych dowodéw wplat. Kartoteki finansowe wystawione przez wspodlnote
mieszkaniowa oraz informacje o wysoko$ci kosztéw remontu nalezalo ocenié jako niewystarczajace, zwlaszcza, ze
opiewaly one na nazwisko powoda A. S.. Na pozwanej za$, wobec podniesionych w toku postepowania zarzutow,
spoczywal ciezar wykazania prawdziwoSci wysuwanych twierdzen (art. 6 k.c.). Az do zamkniecia rozprawy nie
przedlozyla jednak zadnych wiarygodnych dowodéw potwierdzajacych wlasne stanowisko.

Sad nie podzielil rowniez zarzutu pozwanej, jakoby powodowie naduzywali przystugujacego im prawa podmiotowego
w postaci prawa do zachowku po zmarlej Z. S.. Tym samym zadanie obnizenia naleznego im zachowku ocenil jako
niezasadne.

Wskaza¢ nalezy, ze chociaz co do zasady przepisy kodeksu cywilnego nie przewiduja mozliwosci obnizenia
wierzytelnosci z tytulu zachowku, to Sad Najwyzszy dopuscil, w wyjatkowych wypadkach, obnizenie naleznosci z tego
tytulu na podstawie art. 5 k.c. w szczegblnoSci przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspoéltzycia spolecznego (por. uchwata
z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81, wyrok z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00, wyrok z dnia 7 kwietnia 2004
r., IV CK 215/03).

Zdaniem jednak Sadu w okolicznosSciach rozpoznawanej sprawy nie sposéb uznaé, ze dzialanie powodow bylo
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i z tej przyczyny nie zaslugiwalo na ochrone w pelnym zakresie.
Wskazana powyzej sprzeczno$t zachodzitaby bowiem woéwcezas, gdyby w $wietle regul lub wartoéci moralnych
powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznoéci z tytulu zachowku musialo zosta¢ ocenione
negatywnie. Jak wskazal Sad Najwyzszy (wyrok z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03) rozwazajac roszczenie
o zachowek trzeba mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku przystugujace mu ze wzgledu na bliski



stosunek rodzinny istniejacy miedzy nim a spadkodawca, stluza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie
spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci
rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Z tego tez wzgledu
rozwaznie nalezy ocenia¢ zarzut naduzycia prawa zadania zaplaty zachowku, w szczegblno$ci za$ ocena taka nie moze
opiera¢ sie jedynie na ogélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspétzycia.

Zdaniem Sadu ustalone w sprawie okoliczno$ci nie wskazujg, jakoby powodowie formulujgc zadanie zachowkowe
naduzywali swojego prawa podmiotowego i postepowali niezgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego. Jako
chybione nalezalo przy tym ocenic twierdzenia pozwanej, jakoby decyzja spadkodawczyni w przedmiocie powolania
do dziedziczenia byta wyrazem relacji panujacych miedzy nig a dzieémi, a jednocze$nie stanowila wyraz wdziecznos$ci
dla pozwanej za trud i opieke w chorobie. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze testament powolujacy pozwana do calo$ci
spadku zostal sporzadzony w 1995 r., za§ spadkodawczyni zmarla w 2008 r., a zatem 13 lat péZniej. Z zeznan
Swiadkow wynikalo natomiast, ze zaczela wymagaé opieki dopiero na okolo 10- 8 lat przed Smiercia. Sporzadzajac
zatem testament nie miala powoddéw, jakoby okazywac szczegolng wdzieczno$é wlasnie pozwanej. Musiala kierowaé
sie innymi, sobie jedynie znanymi, pobudkami. Nie sposdb réwniez przyjac, jakoby tre$¢ rozrzadzen testamentowych
byla wyrazem krytycznej oceny postepowania powodow, czy tez relacji panujacych miedzy nimi a spadkodawczynig.
Nie wskazuje na to ani sama tre$¢ testamentu, ani tez zeznania stuchanych w sprawie §wiadkéw. Z ich zeznan
wynikalo bowiem, ze relacje spadkodawczyni i powoda A. S. byly dobre, sam powdd okreslal je jako poprawne.
Nie wskazywali rowniez, jakoby stosunki panujgce miedzy powodem M. S. a spadkodawczynig odbiegaly od normy.
Oczywistym za$ dla Sadu bylo, ze skoro powodowie mieszkali poza W., a nawet poza Polska, jak to mialo miejsce w
przypadku powoda M. S., nie byli w stanie poswieca¢ spadkodawczyni tyle samo czasu i osobistej uwagi, co pozwana.
Rowniez sprawowanie osobistej opieki bylo znacznie utrudnione. Jednakze, jak wskazal powod A. S., czesto dzwonil do
spadkodawczyni, interesowal sie tez jej stanem zdrowia, umawial dodatkowe konsultacje okulistyczne. Zdaniem Sadu
fakt, ze w ostatnim okresie to pozwana, ze wzgledu na swoje miejsce zamieszkania, gldwnie sprawowala opieke nad
spadkodawczynia nie skutkuje automatycznie negatywna oceng zachowania powodéw. Nie stanowi rowniez podstawy
do pozbawienia ich prawa do zachowku. Sama spadkodawczyni ich takiego prawa nie pozbawila, co moze $wiadczy¢,
ze nie oceniala ich zachowania jako uragajacego normom moralnym, czy tez sprzecznego z jej dobrem. Trudno réwniez
podzieli¢ zarzut pozwanej, jakoby dochodzenie zachowku przez braci od siostry naruszalo zasady sprawiedliwo$ci
spolecznej. Zwykle bowiem zachowku dochodzi sie od najblizszej rodziny, rzadko bowiem do dziedziczenia dochodza
obce osoby.

Ze wskazanych powyzej okoliczno$ci Sad nie znalazl podstaw do obnizenia naleznego powodom zachowku i zasadzil
go w pelnej wysokosci, tj. w kwocie 53.896 zl. Dalej idace zadania, jako nadmiernie wygérowane, podlegaly oddaleniu.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasadzonej kwoty Sad oparl o tre$¢ przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli
dluznik opo6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgdaé odsetek za opdznienie, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Sad zasadzil odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem, tj. od dnia wytoczenia pow6dztw do dnia zaplaty.
Orzeczenie o zasadzeniu sumy tytulem zachowku nie jest orzeczeniem konstytutywnym, a zatem Sad nie znalaz}
podstaw do zasgdzenia odsetek od dnia jego wydania.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec, jak w punktach I-IV.

Orzeczenie o kosztach procesu znalazlo oparcie w przepisie art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Powodowie wygrali sprawe w 83 % ponoszac koszty postepowania kazdy w wysoko$ci 6896 zt (3279 zl oplaty od
pozwu, 3600 zl kosztow zastepstwa procesowego i 17 z} oplaty od pelnomocnictwa). Pozwana wygrala sprawe w 17 %
ponoszac koszty postepowania w wysokosci 4617 zl tytulem wydatkéw na poczet opinii bieglego sadowego (1000 z}),
kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



Majac na uwadze dyspozycje cytowanego wyzej przepisu Sad zasadzil na rzecz kazdego z powoddw, jako
wspotuczestnikéw formalnych, od pozwanej kwote 5003,66 zt (83% * 6896 zt — 17 % * 4617 z1) tytulem naleznych im
kosztoéw postepowania.

Na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz. 1398 z p6zn. zm.) Sad nakazal stronom, w proporcji, w jakiej przegrali proces, uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa
(kasa tut. Sadu)- w przypadku powoddéw kwote po 338,58 zl, za§ w przypadku pozwanej- kwote 2084,87 zt tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych w postaci wydatku na poczet wynagrodzenia biegltego sadowego.

W tym stanie rzeczy, o kosztach postepowania nalezato orzec, jak w punkcie V- VIII wyroku.



