Sygn. akt VIII C 677/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Urszula Sulima

Protokolant: Alicja Winiarska

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. J.

przeciwko L. S. C. de S. y (...) Spolce Akcyjnej, Oddzial w Polsce z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej L. S. C. de S. y (...) Spolki Akeyjnej, Oddzial w Polsce z siedzibg w W. na rzecz powoda
D. J. kwote 8.000 zl (osiem tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaptaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. koszty procesu stosunkowo rozdziela ustalajac, ze powdd wygral sprawe w 50% i pozostawiajac szczegbdlowe ich
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 22 lipca 2011 r. powdd D. J. domagal sie zasadzenia od strony pozwanej L. S. C. de S.
y (...) Oddzial w Polsce z siedziba w W. kwoty 16.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2011 r. do dnia
zaplaty oraz kosztow procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 26 czerwca 2010 r. we W. przy ul. (...) zostal potrgcony przez wykonujacego manewr
cofania kierowce. Sprawca zdarzenia ubezpieczony byl od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej. Podal, ze
pomocy medycznej udzielono mu w (...) Szpitalu (...) we W.. Stwierdzono u niego zltamanie wyrostka lokciowego
kosci lokciowej prawej z przemieszczeniem odlamoéw. Wykonano otwarte nastawienie zlamania z wewnetrzng
stabilizacja, a odlamy zespolono dwoma drutami K. i petla. Powdd byl hospitalizowany przez okres od dnia 26 czerwca
2010 r. do dnia 29 czerwca 2010 r. Zalecono mu noszenie gipsowego opatrunku przez okres trzech tygodni. W
listopadzie 2010 r. powodowi wyciagnieto metalowe laczniki. Powod rozpoczal rehabilitacje. Podal, ze nadal odczuwal
dolegliwos$ci bolowe, nie mogt dzwigaé ciezkich przedmiotow, a kazda czynno$é wymagajaca pracy rak wymagata
wiekszego zaangazowania i powodowala wiekszg utrate sil. Dolegliwosci bolowe utrudnialy mu réwniez wykonywanie
obowiazkéw zawodowych- podal, ze wykonywal zawod statystyka, co wiazalo sie z praca przy komputerze. Brak
sprawnoé$ci prawej reki czynit jego prace mniej wydajna. Nadto podal, ze pojawily sie u niego zaburzenia snu,
co z kolei wplywalo na zaburzenia koncentracji, zmeczenie i drazliwosé. Powod podal, ze ograniczyl rowniez
kontakty towarzyskie. Nie bez wplywu na samopoczucie i kondycje powoda mialo samo leczenie, hospitalizacja
oraz konieczno$¢ poddania sie zabiegom rehabilitacyjnym. Wskazal, ze pojawily sie rdwniez u niego zaburzenia w
sferze emocjonalno- poznawczej przejawiajace sie obawami o swoje zdrowie w czasie przej$cia przez ulice. Powod



stal sie nadmiernie ostrozny, obawia sie kolejnego wypadku. Podal, ze zglosil szkode stronie pozwanej, ktora nie
zakwestionowala swej odpowiedzialnosci co do zasady, jednakze tytulem zadoSéuczynienia wyplacila jedynie kwote
4.000 1z}, ktéra, w ocenie powoda, byla niewystarczajaca do zrekompensowania skutkéw zdarzenia. Powdd wskazal,
ze odsetek ustawowych dochodzil od dnia 10 marca 2011 r., tj. po uplywie 30 dni od daty zgloszenia szkody. Wskazal,
ze pismem dnia 24 stycznia 2010 r., nadanym w dniu 4 lutego 2010 r. zglosil fakt powstania szkody ubezpieczycielowi.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw
postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu przyznala swoja odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia, jakiemu ulegl powdd, co do zasady. Nie
kwestionowala rowniez zakresu doznanych przez powoda obrazen. Przyznala nadto, ze wyplacila mu kwote 4.000 zl
tytulem zado$éuczynienia. Zaprzeczyla przy tym, jakoby powodowi nalezaly sie z tego tytulu dalsze kwoty. Podala, iz
powdd doznal niegroznego urazu wyleczonego w sposoéb prawidlowy. Niewielki krwiak i obrzek nie uzasadnialy zas
zadania doplaty zado$éuczynienia. Podala, ze leczenie powoda bylo krotkie, jedynie dwuetapowe, a pobyt w szpitalu
zaledwie trzydniowy. Podniosla, ze powdd nie wykazal, jakoby dolegliwo$ci bolowe reki byly skutkiem wypadku, a
nie choroby reumatycznej istniejacej juz u niego uprzednio. Zakwestionowala rowniez twierdzenia o zmniejszonej
wydajnoéci w pracy, a takze urazach psychicznych rzekomo doznanych przez powoda, czy wycofaniu sie z zycia
towarzyskiego. Podniosla, ze powod nie wykazal zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem a tym zachowaniem.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 26 czerwca 2010 r. okolo godziny 9.00 we W. przy ul. (...) kierujacy samochodem marki R. (...) podczas
wykonywania manewru cofania nie zachowal szczegblnej ostrozno$ci i potracil powoda D. J..

W dacie zdarzenia kierowca samochodu ubezpieczony byt od odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej L. S. C.
de S.y (...) Oddzial w Polsce z siedzibga w W..

Dowod: -akta szkodowe, k. 52-89.

Pomocy medycznej udzielono powodowi w (...) Szpitalu (...) we W.. Stwierdzono u niego zlamanie wyrostka
lokciowego kosci lokciowej prawej z przemieszczeniem odlaméw. Dokonano otwartego nastawienia zlamania z
wewnetrzng stabilizacja za pomoca dwoch drutéow K. i petli drucianej. Powdd byt hospitalizowany od dnia 26 czerwca
2010 r. do dnia 29 czerwca 2010 r. Zatozono mu opatrunek gipsowy dloniowo- ramienny na okres 3 tygodni.

W dniu 5 lipca 2010 r. powod zglosil sie do Wojewddzkiego Szpitala (...) przy ul. (...) we W. z uwagi na bol reki. Ze
skaleczenia rany saczyt sie plyn.

W dniu 8 lipca 2010 r. powodowi usunieto szwy, rana zagoila sie w sposéb prawidlowy, jednak nadal sgczy! sie z niej
plyn.

W dniu 19 lipca 2010 r. powodowi zdjeto opatrunek gipsowy. Po wykonaniu badania rtg stwierdzono prawidlowy
zrost koSci, jednakze na przedramieniu oraz lokciu wystepowal duzy obrzek oraz krwiak, z rany nadal saczy} sie plyn.
Obrzek i krwiak utrzymywal sie do wrzes$nia 2010 r.

W dniu 4 listopada 2010 r. powodowi usunieto metalowe laczniki z koSci lokciowej reki prawej. Lekarz opiekujacy
sie powodem nie zdolal jednak usuna¢ metalowych lacznikow w caloSci. W razie dolegliwos$ci bélowych wskazal na
konieczno$é przeprowadzenia kolejnej operacji.

W maju 2011 r. powod podjal rehabilitacje. Skorzystal z 30 zabieg6w usprawniajacych.

W okresie od 18 lipca 2011 r. do 29 lipca powdd ponownie skorzystal z 30 zabiegéw rehabilitacyjnych w postaci
laseroterapii, krioterapii i megatroniku.



Dowéd: -dokumentacja medyczna, k. 10-14, 50;
-akta szkodowe, k. 52-89;
-przestuchanie powoda D. J., k. 98.

Pismem datowanym na dzien 24 stycznia 2010 r., doreczonym w dniu 8 lutego 2011 r., powod zglosit szkode stronie
pozwanej wnoszac o wyplate zado$cuczynienia w kwocie 30.000 zl.

W odpowiedzi strona pozwana wyrazila che¢ ugodowego zakonczenia sprawy poprzez wyplate kwoty 6.000 zl tytutem
zado$éuczynienia. W razie braku akceptacji, o§wiadczyla, ze dokona wyplaty kwoty 4.000 zl.

W odpowiedzi powdd nie wyrazit zgody na zaproponowana sume.

Pismem z dnia 18 lutego 2011 r. strona pozwana poinformowala powoda o wyplacie kwoty 4.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde.

W odpowiedzi powdd wnioést o wyplate dodatkowej kwoty 21.000 zt.

Strona pozwana poinformowala o braku podstaw do uwzglednienia zadania powoda uznajac, ze wyplacona suma
rekompensowata mu skutki zdarzenia.

Dowéd: -pismo z dnia 18.02.2011 1., k. 15;

-pismo z dnia 8.03.2011 1., k. 16-18;

-pismo z dnia 29.03.2011r., k. 19;

-pismo z dnia 24.01.2010 r. z dowodem nadania, k. 20-23;
-akta szkodowe, k. 52-89.

Powdd przeszedl transplantacje nerki, stale zazywa leki zapobiegajace odrzutowi narzadu. Powod obawial sie, czy
wdrozone procedury medyczne prawej reki nie obciaza przeszczepionej nerki. Ze wzgledu na zazywane leki, powod
nie mogl stosowac standardowych Srodkéw przeciwbolowych, przyjmowat T.. Powod od 10- go roku zycia cierpi na
reumatoidalne zapalenie stawow, ma tez wszczepione endoprotezy bioder. Od 10 lat cierpi na ograniczenie ruchomosci
barku prawego.

Powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim okoto jednego miesiaca.

Ruchliwo$¢ stawu tokciowego u powoda jest taka sama jak przed wypadkiem, jednakze powo6d nadal odczuwal bol
reki niezaleznie od tego, czy nia ruszal. Leki przeciwbolowe zazywal sporadycznie. Dolegliwosci bolowe powoduja u
powoda klopoty ze snem- powo6d nie moze znalezé wygodnej pozycji. Stal sie drazliwy i nerwowy. Na rece widoczne
jest rébwniez zasinienie. Powdd nie moze nosi¢ ciezszych zakupdéw, czasami tez ma trudnoéci z ubieraniem sie, np.
wkladaniu swetra przez glowe. Powod ubiera sie sam, ale z trudem, wolno.

Powdd chodzi na basen, dzieki czemu sam rehabilituje konczyne. Przed wypadkiem réwniez uprawnial taka forme
aktywno$ci fizyczne;j.

Powdd jest osobg praworeczna. Pracuje na stanowisku statystyka w Urzedzie Statystycznym we W. jako osoba
niepelnosprawna. Powod pracuje przy komputerze. Odczuwa dyskomfort w prawej rece, nie moze jej oprzeé na biurku,
czy oparciu fotela. Powod meczy sie rowniez podczas jazdy rowerem, czy przy prowadzeniu samochodu.

Dowodd: -zeznania $wiadka E. J., k. 94 0.- 95;



-przestuchanie powoda D. J., k. 98;

-opinia pisemna sporzadzona przez bieglych sadowych z zakresu chirurgii urazowo- ortopedycznej i rehabilitacji
medycznej B. R. iz zakresu neurologii M. N, k. 109-112;

-opinia pisemna sporzadzona przez bieglego sadowego z zakresu psychiatrii T. G., k.168-171.

Mimo prawidlowego zrostu zlamania, u powoda wystepuje 30 stopniowy deficyt wyprostu w stawie lokciowym
prawym oraz znaczne ograniczenie ruchéw rotacyjnych przedramienia prawego- rotacja zewnetrzna o stopni, rotacja
do wewnatrz- do 30 stopni. Nadto od tylu stawu lokciowego widoczna jest blizna pooperacyjna dlugosci 9 em. S. i
pronacja w obu przedramionach jest taka sama. W obrebie czeSci blizszej kosSci lokciowej wyczuwalne jest bolesne
niewielkie zgrubienie. W obrebie przedramienia prawego wytworzyla sie przetoka tetniczo- zylna z bliznami.

Zlamanie odstawowe, jakim jest zlamanie wyrostka lokciowego, ze wzgledu na uszkodzenie chrzastki stawowej,
wplynie nieco przyspieszajaco na proces zwyrodnieniowy. Wplyw ten bedzie niewielki i rozlozony na wiele lat. Moze
jednak powodowac dolegliwos$ci bolowe.

W dacie wypadku u powoda rozwiniety byl juz proces zwyrodnieniowy. Trwajace od wielu lat reumatoidalne zapalenie
stawOw ma co najmniej wplyw w wysoko$ci 2/3 na obecny stan stawu lokciowego- jego ruchomoéé oraz odczuwane
dolegliwo$ci. Uczucie ,strzelania” w konczynie jest efektem procesu zwyrodnieniowego.

Wypadek nie spowodowal upoéledzenia funkcji stawu, ktére powodowalyby istotne ograniczenie zdolnoéci do pracy
przy komputerze.

W przypadku dolegliwo$ci moze zaistnie¢ konieczno$¢ usuniecia fragmentu pozostawionego drutu. Zabieg ten nie
powinien jednak wplyna¢ istotnie na funkcje konczyny.

Zgodnie z punktem 119b Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
szczegolowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. z 2002, nr 234, poz. 1974), majac
na uwadze wspolistniejace schorzenia, uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem z dnia 26 czerwca 2010 r.
wyniost 6%.

Na skutek wypadku u powoda nie wystepuje choroba psychiczna, uposledzanie umyslowe, czy inne zaburzenie
psychiczne. Nie wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda. Rokowania na przyszlo$é sa dobre.

Dowdéd: -opinia pisemna sporzadzona przez bieglych sadowych z zakresu chirurgii urazowo- ortopedycznej i
rehabilitacji medycznej B. R. i z zakresu neurologii M. N., k. 109-112;

- ustna opinia uzupehiajaca zlozona przez bieglego sadowego B. R., k. 141;

- ustna opinia uzupehiajaca zlozona przez bieglego sadowego M. N., k. 141 0.- 142;

-opinia pisemna sporzadzona przez bieglego sadowego z zakresu psychiatrii T. G., k.168-171.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo byto usprawiedliwione co do zasady i zastlugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Bezspornym w sprawie byl fakt, iz powod D. J. ulegl w dniu 26 czerwca 2010 r. wypadkowi wskutek niezachowania
zasad bezpieczenstwa przez innego uczestnika ruchu. Strona pozwana L. S. C. de S. y (...) Oddzial w Polsce z siedziba
w W. nie kwestionowala swej odpowiedzialnosci za skutki tego zdarzenia co do zasady. Réwniez fakt poniesienia przez



powoda szkody nie budzit watpliwosci i jako taki nie byl przez strone pozwana podnoszony. Ponadto jednoznacznie
wynikal on ze zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.

Przedmiotem sporu byla wysoko$¢ szkody na osobie, jaka ponidst powdd na skutek wypadku, a co za tym idzie-
wysoko$¢ naleznego mu z tego tytutu zadoSéuczynienia.

Odpowiedzialnoéci strony pozwanej znajduje uzasadnienie w przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003, nr 124, poz. 1152) oraz przepisach kodeksu cywilnego. Art. 9 cytowanej ustawy
stanowi, iz umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng
podmiotu objetego obowiazkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwos$ci (naturze)
danego rodzaju stosunkéw. Umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody,
o jakich mowa w art. 9, bedace nastepstwem zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a
ustawy). Z kolei z tredci przepisu art. 822 § 1 k.c., wynika, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktorych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony; jezeli strony nie
umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Z kolei art.
824 § 1 k.c. stanowi, iz suma ustalona w umowie stanowi gorna granice odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, za$§ suma
pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

W myél przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten zawiera szczeg6lna regulacje dotyczaca naprawienia
szkody na osobie, obejmujacej elementy majatkowe tej szkody.

Ustawodawca nie uregulowal w tym przepisie w sposéb samoistny i odrebny przeslanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej, co oznacza, iz zostala ona poddana ogdlnym regulom odpowiedzialnosci z tytulu czynéw
niedozwolonych. Warunkiem skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie, oprocz samego faktu jej
wyrzadzenia, jest zwiazek przyczynowy pomiedzy okreSlonym faktem, z ktérym norma prawna wiaze obowiazek
odszkodowawczy a szkoda, pojmowana w omawianym przypadku jako uszczerbek majatkowy (por. Kodeks cywilny,
Komentarz pod red. E. Gniewka, tom I).

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 361 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéé¢ tylko za
normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla; w powyzszych granicach, w braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
ponioslt, oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Art. 445 k.c. stanowi za$, ze w przypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zado$cuczynienie za krzywde
jest swoista postacia odszkodowania, ktorego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach osobistych.
Podstawowa przestanka domagania sie zado$¢uczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy) wynikajacej
z okreSlonych faktow, z ktérymi norma prawna wiaze obowiazek jej naprawienia, pozostajacej w zwiazku z
odpowiedzialnoS$cig odszkodowawcza z rezimu deliktowego. Podstawa zadania rekompensaty za doznana krzywde jest
naruszenie dobra osobistego i wynikajaca z tego faktu szkoda niemajatkowa. Pomiedzy nimi musi zaistnie¢ zwiazek
przyczynowy o charakterze adekwatnym, czyli szkoda musi by¢ normalnym nastepstwem okreslonego dzialania, czy
tez zaniechania (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod red. E. Gniewka, tom I).

Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysoko$¢ zado$cuczynienia skladaja sie bowiem okolicznoéci kazdej
konkretnej sprawy, a w szczegolno$ci cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego, ich intensywno$¢, czas
trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, ale takze rodzaj wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed
wypadkiem, jego szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatno$ci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa i inne czynniki



podobnej natury (por. wyrok SN z dnia 9.11.2007 r., V CSK 245/07 i orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w
Poznaniu z dnia 21.02.2007 r., I ACa 1146/06). Charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, zatem $cisle
okreélenie jej rozmiaru, a tym samym wysoko$ci zado$¢uczynienia, pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna
dyrektywa wprowadzona przez ustawodawce jest wymog zasadzenia ,,sumy odpowiedniej”. PodkreSlenia wymaga, iz
owa zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$¢uczynienia, czy tez utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter
uzupehiajgcy w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko§¢ zado$éuczynienia
winna zatem uwzgledniaé rozmiar cierpien fizycznych w postaci bolu i innych dolegliwoéci oraz rozmiar cierpien
psychicznych polegajacych na ujemnych uczuciach przezywanych, badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badz w
zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi. Krzywda
w rozumieniu art. 445 k.c. bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienie fizyczne oraz
ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynnoéci zycia codziennego. Podstawowa funkcjg zadoécuczynienia jest zatem
funkcja kompensacyjna. Zasada umiarkowanej wysoko$ci zado§¢éuczynienia nie moze jednak oznacza¢ przyzwolenia
na lekcewazenie takich bezcennych wartosci, jak zdrowie, czy integralno$c¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na
okreSlenie tej wysokoS$ci oraz kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie (por. wyrok SN z dnia
13.12.2007 1., I CSK 384/07; wyrok SN z dnia 2.02.2008 r., III KK 349/07; wyrok SN z dnia 29.05.2008 r., II CSK
78/08).

Sad podziela przy tym poglady wyrazone w orzecznictwie, iz mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na
zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie i nie znajduje oparcia w treSci art. 445 § 1 k.c. Z do$wiadczenia
zyciowego wynika jednak, ze im wiekszy jest stopien uszczerbku na zdrowiu (rozstroju zdrowia) tym wieksze
cierpienia poszkodowanego. Dlatego tez, wielko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu winna mie¢ wplyw na wysoko$¢
zado$éuczynienia (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 r., I ACa 715/97,

0SA 1999/2/7).

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnial zasadzenie na rzecz powoda kwoty 8.000 zl
Ustalenia w zakresie rozmiaréw krzywdy doznanej przez powoda, a tym samym rozwazania odno$nie wysokoSci
naleznego mu zado$éuczynienia, Sad oparl na dokumentacji medycznej, opinii bieglych sadowych z zakresu chirurgii
urazowo- ortopedycznej B. R. (2), neurologii M. N. (2) oraz psychiatrii T. G., a takze na zeznaniach §wiadka E. J. oraz
przestuchaniu samego powoda.

Skutkiem wypadku, jakiemu ulegl powo6d bylo zlamanie wyrostka lokciowego kosci lokciowej prawej z
przemieszczeniem odlaméw. Biegli wskazali, iz u powoda wystepuje znaczny deficyt wyprostu w stawie tokciowym
prawym oraz znaczne ograniczenie ruchéw rotacyjnych przedramienia prawego skutkujace 6% uszczerbkiem na
zdrowiu. Nadto w wyniku badania biegli ustalili, iz w obrebie czesci blizszej kosci lokciowej wyczuwalne jest bolesne
niewielkie zgrubienie. Ze wzgledu za$ na uszkodzenie chrzastki stawowej, zlamanie na przestrzeni lat wplynie nieco
przyspieszajaco na proces zwyrodnieniowy. Moze rowniez powodowaé dolegliwosci bolowe.

Powdd oraz stuchany w sprawie §wiadek takze podawali, iz pow6d nadal odczuwal dolegliwoéci bolowe ze strony
stawu lokciowego. Powyzsze za$ powodowalo dyskomfort w pracy oraz zyciu codziennym. Powod podal, iz szybciej
meczy sie jezdzac na rowerze, czy prowadzac samochdd. Nadto jego sprawno$¢ jest znacznie ograniczona, albowiem
nie moze nosic ciezkich przedmiotéow, w tym zakupow, ma réwniez trudnoéci z ubieraniem sie. Na powyzsze wskazali
rowniez biegli, ktorzy podczas badania zaobserwowali, ze powdd ubiera sie wprawdzie sam, lecz z trudem i wolno.
Powodd podal rowniez, iz sam wypadek byl dla niego zdarzeniem stresujacym, bowiem obawial sie, ze wdrozone
procedury medyczne mogly niekorzystnie wplynaé na przeszczepiona mu nerke, a takze, ze wskutek wypadku mogto
dojs¢ do naruszenia wszczepionych endoprotez biodrowych. Jego cierpienie zwiekszal dodatkowo fakt, ze mimo
odczuwanych dolegliwos$ci, nie mogl zazywaé standardowych Srodkéw przeciwbolowych z uwagi na ryzyko odrzutu
przeszczepionego narzadu. Dolegliwoéci bolowe skutkowaly za§ problemami ze snem, to z kolei przekladalo sie na
zwiekszong drazliwo$¢ i nerwowo$¢ powoda, a konsekwencji na znaczny dyskomfort psychiczny.

Dla ustalenia rozmiaré6w krzywdy nie bez znaczenia pozostawal réwniez sam przebieg leczenia powoda, w tym
czterodniowa hospitalizacja, konieczno$¢ noszenia opatrunku gipsowego przez okres 3 tygodni, zespolen metalowych



przez okres ponad czterech miesiecy, a takze wdrozona rehabilitacja skutkujaca koniecznoécig odbycia 60 zabiegow
fizjoterapeutycznych. Zdaniem Sadu stopienn skomplikowania procedur medycznych, przy uwzglednieniu stanu
powoda oraz faktu przebycia przeszczepu, mogt stanowic¢ dla powoda, i jak wynikalo z jego przestuchania, stanowil,
zroédto dodatkowego stresu. Oczywiste jest rowniez, ze do czasu usuniecia metalowych zespolen (w listopadzie 2010
r.) powdd byt osobg calkowicie niesprawng zdang wylacznie na pomoc oséb trzecich. Poczucie bezradnoSci potegujace
doznang krzywde wzmagal dodatkowo fakt, ze powod jest osoba praworeczng. W takich za$ okoliczno$ciach nawet
wykonanie z pozoru prostych czynnoéci okazuje sie znacznie utrudnione, o ile nie niemozliwe.

W oparciu zatem o powyzsze, majac na uwadze rozmiar bdlu i doznanych cierpien oraz wysoko$¢ orzeczonego
uszczerbku na zdrowiu, Sad doszedl do przekonania, iz zasadzenie na rzecz powoda zado$éuczynienia jest jak
najbardziej zasadne. Brak bylo jednak podstaw do zasadzenia calo$ci zgdanej przez powoda kwoty. Wysokos$é
zado$¢uczynienia w lgcznej wysokos$ci 12.000 zt (uwzgledniajac kwote 4.000 zt przyznana juz przez strone pozwang),
zdaniem Sadu, rekompensuje powodowi negatywne doznania zwigzane ze zdarzeniem z czerwca 2010 r., w
szczegolno$ci doznany bol oraz cierpienia zaréwno fizyczne, jak i psychiczne. Pow6d nie wskazywal bowiem, jakoby
nadal korzystal z porad lekarskich, czy pomocy rehabilitanta. Swiadek E. J. zeznala, ze powdd korzysta z zaje¢
na basenie, przy czym robil to juz przed wypadkiem. Nadto, jak wynikalo z tresSci opinii bieglych sadowych,
na odczuwane przez powoda dolegliwoéci istotny wplyw maja wezeéniej juz wystepujace u niego schorzenia, a
mianowicie reumatoidalne zapalenie stawdéw oraz proces zwyrodnieniowy. Biegli podali, ze uczucie ,strzelania” w
koniczynie jest wylacznie efektem powyzszych schorzen, podobnie jak- do pewnego stopnia- odczuwane przez powoda
dolegliwos$ci bolowe. Opierajac sie na zebranym od powoda wywiadzie, biegli wywiedli, ze wypadek nie spowodowal
uposledzenia funkcji stawu. Nie potwierdzily sie zatem twierdzenia powoda, jakoby ograniczenie zdolnoéci do
pracy przy komputerze, w szczegblnoSci za§ w takim stopniu, azeby miala spa$¢ wydajno$¢ pracy, spowodowane
bylo wylacznie zdarzeniem z czerwca 2010 r. Wyjasnili takze, ze nawet w razie koniecznoS$ci usuniecia fragmentu
pozostawionego w stawie drutu, funkcja konczyny nie powinna sie pogorszyé. Z kolei biegly sadowy z zakresu
psychiatrii T. G. wykluczyl, jakoby na skutek wypadku powdd cierpial na jakiekolwiek zaburzenia psychiczne.
Dolegliwos$ci bolowe reki oraz zwigzany z nimi dyskomfort w sferze fizycznej i psychicznej nie stanowil podstawy do
orzeczenia uszczerbku na zdrowiu z tego tytuhu.

Sad nie mial podstaw, azeby odméwic¢ wiarygodnosci powyzszym opiniom, zwlaszcza, ze nie zostaly ostatecznie
zakwestionowane przez strony. Biegli sadowi z zakresu chirurgii urazowo- ortopedycznej i neurologii szczegdtowo
wyjasnili na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2012 r. sformulowane w opinii gléwnej wnioski oraz w sposéb jasny i
zrozumialy odniesli sie do stawianych tym opiniom zarzutéw. Sad nie dopatrzyl sie w rozumowaniu bieglych luk, czy
sprzeczno$ci.

Ztych tez przyczyn, Sad uznal za niezasadne zasadzenie na rzecz powoda zadanej kwoty 16.000 z} przyjmujac, iz kwota
8.000 zt w zupelnoSci rekompensuje mu negatywne doznania zwigzane z wypadkiem oraz towarzyszgcy mu wowczas
bol i cierpienie.

Orzeczenie w kwestii odsetek od zasadzonej kwoty znajduje uzasadnienie w treéci art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli
dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci
nie ponosi. Art. 817 § 1 k.c. stanowi z kolei, Ze ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Skoro powdd zglosil szkode pismem doreczonym w dniu 8 lutego 2011 r., obowigzek wyplaty zado$¢uczynienia
realizowal sie najdalej na dzien 10 marca 2011 r. Z tego tez wzgledu Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 11 marca
2011 r. do dnia zaptaty oddalajac dalej idace powodztwo, jako wygérowane.

W tym stanie rzeczy, nalezalo orzec, jak punktach I i IT wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto o przepis art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze rozstrzygnac
jedynie o zasadach poniesienia przez strony kosztéw procesu, pozostawiajgc szczegblowe wyliczenie referendarzowi



sagdowemu; w tej sytuacji, po uprawomocnieniu sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie, referendarz
sadowy w sadzie pierwszej instancji wydaje postanowienie, w ktorym dokonuje szczegoélowego wyliczenia kosztow
obcigzajacych strony.

Z zadanej przez powoda kwoty 16.000 zt Sad zasadzit kwote 8.000 zl. Powyzsze stanowi 50% caloSci zadanej sumy,
dlatego tez o kosztach procesu orzeczono, jak punkcie ITI wyroku.



