Sygn. akt VIII C 506/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2013 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia Wydzial VIII Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy : SSR Anna Martyniec

Protokolant: Malgorzata Pluskota

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy
z powodztwa Z. B. i J. K. (1)

przeciwko G. J.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego G. J. na rzecz powddki Z. B. kwote 28 000 zl (dwadzieécia osiem tysiecy zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 maja 2011 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego G. J. na rzecz powddki J. K. (1) kwote 37 344,55 zt (trzydzieéci siedem tysiecy trzysta
czterdzieSci cztery zlote i piecdziesiat pie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 maja 2011 r.
do dnia zaplaty;

III. umarza postepowanie z powodztwa Z. B. w zakresie kwoty 10 330 z};

IV. oddala dalej idgce powddztwo Z. B.;

V. umarza postepowanie z powodztwa J. K. (1) w zakresie kwoty 13 545 z};

VI. oddala dalej idace powodztwo J. K. (2);

VII. zasadza od pozwanego na rzecz powddki Z. B. kwote 2 051,58 z} tytulem zwrotu kosztow procesu;
VIII. zasadza od pozwanego na rzecz powodki J. K. (2) kwote 2 741,76 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IX. nakazuje pozwanemu uiécié na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia) kwote
3 332,47 zl tytulem zwrotu poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkéw i brakujacej oplaty od pozwu;

X. nakazuje $ciagna¢ z zasadzonego na rzecz powo6dki Z. B. roszczenia kwote 218 zl tytulem kosztow sadowych nie
obciagzajacych przeciwnika;

XI. nakazuje Sciagnaé z zasadzonego na rzecz powodki J. K. (2) roszczenia kwote 190 zl tytulem kosztow sadowych
nie obcigzajacych przeciwnik.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 maja 2011 r. skierowanym przeciwko pozwanemu G. J. powddka Z. B. wnioslta o zasadzenie na
swoja rzecz kwoty 38.330,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty,
a powddka J. K. (1) — o zasadzenie na swoja rzecz kwoty 51.100,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia



24 kwietnia 2010 r. Jednoczeénie wniosly o zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz o zwolnienie od kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu wskazaly, iz pozwany jest jedynym spadkobierca testamentowym zmarlej w dniu 15 listopada
2010 r. we W. L. J.. Powddki jako corki spadkodawczyni oraz ich siostra matka pozwanego sa spadkobierczyniami
ustawowymi L. J.. Podniosly, iz L. J. caly sw6j majatek tj. samodzielny lokal mieszkalny nr (...) polozony we W. przy ul.
(...) o wartosci 230 000 zl darowala przed $§miercig pozwanemu. Wskazaly, iz wystosowaly do pozwanego wezwanie
do zaplaty jednakze pozwany nie uznaje ich roszczen twierdzac, iz jest jedynym wilascicielem mieszkania polozonego
we W. przy ul. (...) i w zwigzku z tym nie wchodzi ono do masy spadkowej. Odsetek zadajg od dnia wskazanego w
wezwaniu do zaplaty z dnia 5 maja 2011 .

Postanowieniem tutejszego Sadu z dnia 29 lipca 2011 r., zmienionym postanowieniem Sadu Okregowego we
Wroctawiu z dnia 9 grudnia 2011 r., powodki zostaly zwolnione cze$ciowo od kosztéow sadowych, a mianowicie
powodka Z. B. zwolniona zostala od optaty od pozwu ponad kwote 300 zl, natomiast J. K. (1) zwolniona zostala od
oplaty od pozwu ponad kwote 500 zk.

W odpowiedzi na pozew pozwany G. J., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie
powbdztwa oraz o zasadzenie na jego rzecz od powddek kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, iz w dacie otwarcia spadku L. J. nie byla wlaScicielkg lokalu mieszkalnego polozonego we W.
przy ul. (...). Mieszkanie to pozwany otrzymal od swojej babci — spadkodawczyni w drodze umowy darowizny z dnia
20 lutego 2004 r. Zgodnie z trescia § 4 aktu notarialnego darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku
zaliczenia na schede spadkowa. Podniosl, iz gdyby jego babcia nie sporzadzila testamentu to nie posiadalby on zadnych
uprawnien do dziedziczenia po L. J. oraz uprawnien do zachowku po niej. Zakwestionowal réwniez warto$é lokalu
wskazywang przez powodki.

Na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2013 r. pow6dki cofnely cze$ciowo powddztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia i
wniosly o zasadzenie od pozwanego kwoty 28.000 zl na rzecz Z. B. oraz kwoty 37.555 zl na rzecz J. K. (1).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawczyni L. J. zmarla w dniu 15 listopada 2010 r. Ostatnio stale zamieszkiwala we W. przy ul. (...).
W chwili §mierci spadkodawczyni byta wdowa. Miala trzy corki: Z. B., J. K. (1) oraz K. J..

Okolicznosci bezsporne

W dniu 15 listopada 2002 r. spadkodawczyni nabyla w drodze umowy sprzedazy od Gminy W. lokal mieszkalny

polozony we W. przy ul. (...) o lacznej powierzchni 32,43 m®. Cena za lokal mieszkalny wraz z udzialem w cze$ciach
wspoélnych budynku ustalona zostala na kwote 52 200 zl. Spadkodawczyni udzielono ulgi na podstawie § 14 b uchwaly
Rady Miejskiej W. nr (...) z dnia 27 lutego 1998 r., zmienionej uchwala Rady Miejskiej W. nr (...) z dnia 13 czerwca
2002 r. Cena sprzedazy po zastosowaniu ulgi wyniosla 7.830 zl.

Dowdéd:

« Wypis Aktu notarialnego z dnia 15 listopada 2002 r. rep A (...)k. 8-12.
Srodki pieniezne na zakup w/w lokalu mieszkalnego dala L. J. jej cérka K. J..
Dowdéd:

« Zeznania $wiadka A. S. k. 179;

« Zeznania $wiadka L. S. k. 179-180;



o Zeznania $wiadka K. J. k. 180-181.

W dniu 15 listopada 2002 r. spadkodawczyni sporzadzila testament notarialny na mocy ktérego powolala do calosci
spadku swojego wnuka G. J..

Okolicznosé bezsporna

W dniu 20 lutego 2004 r. L. J. oraz G. J. zawarli umowe darowizny lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego we W. przy
ul. (...). L. J. oSwiadczyta jednoczesnie, iz darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku jej zaliczenia na
schede spadkowa (§4 umowy darowizny).

Dowod:
+ Kopia wypisu aktu notarialnego rep A (...)k. 65-66.

W dniu 16 czerwca 2004 r. w ksiedze wieczystej prowadzonej dla powyzszej nieruchomosci jako wlasciciel lokalu
mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) wpisany zostal G. J..

Dowéd:
« Zawiadomienie k. 13.

Wszystkie trzy corki w rownym zakresie sprawowaly opieke nad matka. Po powodzi we W. budynek przy ul. (...),
w ktorym mieszkala L. J., przeznaczony zostal do rozbiérki, a ona otrzymala mieszkanie przy ul. (...), w ktérym
zamieszkala. W okresach letnich przebywala w domku letniskowym K. J. w W.. Co jaki$ czas mieszkala rowniez u J.
K. (1) wT.. Po udarze, ktérego doznala kilka lat przed $§miercia, po powrocie ze szpitala przez kilka miesiecy mieszkata
u Z. B.. Potem wrocila do siebie do mieszkania przy ul. (...), cho¢ nie byla juz tak sprawna. Wtedy wszystkie trzy corki
pomagaly jej: J. K. (1) robila zakupy spozywcze, ubran, lekarstw, srodkow czystosci, raz w tygodniu przysylala osobe
do sprzatania mieszkania, Z. B. przywozila jej gotowe posilki lub gotowala na miejscu, K. J. rowniez przywozila posilki,
a poza tym oplacala sasiadke, aby ta przychodzila codziennie na 2 godziny pomagaé L. J.. Ostatnie 2-3 lata przed
$miercig L. J. mieszkala u corki Z. B.. Zmarta w dniu 15 listopada 2010 1.

Dowod:
« Zeznania $wiadka A. S. k. 179;
« Zeznania $wiadka J. O. k. 180;
» Zeznania $wiadka K. J. k. 180;
« Zeznania $wiadka K. N. k. 190;
« Zeznania $wiadka S. K. k. 191;
+ Przestuchanie powodki J. K. (1), k. 196-197;
 Przesluchanie powodki Z. B., k. 197-198.

Postanowieniem z dnia 10 marca 2011 r., sygn. akt I Ns 36/11 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia stwierdzil,
ze spadek po L. J. nabyl wnuk G. J. w caloSci wprost.

Dowod:

+ postanowienie z dnia 10 marca 2011 1. k. 7.



Do kregu ustawowych spadkobiercéw zmarlej nalezaly jej corki Z. B., J. K. (1) oraz K. J..
Okolicznosé bezsporna

Pismem z dnia 5 maja 2011 r. powddki Z. B. i J. K. (1) wezwaly pozwanego do zaplaty kwoty 38 330 zl na rzecz Z.
B. oraz kwoty 51 100 zt na rzecz J. K. (1) tytulem naleznego im zachowku. Pismo to zostalo doreczone pozwanemu
w dniu 16 maja 2011 T.

Dowéd:
» wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru k. 14-15.

W sktad spadku po L. J. wchodzil dtug w wysoko$ci 949,53 zt z tytulu zawartej z (...) Bank (...) S.A. umowy pozyczki
nr (...) z dnia 26 maja 2009 .

Dowod:
« Wezwanie do zaplaty k. 195.

Lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) we W. sklada sie z dwoch pokoi, lazienki z we, przedpokoju, o lgcznej

powierzchni 32,43 m®, zlokalizowanych na dziesigtym pietrze dwunastokondygnacyjnego budynku mieszkalnego
wielorodzinnego. Z wlasnoécia lokalu mieszkalnego zwigzany jest udzial w wysokosci 1,32 % w czeSciach wspdlnych

budynku i dzialki nr (...) o powierzchni 274 m®.

Lokal mieszkalny jest w pelni uzbrojony w urzadzenia infrastruktury technicznej, o ubogim standardzie wyposazenia
pomieszczen, nie remontowany, nie modernizowany. Duzy pokéj przechodni. Sciany pobialkowane, pokryte tapeta
oraz boazeria, w kuchni i lazience fartuchy ze starych plytek glazurowanych niskiej jakosci, polozone systemem
gospodarczym. Posadzki betonowe, wykladzina PCV. Stolarka okienna stara, nieszczelna i zniszczona.

Stan uzytkowy mieszkania jest niski, za$ standard wyposazenia pomieszczen bardzo ubogi. Mieszkanie powinno by¢
wyremontowane i zmodernizowane.

Warto$¢ rynkowa lokalu wynosi 169 000 zl.
Dowdéd:
« Opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomo$ci k. 206-228.

Decyzja z dnia 18 wrze$nia 1991 r. powddce J. K. (1) przyznana zostala od dnia 23 wrze$nia 1991 r. renta inwalidzka
trzeciej grupy inwalidow.

Decyzja z dnia 20 lutego 1994 r. powodce J. K. (1) przyznana zostala renta inwalidzka drugiej grupy inwalidzkie;j.

30 grudnia 1996 r. powodka zaliczona zostala do drugiej grupy inwalidzkiej. Komisja lekarska stwierdzila, iz
inwalidztwo jest trwale, a powddka jest niezdolna do pracy w warunkach normalnych.

W dniu 1 wrze$nia 2003 r. Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych wstrzymal powddce dalsza wyplate renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy. Od dnia 1 wrze$nia 2003 r. powddce przyznana zostala emerytura.

Dowéd:
Akta emerytalno — rentowe nr (...), a w nich:

+ decyzja z dnia 18 wrze$nia 1991 r.;



+ Decyzja z dnia 20 lutego 1994 r.;
« wypis z tredci orzeczenia z dnia 30 grudnia 1996 r.;
+ decyzja z dnia 22 wrzesnia 2003 r.;
+ decyzja z dnia 22 wrzeénia 2003 .
Sad zwazyl co nastepuje
Oba powodztwa zastlugiwaly na uwzglednienie co do zasady, jaki i w przewazajacej czesci co do wysokoSci.

Powodki zadaly od pozwanego zaplaty zachowku. Pozwany wnosit o oddalenie powodztwa w caloSci wskazujac, iz
mieszkanie nie wchodzilo w sktad masy spadkowej, gdyz w chwili Smierci spadkodawczyni on byt jego wlascicielem,
a przedmiot darowizny zwolniony zostal z obowigzku zaliczenia na schede spadkowa. Ponadto podnosil, iz pienigdze
na zakup przedmiotowego lokalu od Gminy data spadkodawczyni jego matka, a wiec zadanie zachowku jest sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego.

W sprawie bezspornym byto, iz pozwany G. J. jako spadkobierca testamentowy w calo$ci nabyl spadek po L. J.. Poza
sporem pozostawal takze fakt, iz w 2004 r. L. J. darowala pozwanemu lokal mieszkalny polozony we W. przy ul. (...),
jak rowniez okoliczno$¢, iz gdyby nie zostal sporzadzony testament po L. J., dziedziczyly by jej corki Z. B., J. K. (1)
oraz K. J..

Rozstrzygniecia wymagala natomiast kwestia czy darowany pozwanemu lokal mieszkalny powinien by¢ uwzgledniany
przy obliczaniu naleznego powddkom zachowku. Nastepnie ustali¢ nalezalo jaka jest warto$¢ tego lokalu.
Kwestionowana byla réwniez zasadno$§¢ zadania przez powddke J. K. (1) zachowku w wysokoSci 2/3 udzialu
spadkowego, ktory by jej przypadl w przypadku dziedziczenia ustawowego ze wzgledu na jej calkowita niezdolno$é¢
do pracy.

Podstawa zadania powodek jest art. 991 § 1 k.c., zgodnie z ktérym zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy,
ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo
jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie wartosci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy
dziedziczeniu ustawowym, w innych zas§ wypadkach - polowa warto$ci tego udziatu (zachowek).

Jak wynika z brzmienia powyzszego przepisu - powo6dki naleza do kregu oso6b uprawnionych do zachowku, sa bowiem
corkami spadkodawczyni i gdyby nie sporzadzono testamentu dziedziczytyby po 1/3 czeéci spadku (por. art. 931 k.c.).

Poza wszelka watpliwoS$cia pozostawal rowniez fakt, iz pozwany jest spadkobierca testamentowym, a zarazem osoba,
ktora otrzymala od spadkobiercy darowizne, natomiast powddki nie otrzymaly ze spadku niczego, ani nie otrzymaly
swego zachowku w postaci darowizny czy zapisu, totez co do zasady stuzylo powddkom wobec pozwanego roszczenie
o zachowek (art. 991 § 2 k.c.).

Uznajac roszczenie za uzasadnione co do zasady ustali¢ nalezalo zatem w nastepnej kolejnoSci warto$¢ substratu
zachowku naleznego pow6dkom. Substrat zachowku stanowi podstawe obliczenia zachowku. Zgodnie z art. 993 k.c.
przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapiséw zwyklych i polecen, natomiast dolicza sie do spadku, stosownie
do przepisow ponizszych, darowizny oraz zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce. W celu okreslenia
zatem substratu zachowku ustali¢ nalezalo czysta wartoéc¢ spadku powiekszong o zapisy windykacyjne i darowizny
podlegajace zaliczeniu zgodnie z zasadami art. 993 i n k.c.

Wprowadzony przepisami kodeksu cywilnego mechanizm obliczania zachowku, nakazujacy doliczanie darowizn, daje
mozliwo$¢ otrzymania zachowku w sytuacji, gdy w masie spadkowej brak jest aktywow. W sprawie bezspornym bylo, iz
mieszkanie przy ul. (...) we W. w chwili $mierci nie nalezalo do spadkodawczyni, gdyz na podstawie umowy darowizny
jego wlasno$¢ przeszla na pozwanego. Darowizna ta podlegata jednak doliczeniu do warto$ci spadku — na potrzeby



ustalenia substratu zachowku, gdyz nie mieécila sie w kategorii wylaczen przewidzianych w art. 994 k.c. Nie zaliczala
sie bowiem do:

- drobnych darowizn, zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych,

- ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku,

- darowizn na rzecz 0s6b nie bedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku,
- darowizn uczynionych przez spadkodawce w czasie, kiedy nie miat zstepnych.

Wskaza¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom pozwanego brak byto podstaw do przyjecia, iz lokal mieszkalny nie powinien
by¢ uwzgledniany przy obliczaniu naleznego zachowku, gdyz w umowie darowizny zostal on zwolniony z obowigzku
zaliczania na schede spadkowg. Takie postanowienie umowy darowizny pozbawione jest bowiem jakiegokolwiek
znaczenia dla oceny zasadnoSci roszczenia o zachowek oraz jego wysokosci. W istocie kodeks cywilny w art. 1039
przewiduje taka instytucje, jednakze ma ona zastosowanie jedynie w przypadku dzialu spadku w razie dziedziczenia
ustawowego.

Zgodnie z art. 993 k.c. jego warto$¢ podlegala zatem doliczeniu do warto$ci spadku. Z uwagi na fakt, iz wartosé
przedmiotowej nieruchomosci byla miedzy stronami sporna, a jej ustalenie wymagalo wiadomosci specjalnych, Sad
dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci.

Na jej podstawie Sad ustalil, ze lokal mieszkalny bedacy przedmiotem umowy darowizny zawartej pomiedzy
spadkodawczynia a pozwanym wedlug stanu na dzien dokonania darowizny (20 lutego 2004 r.) i aktualnych
cen rynkowych przedstawia obecnie warto§¢ 169 000 zl. Nalezy wskaza¢, iz Sad nie mial zadnych podstaw, aby
opinii bieglego z zakresu wyceny warto$ci nieruchomos$ci odmoéwi¢ wiarygodno$ci. Biegly wykorzystujac posiadane
wiadomosSci specjalne, dokonal kompetentnej i wszechstronnej wyceny lokalu mieszkalnego. Biegly nalezycie
umotywowal swoje stanowisko, a opinia bieglego sporzadzona zostala w sposéb staranny, biegly szczegbdlowo
opisatl ustalony stan techniczny lokalu z dnia dokonania darowizny, lokalizacje calej nieruchomosci. Szczegoélowo
takze wyjasnil zastosowanie por6wnawczej metody wyceny, ktére znajduje oparcie w akcie prawnym powszechnie
obowigzujacym normujacym sposob ustalania warto$ci nieruchomosci, a mianowicie wydanym z delegacji ustawowej
zawartej w ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 21 wrzeénia 2004 roku w
sprawie wyceny nieruchomogci i sporzadzania operatu szacunkowego (Dz. U. 207, poz. 2109). Podkre$li¢ nalezy, ze
do opinii bieglego zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen.

Tym samym Sad ustalil warto$¢ lokalu zgodnie z opinia bieglego na kwote 169 000 zl.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil, iz spadkodawczyni nie posiadala innego
majatku poza mieszkaniem darowanym pozwanemu, a zatem w sklad masy spadkowej nie wchodzily zadne aktywa.
Na podstawie wezwania do zaplaty z dnia 21 maja 2012 r. kierowanego jeszcze do L. J. Sad ustalil natomiast, iz w sklad
spadku wchodzil dlug w wysoko$ci 949,53 zl z tytulu zawartej przez spadkodawczynie z (...) Bank (...) S.A. umowy
nr (...) z dnia 26 maja 2009 r.

Zatem warto$¢ substratu zachowku wynosila 168 050,47 zl. Kwote te Sad obliczyl odejmujac od wartos$ci lokalu
mieszkalnego dlug spadkowy (169.000 zt - 949,53 zt = 168.050,47 z}).

Tym samym przy dziedziczeniu ustawowym powodki jako corki spadkodawcezyni nabyly by udzialy odpowiadajace 1/3
wyliczonego substratu zachowku tj. po 56.016,82 z}.

Wartoé¢ zachowku nalezna powodce Z. B. odpowiadala wiec kwocie 28.008,41 zt jako V2 tej kwoty. Dlatego tez w
punkcie I wyroku zasadzono na jej rzecz kwote 28.000 zl — zgodnie z ograniczonym zadaniem.



Na rzecz powddki J. K. (1) Sad, w pkt IT wyroku zasadzil 2/3 tej kwoty — czyli kwote 37 344,55 z1, majac na uwadze,
iz powodka w chwili otwarcia spadku byla trwale niezdolna do pracy. Sad ustalil to w oparciu o analize akt rentowych
J. K. (1) oraz przepisy prawa obowigzujgcych w momencie nabycia przez powodke uprawnienia do renty. W okresie
tym, a mianowicie w roku 1996 r., obowigzywala ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikow i ich rodzin, ktéra przywidywala grupy inwalidztwa. Ustawa, w zalezno$ci od stopnia niezdolnoéci
do pracy rozrozniala trzy grupy inwalidztwa. J. K. (1) miala przydzielona II grupe inwalidztwa i grupa ta zostala
przydzielona jej na stale. Zgodnie za$ z art. 24 ust 3 tej ustawy do drugiej grupy inwalidow podlegaly zaliczeniu osoby
niezdolne do wykonywania jakiegokolwiek zatrudnienia. Powodka pozostawala na rencie z tego tytulu az do momentu
nabycia uprawnien emerytalnych, kiedy przeszla na emeryture. Wnioskowac z tego zatem nalezalo, iz pow6dka byla w
chwili otwarcia spadku trwale niezdolna do pracy, w zwiazku z czym nalezy jej sie zachowek w wysoko$ci 2/3 udzialu,
ktory by jej przypadl przy dziedziczeniu ustawowym.

Majac na uwadze, iz powddka po ograniczeniu powodztwa zadata kwoty 37.555 zl, Sad w punkcie VI wyroku oddalil
powddztwo J. K. (1) w zakresie roznicy pomiedzy kwotg zasadzong a zadana, tj. co do kwoty 210,45 zl.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, iz zadanie powodek jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, wskazac
nalezy, ze przyznanie prawa do zachowku stuzy urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wobec 0s6b najblizszych. Z tego wzgledu ocena roszczenia z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego powinna
by¢ w sprawach o takie roszczenia zaostrzona. Dlatego tez do naduzycia prawa bedzie moglo dojs¢ jedynie wyjatkowo,
w przypadkach szczeg6lnie razacych. Przede wszystkim zastosowanie art. 5 k.c. nie moze udaremnia¢ celéw instytucji
zachowku, ktorym jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych krewnych przez zapewnienie im, niezaleznie od
woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacemu utamkowi warto$ci udziatu w
spadku, ktoéry by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Po przeanalizowaniu calego materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, a w szczeg6lnoéci zeznan $§wiadkéw i przestuchania samych stron, Sad doszed! do
przekonania, iz brak bylo jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze zadanie powodek stoi w sprzecznos$ci z zasadami
wspolzycia spolecznego. Zarowno powddki jak i matka pozwanego w rownym stopniu sprawowaly opieke nad L.
J. i podejmowaly w tym zakresie tak samo intensywne starania, dzielac sie ta opieka. Kazda z nich przyczyniala
sie do zapewnienia matce zaspokojenia odmiennych potrzeb zycia codziennego, bez watpienia jednak te starania
byly jednakowe. Gdy L. J. po udarze byla mniej samodzielna i wymagala wiekszej opieki, najpierw przez okres
rekonwalescencji znalazla opieke i miejsce pobytu w domu Z. B.. Pézniej corki podzielily sie opieka nad matka: J.
K. (1) robila zakupy spozywcze, ubran, lekarstw, srodkéw czystoéci, raz w tygodniu przysylata osobe do sprzatania
mieszkania, Z. B. przywozila jej gotowe posilki lub gotowala na miejscu, K. J. rowniez przywozila positki, a poza tym
oplacala sgsiadke, aby ta przychodzila codziennie na 2 godziny pomagaé L. J.. Ostatnie 2-3 lata przed $miercia L. J.
mieszkala u coérki Z. B., ktéra sprawowala nad nig codzienna opieke. Pozostale corki ja odwiedzaly i udzielaly pomocy.

Brak bylo jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz zadanie powodek jest naduzyciem prawa z tego powodu, ze
lokal mieszkalny bedacy przedmiotem darowizny podlegajacej zaliczeniu do spadku w celu obliczenia zachowku
pozwanego, zostal zakupiony od Gminy za pienigdze matki pozwanego. Sad wzial pod uwage, iz mieszkanie zakupione
zostalo za kwote 7.830 zl, co stanowi niewielki procent jego warto$ci rynkowe;j. Ponadto przypadl on w calo$ci synowi
K. J..

O odsetkach Sad orzek!l na podstawie art. 481 § 1 k.c. zgodnie z ktérym wierzyciel moze zada¢ odsetek za op6Znienie
za czas opOznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktoére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Sad zasadzil odsetki od dnia 24 maja 2011 r., z uwagi na fakt,
iz orzeczenie zasadzajace zachowek ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego. Sad w procesie o zachowek
kontroluje jedynie prawidlowo$¢ ustalenia przez uprawnionego wysoko$ci zadanej z tego tytulu kwoty. Natomiast
zobowigzanie do zaplaty zachowku jest zobowigzaniem z natury rzeczy bezterminowym, dlatego tez przeksztalcenie go
w zobowigzanie terminowe nastepuje stosownie do tresci art. 455 k.c. (niezwlocznie) - w wyniku wezwania wierzyciela
(uprawnionego z tytulu zachowku) skierowanego wobec dluznika (spadkobiercy) do spelnienia §wiadczenia. Majac
zatem na uwadze, iz pow6dki wezwaly pozwanego do zaplaty zachowku pismem z dnia 5 maja 2011 r., ktére doreczone



zostato pozwanemu w dniu 16 maja 2011 r., uznaé nalezalo, iz roszczenie powodek stalo sie wymagalne niezwlocznie po
tej dacie. Majac to na uwadze Sad przyjal, ze pozwany pozostawal w opdznieniu w spelnieniu $wiadczenia po uplywie 7
dni od dnia wezwania i dlatego tez zasadzil odsetki od dnia 24 maja 2011 r. Dalej idgce powodztwa w zakresie odsetek
Sad oddalil.

Orzeczenie znajdujace sie w pkt ITIi V wyroku znajduje swa podstawe w art. 355 § 1 k.p.c. zgodnie, z ktoérym sad wydaje
postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem prawnym pozew. Pelnomocnik pow6dek
narozprawie w dniu 24 kwietnia 2013 r. ograniczyl powodztwo cofajac je czeSciowo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia
do kwot: 28 000 zl na rzecz Z. B. i do kwoty 37 555 zt na rzecz J. K. (1). Stosownie za$ do tresci art. 203 § 1 k.p.c
pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego, az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest
zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Sad moze uznac za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie
sie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznoéci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnoéci sa sprzeczne z prawem lub
zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzajg do obej$cia prawa. Sad nie znalazl podstaw aby w niniejszej sprawie
uznad, iz cofniecie pozwu jest sprzeczne z prawem, zasadami wspoélzycia spotecznego albo zmierza do obejscia prawa,
a na cofniecie powddztwa nie byla wymagana zgoda pozwanego, w zwigzku z czym umorzy} postepowanie w zakresie
kwot, o jakie zostaly ograniczone powodztwa.

Orzeczenie o kosztach zawarte w punkcie VII i VIII wyroku znajduje oparcie w art. 100 zd. 1. k.p.c., zgodnie z ktorym
w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Powobdka Z. B. zadala zasadzenia kwoty 38.330 zl, z czego zasadzona zostala kwota 28.000 zl, stwierdzi¢ zatem
nalezalo, iz powodka wygrala sprawe w 73 % (w zakresie czeSciowo cofnietego powddztwa i umorzenia postepowania
— przegrala). Poniosla ona koszty postepowania w lacznej wysokosci 2.717 zt (oplata od pozwu w wysokosci 300 zt
oraz koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 2.417 z1). Majac na
uwadze, iz wygrala sprawe w 73% nalezalby jej sie zwrot kosztow w wysoko$ci 1.983,41 zt (2.717 z1 x 0,73 = 1.983,41 z1).
Pozwany poniésl natomiast koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci
2.417 z}. Majac na uwadze, iz wygral on sprawe w 27% nalezalby mu sie zwrot kosztow w wysokoSci 652,59 7zt (2.417
zl x 0,27 = 652,59 zl). Po dokonaniu wzajemnego zniesienia kosztéw naleznych obu stronom, pozwanej nalezatby
sie zwrot kosztéw postepowania w wysoko$ci 1330,82 zl (1983,41 zl - 652,59 zl = 1330,82 z1). W rozliczeniu kosztow
naleznych powodce Z. B. uwzgledni¢ jednakze nalezalo jeszcze cze$é zaliczki na bieglego, ktora z uwagi na wynik
sprawy obowiazany byl uiSci¢ pozwany. Koszt opinii bieglego wynioslt ostatecznie 2.068,47 zl, a pozwany przegrywajac
sprawe w 73 % powinien byl ponies$é koszt wynagrodzenia bieglego w zakresie kwoty 1.509,98 zl (2.068,47 x 0,73 =
1.509,98z1). Majac na uwadze, iz Z. B. wplacila na poczet opinii bieglego zaliczke w kwocie 1.000 zl, a obowigzana
byla ponie$¢ jedynie koszt wynagrodzenia bieglego w wysokos$ci 279,24 zt (27% z polowy kosztéw bieglego) nalezalo
zasadzi¢ od pozwanego na rzecz Z. B. rdwniez kwote 720,76 zl tytulem zwrotu kosztow wynagrodzenia bieglego.

Reasumujac Sad w pkt VII wyroku zasadzil na rzecz powoédki Z. B. kwote 2.051,58 zl, stanowigca sume kwoty
wynikajacej z wzajemnego rozliczenia kosztéw zwigzanych z oplata od pozwu i kosztem zastepstwa procesowego po
stronie pow6dki oraz kosztéw zastepstwa procesowego po stronie pozwanego (1983,41 zl - 652,59 zt = 1330,82 z})
oraz kwoty 720,76 zl wynikajacej z rozliczenia uiszczonej przez pozwang zaliczki na bieglego (1.330,82 zl + 720,76
= 2.051,5872}).

Powddka J. K. (1) zadala zasadzenia kwoty 51.100 zl, z czego zasadzona zostala kwota 37 344,55 zl, stwierdzi¢ zatem
nalezy, iz powddka wygrala sprawe w 73 % (w zakresie czeSciowo cofnietego powddztwa i umorzenia postepowania —
przegrala). Powddka J. K. (1) poniosta koszty oplaty od pozwu w wysokoSci 500 z} oraz koszty zastepstwa procesowego
w wysoko$ci 3.600 zL. Majac na uwadze, iz wygrala sprawe w 73% nalezalby jej sie zwrot kosztow postepowania w
wysokosci 2.993 zl (4.100 zt x 0,73 = 2.993z1). Pozwany poniost koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 3.600
zk. Majac na uwadze, iz wygral sprawe w 27 % nalezalby mu sie zatem zwrot poniesionych kosztow w wysokosci 972
z}. Po dokonaniu wzajemnego zniesienia kosztow pozwanej nalezalby sie zwrot kosztéw postepowania w wysokosci
2.0217}(2.993 z} — 972 z} = 2.021 z}). W rozliczeniu kosztoéw naleznych powodce J. K. (1) uwzglednié jednakze nalezato
jeszcze cze$é zaliczki na bieglego, ktora z uwagi na wynik sprawy obowiazany byl uiécié¢ pozwany. Jak wskazano wyzej,



pozwany przegrywajac sprawe w 73 % powinien byl ponie$¢ koszt wynagrodzenia bieglego w zakresie kwoty 1.509,98
z} (2.068,47 zl x 0,73 = 1.500,98 z1). Majac na uwadze, iz J. K. (1) wplacila na poczet opinii bieglego zaliczke w kwocie
1.000 zl, a obowigzana byla ponieé¢ jedynie koszt wynagrodzenia bieglego w wysokoéci 279,24 7z (27% z polowy
kosztow bieglego), nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz J. K. (1) réwniez kwote 720,76 z} tytulem zwrotu kosztow
wynagrodzenia bieglego.

Reasumujgc Sad w pkt VIII wyroku zasadzil na rzecz powddki J. K. (1) kwote 2.741,76 zl, stanowigca sume kwoty
wynikajacej z wzajemnego rozliczenia kosztéw zwigzanych z oplata od pozwu i kosztem zastepstwa procesowego po
stronie pow6dki oraz kosztéw zastepstwa procesowego po stronie pozwanego (2.993 zl - 972 zt = 2.021 zl) oraz kwoty
720,76 z} wynikajacej z rozliczenia uiszczonej przez powddke zaliczki na bieglego (2.021 zt + 720,76 zl = 2741,76 z1).

Rozstrzygniecie zawarte w pkt IX, X oraz XI wyroku znajduje oparcie w art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, zgodnie z ktérym kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiéci¢, sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

Nalezna oplata od pozwu wniesionego przez powddke Z. B. wynosita 1.917 zl, przy czym powodka zostala zwolniona
od obowigzku jej uiszczenia ponad kwote 300 zl, zatem pozostala nieuiszczona oplata od pozwu w wysokoéci 1.617 zl.
Skoro powddka przegrala sprawe w 27 % obciaza ja ta oplata w wysoko$ci 518 zl, a pozwanego w wysokosci 1.399 zt.

Z kolei nalezna oplata od pozwu wniesionego przez powodke J. K. (1) wynosita 2.555 zl, powodka zostala zwolniona
od obowiazku jej uiszczenia ponad kwote 500 zl, a zatem pozostala nieuiszczona oplata od pozwu w wysokoSci 2.050
z}. Skoro powodka przegrala sprawe w 277 % obciaza ja oplata od pozwu w wysoko$ci 690 zl, a pozwanego w wysoko$ci
1.865 zl.

Z uwagi na fakt, iz oplaty od pozwu uiszczone przez powddki byly nizsze niz kwoty, ktére obowiazane one byly ponie$c
ze wzgledu na wynik procesu, Sad w pkt X wyroku nakazal $ciagnaé z zasadzonego na rzecz powddki Z. B. $wiadczenia
kwote 218 zl tytulem brakujacej oplaty od pozwu oraz w pkt XI wyroku nakazal Sciggnaé z zasadzonego na rzecz
powddki J. K. (1) Swiadczenia kwote 190 zt tytulem brakujacej oplaty od pozwu.

W pkt IX wyroku Sad nakazal uiSci¢ pozwanemu na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.332,47 zL Na kwote te skladaja
sie kwota 68,47 zl tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa w celu pokrycia wynagrodzenia
bieglego oraz nieuiszczone przez powddki oplaty od pozwow, ktore obceiazaly pozwanego: kwota 1.399 zl tytulem oplaty
od pozwu Z. B. oraz kwota 1.865 zl tytulem oplaty od pozwu J. K. (1).



