Sygn. akt VIII C 934/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy : SSR Malgorzata Kontrym
Protokolant: st.sekr.sqd. Monika LEukianczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa: E. P. i J. P.

przeciwko: (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powddki E. P. kwote 18 500 zt ( osiemnascie tysiecy piec¢set
zlotych ) wraz ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca 2010 roku do dnia zaplaty;

II. dalej idace powodztwo wzgledem powodki E. P. oddala;

ITI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki J. P. kwote 5 000 z} ( pieé tysiecy zlotych ) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca 2010 roku do dnia zaplaty;

IV. koszty procesu miedzy powddka E. P. a strona pozwang wzajemnie znosi;
V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki J. P. kwote 617 zl tytulem zwrotu poniesionych kosztoéw procesu;

VI. odstepuje od obcigzania powodki E. P. poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa brakujgcymi kosztami
opinii bieglych;

VII. zasadza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 259,64 z} tytutem poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panstwa kosztow opinii bieglych.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15.07.2010 roku powddka E. P. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej — (...) S.A. w W. kwoty
5 000 zt tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 31 500 zl tytutem odszkodowania za utracone korzysci w zwigzku z
wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu ulegla w dniu 28.09.2008 roku.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz pozwana, z racji zawartej ze sprawca kolizji umowy ubezpieczenia OC,
odpowiada za skutki tego zdarzenia. Powodka w wyniku zdarzenia doznala skrecenia odcinka szyjnego kregostupa w
zwigzku z czym, po wizycie na pogotowiu, zalecono jej noszenie kolnierza ortopedycznego. Przez caly okres leczenia
powddka pozostawala pod opieka poradni ortopedycznej i rehabilitacyjnej, co w znacznym stopniu wplynelo na
jej zdrowie fizyczne i psychiczne. Na skutek wypadku powddka utracita mozliwo$¢ zarobkowania bowiem z dniem
01.10.2008 roku miata rozpoczaé prace w sklepie (...) z miesieczna pensja w wysoko$ci 1 500 zl na stanowisku kasjera



sprzedawcy. Umowa o prace miala zosta¢ podpisana na czas nieokreslony, co jednak nie nastapito wobec tego, ze
powodka zmuszona byla przedstawi¢ zaswiadczenie o niezdolno$ci do pracy. Na dzien zlozenia pozwu powodka, z racji
przebytych schorzen, wieku i sytuacji na rynku pracy, nadal pozostawala bezrobotna mimo staran w tym zakresie.
Zdarzenie z dnia 28.09.2008 roku zniweczylo jej szanse na zatrudnienie gdyz do obecnej chwili pracowalaby w sklepie

(...

W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana co do zasady przyjela na siebie odpowiedzialnoéé z skutki
wypadku powddki i wyplacil jej bezsporna cze$¢ odszkodowania w tacznej kwocie 5 000 zl oraz kwote odszkodowania
tytulem poniesionych kosztéw leczenia w wysokoSci 1 373,11 z. Mimo zgloszenia roszezen z tytulu utraconych przez
powddke zarobkéw pozwana nie ustosunkowala sie do zgltoszonego zadania.

Pomimo zakonczenia procesu leczenia powodka nadal odczuwa boéle i korzysta z pomocy lekarskiej. Powr6t do
sposobu zycia przed wypadkiem jest niemozliwy a dolegliwoSci ograniczajg mozliwo$ci zarobkowe powddki. Powodka
zarzucila, iz przyznana jej kwota zado$¢uczynienia jest nieadekwatna do rozmiaru i rodzaju doznanego przez powodke
uszczerbku na zdrowiu oraz zwigzanych z nim cierpien fizycznych i psychicznych.

Powddka J. P. pozwem z dnia 15.07.2010 roku domagala sie od strony pozwanej zasadzenia na jej rzecz kwoty 5 000
z} tytulem zado$Cuczynienia za doznany w wyniku wyzej wymienionego zdarzenia uszczerbek na zdrowiu bowiem i
u niej doszlo do skrecenia kregostupa szyjnego, widocznych urazéw glowy i sttuczenia podudzia. W tym przypadku
pozwana réwniez uznala co do zasady swoja odpowiedzialno§é i przyznal powodce zado$éuczynienie w kwocie 9 000
z}. Jednakze tak ustalona kwote pozwana obnizyta o 2 700 zl, tj. 0 30 %, wskazujac, ze powddka w chwili zdarzenia nie
byla zapieta pasami bezpieczenstwa. Powodka zarzucila, iz te twierdzenia nie polegaja na prawdzie bowiem w chwili
wypadku mila zapiete pasy.

Na rozprawie w dniu 04.12.2012 roku powddka J. P. wskazala, iz kwestionuje réwniez wysoko$é przyznanego
zado$éuczynienia albowiem, jej zdaniem, kwota 9 000 zl za 7 % bezspornego uszczerbku na zdrowiu jest zbyt niska z
uwagi na wiek powodki i konsekwencje zdrowotne po wypadku.

W odpowiedzi na pozew z dnia 26.10.2010 roku strona pozwana wniosta o oddalenie powoddztwa w stosunku do obu
powddek.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze bezspornym pozostaje to, ze odpowiada za skutki zdarzenia z dnia 28.10.2008
roku jednakze zarzucila, iz dalsze roszczenia powodek sa nieuzasadnione. Pozwana wskazala, ze w stosunku do
powddki J. P. przyjeto 30 % przyczynienia z uwagi na brak zapietych paséw bezpieczenistwa w chwili zdarzenia.

Odnoénie zadan powodki E. P. pozwana podniosla, iz wyplacone zado$c¢uczynienie jest adekwatne do odniesionych
obrazen i wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu, przy czym powodka nie byla hospitalizowana a takze juz wcze$niej
cierpiala na schorzenia kregoshupa. Co do zgloszonego zadania w zakresie utraconych zarobkdéw pozwana zarzucila,
iz powddka nie udowodnila tego roszczenia, jak tez, ze byla osoba bezrobotna przed wypadkiem.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28.10.2008 roku na skrzyzowaniu ulic (...) doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktoérej E. P., jadgca wtedy
wraz z corka J. P. wkasnym samochodem marki O. (...), doznala urazu skretnego kregostupa szyjnego z przemijajacym
korzeniowym zespolem bblowym prawostronnym, co spowodowalo 4 % uszczerbek na zdrowiu powodki. W wyniku
tego zdarzenia drogowe wystapily u powddki E. P. zaburzenia adaptacyjne depresyjno — lekowe skutkujace 1 %
uszczerbkiem na jej zdrowiu. E. P. nie byla hospitalizowana w zwigzku z wypadkiem.

W wyniku powyzszego zdarzenia powddka J. P. doznala urazu glowy ze wstrzaénieniem mézgu, urazu skretnego
kregostupa szyjnego oraz sthuczenia podudzia co spowodowalo 7 % uszczerbkiem na zdrowiu. J. P. w chwili zdarzenia
siedziala na tylnym siedzeniu pojazdu i byla zapieta pasami bezpieczenstwa. Po zdarzeniu powodka J. P. miata



zaburzenia §wiadomos$ci w zwigzku z czym na miejsce wypadku wezwano pogotowie ratunkowe. Powddka ocknetla sie
dopiero w szpitalu.

Sprawca wypadku byl ubezpieczony w zakresie OC u strony pozwanej, ktora uznala swoja odpowiedzialno$¢ za skutki
wypadku co do zasady. Samoché6d, ktorym powddki jechaly w chwili zdarzenia, z uwagi na sile uderzenia i zniszczenia,
jakie ono spowodowalo, zostal przeznaczony do kasacji.

Obie powodki otrzymaly zalecenie noszenia kolnierza ortopedycznego przez okres 3 tygodni. E. P. prywatnie odbyta
10 zabiegdw krioterapii a nastepnie kontynuowala rehabilitacje w publicznej placowce stuzby zdrowia. Na poczatku
E. P., z uwagi na dolegliwo$ci bolowe, przyjmowala leki uémierzajace bol. Powddka do chwili obecnej odczuwa bdl,
zwlaszcza po wysitku. Bezposrednio po wypadku powddce pomagal maz w prowadzeniu domu i zakupach i taka
sytuacja utrzymywala sie do roku czasu. Rehabilitacja powddki E. P. trwala do czerwea 2009 roku.

dowod: zeznania powddek,
opinie bieglych,
bezsporne.

Bezposrednio po zdarzeniu powodka J. P. byla przez kilka dni hospitalizowana i poddana badaniom lekarskim.
Poczatkowo, z uwagi na dolegliwos$ci bolowe, przyjmowala §rodki u§mierzajace bol, ktéry powodka odczuwa do dzis,
zwlaszcza przy gwattownych ruchach czy dtuzszym chodzeniu. Od jesieni 2008 roku powddka miala zaczaé trenowaé
siatkdwke i wziaé udzial w zblizajacych sie rozgrywkach, co jednak, z uwagi na wypadek, nie nastapilo. Powodka nie
wrdcila juz do uprawiania sportu i do tamtego czasu ma stale zwolnienie z lekcji wychowania fizycznego.

Powddka E. P. przed wypadkiem pozostawala przez kilka lat bez pracy. Gdy sytuacja finansowa powddki ulegta
pogorszeniu, zaczela sie rozgladaé za praca. W tym czasie D. M., prowadzaca sklep ogoélnospozywezy przy ul. (...) we
W., poszukiwala pracownika i w tym celu wywiesila ogloszenie na drzwiach swojego sklepu. Sytuacja ta zwigzana
byla z planami wyjazdu do corki do Anglii i wynikla stad koniecznoScia zapewnienia prawidlowej obstugi sklepu, w
ktorym do tej pory D. M. takze pracowala. Powddka mieszka w jej poblizu, w sklepie tym robi zakupy w zwiazku
z czym dowiedziala sie o ofercie pracy. Powodka nie znala wczeéniej D. M.. Na wywieszone w sklepie ogloszenie
zareagowaly trzy osoby, miedzy innymi powddka. D. M. zaproponowala prace powddce ze wzgledu na posiadane
przez nig do$wiadczenie oraz prawo jazdy. Powodka miata rozpoczaé prace od 01.10.2008 roku na stanowisku kasjer
sprzedawca z miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 1 500 zl netto. Po wypadku powo6dka poinformowata D. M. o
swej czasowej niezdolnoSci do pracy wskutek czego D. M. zrezygnowala ze swoich planéw wobec powo6dki. Ostatecznie
D. M. nie wyjechala za granice poniewaz do Polski w tym czasie przyjechala jej corka w zwiazku z problemami
zdrowotnymi i pozostala tutaj przez pie¢ miesiecy pomagajac w rodzinnym sklepie. W zwiazku z przyjazdem cérki
D. M. ostatecznie nikogo nie zatrudnila przez okres pobytu coérki w Polsce. Po jej powrocie do Anglii D. M.
zwiekszyla zatrudnienie w swoim sklepie z 1,5 do 2 pelnych etatéw. Powodka mogla liczy¢ na zatrudnienie niezaleznie
od przyjazdu corki D. M. poniewaz potencjalna pracodawczyni chciala przede wszystkim mie¢ zagwarantowang
mozliwo$¢ poSwiecenia czasu corce.

dowodd: zeznania $w. D. M.,
zeznania powodek,
bezsporne.

W toku postepowania likwidacyjnego powddki zglosily swoje roszczenia pozwanej. Tytulem zadoSéuczynienia
wyplacono powddce E. P. kwote 5 000 zl, tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia za$ kwote 1 373,11 z1.
Powodka zglosila rowniez zadanie wyplaty odszkodowania za utracone zarobki jednak pozwana nie ustosunkowala
sie do tego zadania.



Powodka J. P. tytulem zado$éuczynienia otrzymala od pozwanej kwote 6 300 zt. Wysoko§¢é zadoééuczynienia zostala
okres$lona na kwote 9 000 zl jednakze pozwana przyjela, iz powddka J. P. w 30 % przyczynila sie do powstalej szkody
bowiem nie byla, w momencie zdarzenia, zapieta pasami bezpieczenstwa.

Bezsporne.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo, jako zasadne, nalezalo uwzgledni¢ w odniesieniu do obu powddek, cze$ciowo oddalajac zadanie powodki
E. P. co do utraconych wskutek wypadku korzysci.

Stan faktyczny w sprawie w przewazajacej mierze pozostawal bezsporny tak co do okoliczno$ci zdarzenia, jak i
odpowiedzialnoéci pozwanej za jego skutki. Sporna byla kwestia przyczynienia sie powo6dki J. P. do powstania szkody,
jak réwniez i to, czy powddka E. P. mogla liczy¢ na stale zatrudnienie gdyby do wypadku nie doszlo. Pozwana stala
na stanowisku, ze wyplacila obu pow6dkom zado$éuczynienie w kwotach adekwatnych do doznanego uszczerbku na
zdrowiu a ponadto zarzucala, ze powodka E. P. nie wykazala, ze poniosla szkode w postaci utraconych zarobkow w
kwocie dochodzonej w niniejszym postepowaniu.

Sad co do zasady nie podzielil argumentéw podnoszonych przez pozwana.

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej miala uzasadnienie w przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003, nr 124, poz. 1152) oraz przepisach kodeksu cywilnego. Art. 9 cytowanej ustawy stanowi, iz
umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$¢é cywilng podmiotu
objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlaéciwosci (naturze) danego
rodzaju stosunkow. Umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich
mowa w art. 9, bedace nastepstwem zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a ustawy). Z kolei
z treSci przepisu art. 822 § 1 k.c., wynika, iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony; jezeli strony nie umoéwily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Z kolei art. 824 § 1 k.c.
stanowi, iz suma ustalona w umowie stanowi gorna granice odpowiedzialnosSci ubezpieczyciela, za§ suma pieniezna
wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Zkolei w my$l przepisu art. 444 § 1 k.c. wrazie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten zawiera szczeg6lna regulacje dotyczaca naprawienia
szkody na osobie, obejmujacej elementy majatkowe tej szkody.

Ustawodawca nie uregulowal w tym przepisie w sposéb samoistny i odrebny przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, co oznacza, iz zostala ona poddana ogélnym regulom odpowiedzialnoSci z tytulu czynéow
niedozwolonych (art. 415 k.c.). Warunkiem skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie, oprdcz samego
faktu jej wyrzadzenia, jest zwiazek przyczynowy pomiedzy okreSlonym faktem, z ktérym norma prawna wiaze
obowiazek odszkodowawczy a szkoda, pojmowana w omawianym przypadku jako uszczerbek majatkowy.

Zgodnie natomiast z przepisem art. 445 k.c., w przypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$éuczynienie
za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach
osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$cuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy)
wynikajacej z okre§lonych faktow, z ktérymi norma prawna wiaze obowiazek jej naprawienia, pozostajacej w zwigzku z
odpowiedzialno$cig odszkodowawcza z rezimu deliktowego. Podstawa zadania rekompensaty za doznana krzywde jest



naruszenie dobra osobistego i wynikajaca z tego faktu szkoda niemajatkowa. Pomiedzy nimi musi zaistnie¢ zwiazek
przyczynowy o charakterze adekwatnym, czyli szkoda musi by¢ normalnym nastepstwem okre$lonego dzialania, czy
tez zaniechania (por. Kodeks cywilny, Komentarz pod red. E. Gniewka, tom I).

Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysoko$¢ zado§¢éuczynienia skladajg sie okoliczno$ci kazdej konkretnej
sprawy, a w szczegblnoéci cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego, ich intensywnoé¢, czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, ale takze rodzaj wykonywanej pracy przez poszkodowanego przed wypadkiem,
jego szanse na przyszlo$c, poczucie nieprzydatnos$ci spolecznej, bezradno$é zyciowa i inne czynniki podobnej natury
(por. wyrok SN z dnia 9.11.2007 1.,V CSK 245/071 orzeczenia tam przywolane, wyrok SA w Poznaniu z dnia 21.02.2007
r., I ACa 1146/06).

Charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, zatem $cisle okreslenie jej rozmiaru, a tym samym wysokosci
zado$éuczynienia, pozostawione zostalo ocenie Sadu. Jedyna dyrektywa wprowadzong przez ustawodawce jest wymog
zasgdzenia ,,sumy odpowiedniej”. Podkreélenia wymaga, iz owa zasada umiarkowanej wysokos$ci zado$éuczynienia,
czy tez utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupehiajacy w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka
jest rozmiar szkody niemajatkowej. Jako nietrafne nalezalo zatem oceni¢ wywody strony pozwanej, jakoby kwota
zado$¢uczynienia winna odpowiadac aktualnej przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Poglady orzecznictwa ulegly
bowiem istotnej zmianie w tym zakresie. Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z dnia 30 stycznia
2004 r. w sprawie I CK 131/03 ,powolanie sie przez sad przy ustalaniu zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde na potrzebe utrzymania wysokosSci zadoSéuczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej
funkeji zado$éuczynienia. O rozmiarze naleznego zado$éuczynienia pienieznego powinien decydowaé bowiem
rozmiar doznanej krzywdy - stopien cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanego.” Wysoko$é stopy
zyciowej spoleczenstwa moze jedynie w sposob uzupeiajgcy rzutowaé na wysoko$é zado$cuczynienia naleznego
poszkodowanemu za doznana krzywde. Kwestig zasadnicza jest bowiem zawsze rozmiar szkody niemajatkowej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2010
r., IT CSK 94/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 r., IV CSK 126/10). Wysoko$¢ zado$éuczynienia
winna zatem uwzglednia¢ rozmiar cierpien fizycznych w postaci bélu i innych dolegliwo$ci oraz rozmiar cierpien
psychicznych polegajacych na ujemnych uczuciach przezywanych, badZ w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badz
w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi.
Krzywda w rozumieniu art. 445 k.c. bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienie
fizyczne oraz ograniczenie ruch6éw i wykonywanie czynnoéci zycia codziennego. W judykaturze podkresla sie, iz
zado$Cuczynienie nie moze stanowi¢ wylacznie wartoéci symbolicznej, ale winno stanowié¢ odczuwalng warto$é
ekonomiczna niwelujgca przynajmniej w czeSci niekorzystne skutki zdarzenia, ktéremu ulegl poszkodowany. W
szczegoblnosci zasada umiarkowanej wysokoS$ci zado$cuczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie
takich bezcennych wartoSci, jak zdrowie, czy integralno$¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na okreSlenie tej
wysoko$ci oraz kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie (por. wyrok SN z dnia 13.12.2007 ., I
CSK 384/07; wyrok SN z dnia 2.02.2008 r., ITII KK 349/07; wyrok SN z dnia 29.05.2008 r., IT CSK 78/08).

Zgodnie z przepisem art. 361 § 2 ke, naprawienie szkody obejmuje nie tylko straty, ktére poszkodowany poniosl, ale
takze korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Whbrew twierdzeniom pozwanej powddka wykazala w dostateczny sposob, ze gdyby nie wypadek, pracowalaby u D.
M., ktoérej zeznaniom Sad dal wiare. Sad mial przy tym na uwadze, ze jest to osoba zupeklie obca dla powddki,
a okoliczno$ci przez nig podawane przemawiaja za przyjeciem, ze powddka rzeczywiscie mialaby zagwarantowane
zatrudnienie przynajmniej przez kilka miesiecy. Pozwana nie kwestionowala przy tym tego, ze D. M. zamierzala
wyjechaé do coérki do Anglii, co, logiczne, powodowato koniecznoé¢ zatrudnienia dodatkowej osoby w sklepie, w
ktérym do tego momentu D. M. sama pracowala. Fakt przyjazdu jej corki do Polski nie wprowadza, zdaniem Sadu,
zadnych watpliwosci co do tego, ze powddka moglaby dalej tam pracowaé. Cel zatrudnienia nowego pracownika byl
bowiem jasny — D. M. zamierzala swoj czas po$wieci¢ corce niezaleznie od tego czy mialoby to nastapi¢ w Polsce
czy za granica wiec skutek bylby ten sam. W $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego uznaé to nalezy za uzasadnione



i to tym bardziej, ze D. M., przez fakt zamieszkania corki za granica, z pewnoScia odczuwala, jako matka, potrzebe
wsparcia wlasnego dziecka. Pozwana nie kwestionowala przy tym okoliczno$ci podawanych przez tego Swiadka co do
zwiekszenia zatrudnienia w sklepie, co dodatkowo przemawia za daniem wiary jej zeznaniom.

Sad przy tym nie przychylit sie do stanowiska powodki co do tego, ze pozwana winna odpowiadaé z tytutu utraconych
zarobkow za caly okres wskazywany w pozwie. Brak jest bowiem normalnego zwigzku przyczynowego miedzy
zdarzeniem wywolujacym szkode a pozostawaniem bez pracy w okresie po zakonczeniu rehabilitacji. Jasnym przy
tym jest, gdy weZmie sie pod uwage doznany uszczerbek na zdrowiu i wiek powddki E. P., ze powodka nie moglaby
pracowaé w trakcie odbywanego leczenia. Jednak czas pozostawania bez pracy po zakoniczeniu leczenia i rehabilitacji
nie moze obcigzaé pozwanej, ktora nie ponosi zadnej odpowiedzialnoéci ani za sytuacje na rynku pracy, ani za osobiste
predyspozycje powodki, ktére uniemozliwialy jej natychmiastowe podjecie zatrudnienia. Sad wobec tego uznal, ze
powddce nalezy sie odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkow za okres leczenia czyli do konica czerwca 2009 roku.
Przy czym doda¢ mozna, ze pozwana nie kwestionowala dtugos$ci okresu rehabilitacji, ktory trwal tgcznie 9 miesiecy.
Przy spodziewanych zarobkach w kwocie 1 500 zl miesiecznie daje to kwote odszkodowania w wysoko$ci 13 500 zl i
taka kwota z tego tytutu zostala zasadzona. Dalej idace zadanie zaplaty utraconych zarobkéw Sad zatem oddalil.

Sad uznal za zasadne zadanie obu powo6dek w zakresie zado$¢uczynienia uznajac tym samym, ze wyplacone powédkom
kwoty nie sa adekwatne do poniesionego przez powo6dki uszezerbku na zdrowiu ani odczuwanych cierpieni. Ponadto,
co do zadania zgloszonego przez powddke J. P., Sad uznal, ze nie bylo podstaw do przyjecia przyczynienia sie
powodki do powstania szkody a pozwana, stosownie do przepisu art. 6 ke, nie wykazala okolicznoSci przeciwne;j.
Przeprowadzony dowdd z opinii zespolowej bieglych nie potwierdzil stusznosci stanowiska pozwanej w tym zakresie,
co czynilo zasadnym zadanie zaplaty kwoty odpowiadajacej réznicy miedzy pierwotnie ustalonym $wiadczeniem a
tym, ktore ostatecznie pozwana powddce wyplacila, czyli co do kwoty 2 700 zl. Dalej idgce zadania powodek Sad takze
uznal za uzasadnione okoliczno$ciami rozpatrywanego przypadku.

Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze sam wypadek mial do§¢ dramatyczny przebieg, w jego wyniku samochod
powddki zostal przeznaczony do kasacji a same powoddki doznaly wymiernego uszczerbku na zdrowiu. Proces
rehabilitacji po wypadku byl dlugi a skutki zdarzenia obie pow6dki odczuwaja do dzis. Nie bez znaczenia dla oceny tego
przypadku byl takze fakt hospitalizacji J. P., utrata przytomnosci oraz zniweczenie jej planéw treningowych i stale, od
czasu zdarzenia, zwolnienie z zaje¢ wychowania fizycznego, co u tak mlodej osoby, nieprzygotowanej psychicznie na
tego typu zdarzenia, wzmaga poczucie doznanej krzywdy. Wiek nastoletni to czas, w ktérym podejmuje sie decyzje o
wyczynowym uprawianiu sportu a ta mozliwo$¢ w przypadku powddki zostata utracona. Powodka E. P. stracila z kolei
mozliwo$¢ podjecia pracy na dobrych, w jej przekonaniu, warunkach. Pracy zgodnej z jej mozliwo$ciami, w oparciu
0 umowe o prace i nie wymagajacej dalekich dojazdéw. Utrata mozliwo$ci jej podjecia w sytuacji, kiedy pojawila sie
w rodzinie powo6dki konieczno$é pozyskania kolejnego zrodla dochodu a powodka przez dluzszy czas pozostawala
bez pracy i jej poszukiwala, musi rodzi¢ poczucie duzej krzywdy. Sad mial tez na wzgledzie wysoko$é dochodzonego
przez powodki zadoSéuczynienia, ktore w lacznej wysokosci, biorac pod uwage wyplacone juz sumy, przeklada sie na
trzy- i niespelna czterokrotno$¢ Sredniej miesiecznej pensji krajowej, co nie wydaje sie by¢ w zadnej mierze zagdaniem
wygbrowanym.

Dlatego tez, majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt I i III sentencji w oparciu o powolane w rozwazaniach
przepisy prawa.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w pkt IV wyroku, oparto o przepis art. 100 kpc bowiem Sad uwzglednit
czeSciowo powddztwo E. P., co ostatecznie pozwolilo na wzajemne zniesienie kosztéw postepowania miedzy stronami.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w pkt V wyroku, oparto o przepis art. 98 kpc, zasadzajac od pozwanej na rzecz
powddki J. P. calo$¢ poniesionych przez nig kosztéw procesu.



Orzeczenie zawarte w pkt VI wyroku oparto o przepis art. 113 pkt 4 Ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
uznajac tym samym, iz w obecnej sytuacji powodki E. P. obciazanie jej kosztami sadowymi byloby dla niej nadmiernym
obcigzeniem.

Orzeczenie o kosztach zawarte w pkt VII wyroku oparto o przepis art. 113 pkt 1 wyzej wymienionej Ustawy, obciazajac
nimi pozwang w takim zakresie, w jakim ulegla w niniejszym procesie.



