Sygnatura akt VI W 4825/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia VI Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Pawel Chodkowski

Protokolant: Katarzyna Kraska

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 roku

sprawy przeciwko A. Z. synowi A. i B. z domu K.

urodzonego (...) we W.

obwinionego o to, ze

w dniu 16.07.2015r. ok. godz. 21:45 we W. na ul. (...) kierujac pojazdem marki N. (...) o nr rej. (...) nie zastosowat sie
do znaku C-2 "nakaz jazdy w prawo" w ul. (...) i przejechal przez skrzyzowanie prosto kontynuujac jazde ul. (...)

tj. o czyn z art. 92 § 1 kw

I. uznaje obwinionego A. Z. za winnego czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, stanowiacego wykroczenie z art.
92 § 1 kw i za to na podstawie art. 92 § 1 kw wymierza mu kare grzywny w wysokosci 250 (dwustu pieédziesieciu)
zlotych;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw postepowania
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 16 lipca 2015 roku A. Z. kierowat samochodem marki N. (...) nr rej. (...). Jechat ulicg (...) we W., w kierunku
ulicy (...). Na skrzyzowaniu z ulica (...) nie zastosowal sie do obowigzujacego oznakowania i pomimo usytuowanego
tam znaku drogowego ,,C-2”, nakazujacego mu jazde w prawo za znakiem, kontynuowat jazde prosto ulicg (...).

Obserwujacy zachowanie obwinionego funkcjonariusz policji W. S. zatrzymal pojazd A. Z. do kontroli. Ten odmoéwit
przyjecia mandatu karnego.

Dowéd:
wyjasnienia A. Z. k.28-29;

notatka urzedowa wraz z zalqcznikiem k. 5,7.



A.Z.w zlozonych w toku postepowania jurysdykcyjnego w ztozonych wyjasnieniach potwierdzil okoliczno$ci zdarzenia
drogowego wskazujac na fakty zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Sad dal wiare wyjaénieniom obwinionego, brak bowiem okoliczno$ci, ktére moglyby negatywnie wplynac na ocene
tego dowodu.

A. Z. szczeg6lowo opisal sposob poruszania sie samochodem na ulicy (...) potwierdzajac fakt kontynuowania jazdy na
wprost, pomimo oznakowania nakazujacego mu wykonanie skretu w prawo (za znakiem). Okoliczno$¢ ta stanowila
bezposrednia przyczyne zatrzymania jego samochodu do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Wydzialu Ruchu
Drogowego, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w treéci sporzadzonej przez nich notatki urzedowej. Powolane
dowody nie zawieraja zatem zadnej sprzecznosci i tworza jednolita calo$¢ uzasadniajaca przypisanie A. Z. popelienia
wykroczenia z art. 9281 kw.

Nagminnos¢ tego rodzaju wykroczen na obszarze miasta, miejsce i czas jego popelnienia, to okoliczno$ci ktore Sad
mial na wzgledzie wymierzajac A. Z. kare grzywny. Kara ta nie jest nadmiernie surowa, a jednocze$nie w pelni
adekwatna do stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosci przedmiotowego czynu, uwzglednia jego sytuacje materialng
i pozwoli na osiagniecie celu kary w zakresie wychowawczego oddzialywania na obwinionego. Uzmyslowi réwniez
obwinionemu karygodno$¢ jego zachowania.

Uwzgledniono ponadto spoleczne oddzialywanie oraz cele zapobiegawcze orzeczonej kary, ktore maja stanowic
adekwatna wzgledem popelnionego czynu represje wobec sprawcy oraz pietnowaé w oczach spoleczenstwa
zachowanie, ktérego obwiniony sie dopuscil. Sad wyraza jednoczesnie przekonanie, iz orzeczona kara spelni swoje
zadania w zakresie prewencji szczego6lnej i pomoze zrozumieé A. Z. niewlasciwo$c¢ jego zachowania.

Wobec faktu, ze obwiniony uiscil juz, pomimo nieprawomocno$ci orzeczenia zapadlego w dniu 23 pazdziernika 2015
roku, kwote z niego wynikajaca (180 zlotych), zostanie ona zaliczona mu na poczet wymierzonej grzywny (250 zlotych).
Obwiniony zostanie zatem wezwany do zaplacenia 70 zlotych.

Orzeczenie o kosztach postepowania oparto o przepis art. 1188 2 k.p.w. i przepis art. 61682 k.p.k. wzw. z art. 119 k.p.w.



