Sygnatura akt VI W 1193/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia VI Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Pawel Chodkowski

Protokolant: Katarzyna Kraska

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2015 roku

sprawy przeciwko P. W. synowi E. i B. zdomu M.

urodzonego (...) we W.

obwinionego o to, ze

w dniu 04 lutego 2015t 0 godz. 22:50 we W. na ul. (...) na wysokosci posesji nr (...) przeszed! przez jezdnie w miejscu
niedozwolonym

tj. o czyn z art. 97 kw

I. uznaje obwinionego P. W. za winnego czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, stanowiacego wykroczenie z art.
97 kw i na podstawie art. 39 § 1 kw odstepuje od wymierzenia mu kary;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwinionego od ponoszenia kosztéw postepowania
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE
W toku przewodu sqdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 lutego 2015 roku P. W. przeszed! przez jezdnie na wysokoSci posesji numer siedem, mieszczacej sie przy
ulicy (...) we W..

W miejscu, w ktorym przekraczal jezdnie nie ma oznaczonego miejsca dla pieszych.
Obserwujacy zachowanie obwinionego funkcjonariusz Policji, podjat wobec niego interwencje.
Obwiniony odmdwit przyjecia mandatu karnego.

dowaéd:;

zeznania swiadka M. W. - protokél przestuchania z 22 czerwca 2015 roku
notatka urzedowa karta 4 akt;

szkic sytuacyjny k. 4 verte akt;



dokumentacja fotograficzna k. 28-29 akt;
wyjasnienia obwinionego - protokoél przestuchania z 22 czerwca 2015 roku.
P. W. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W zlozonych wyjaénieniach potwierdzil fakt przechodzenia przez jednie ulicy (...). Podniést jednak, ze byl do tego
uprawniony.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, stwierdzi¢ nalezy, ze okoliczno$ci przedmiotowe zarzuconego
obwinionemu wykroczenia sa bezsporne i jednolicie opisywane, tak przez podejmujacego wobec P. W. interwencje
funkcjonariusza Policji, jak i obwinionego, ktory nie kwestionuje miejsca, w jakim przekraczal jezdnie. Prébuje jednak
ekskulpowac sie od odpowiedzialnoéci karnej wskazujac, ze byt do tego uprawniony, gdyz do najblizszego przejscia,
mieszczacego sie przy Placu (...) 11, dzielila go odleglo$¢ 130 metrow.

Stanowiska obwinionego jest bledne.

Zasada jest, ze przejécie pieszych przez jezdnie odbywaé sie moze wylacznie w wyznaczonych do tego miejscach, a
odstepstwa od tej zasady $cisle sa okreslone w ustawie Prawo o ruchu drogowym i w zasadzie nie dotycza obrebu
wielkich miast, a zwlaszcza ich centralnych ulic.

Wrystarczy odwolaé sie do art. 13 ust. 5 powolanej ustawy, by stwierdzi¢, ze interwencja funkcjonariusza Policji byta
zasadna, wobec sprzecznego z prawem zachowania obwinionego.

Na obszarze zabudowanym bowiem, drodze dwujezdniowej lub po ktdérej kursuja tramwaje po torowisku
wyodrebnionym z jezdni, pieszy przechodzacy przez jezdnie lub torowisko jest obowigzany korzystacé tylko z przejscia
dla pieszych.

Wskazane okoliczno$ci, wykluczajace mozliwo$é zachowania, jakie podjal obwiniony, maja charakter alternatywny,
ale w rozpatrywanej sprawie wystepuja lacznie (co wynika chocby z przedlozonych przez obwinionego fotografii).

Fakt ten tym bardziej uzasadnia dzialania Policji i obrazuje skale naruszenia przez obwinionego elementarnych zasad
ruchu drogowego.

Zachowaniem swoim obwiniony wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 97 kw. Przechodzil bowiem przez jezdnie w
miejscu niedozwolonym.

Majac na uwadze godzine popelnienia wykroczenia (22.50) fakt, ze nie stwarzal zagrozenia bezpieczenistwa w ruchu,
byl trzezwy i nie utrudniat ruchu pojazdéw, Sad uznal, Ze niecelowe jest karanie obwinionego a adekwatna reakcjg na
czyn jakiego sie dopuscil, bedzie odstapienie od wymierzenia mu kary.

Wobec tresci rozstrzygniecia, Sad zwolnit go rowniez od ponoszenia kosztow postepowania i od oplaty (art.624 § 1
k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w)



