WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W. dnia 06 czerwca 2014r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmiescia w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Marchwicka

Protokolant Malgorzata Alfawicka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 05.03.2014r., 09.04.2014tr., 15.05.2014T. i 05.06.2014r. we W. na rozprawie
sprawy z oskarzenia Komisariatu Policji W. wobec

P.O.(P.0O.)
syna W.iK.zdomu T.
urodz. (...) wN.

obwinionego o to, ze:

W nocy z 13 na 14 czerwca 2012 roku w godz. 02:30-03:00 we W. przy ul. (...) podzegal Panoéw J. B. i H. P. do
popehienia wykroczenia polegajacego na zakloceniu ciszy nocnej okolicznym mieszkancom, poprzez przetadunek z
samochodo6w dostawcezych do magazyny umieszezonych przy ul. (...) we W. towardéw za pomocg wozka stalowego, ktory
przeciagany po nier6wnej nawierzchni emitujac przy tym duzy halas, ponadto zaklocanie ciszy polega na przerzucaniu
i przesuwaniu paczek (paczki nie sg przenoszone i kltadzione tylko celowo rzucane i przesuwane) ponadto zaklocenie
ciszy polega na gloSnym porozumiewaniu sie w/w soba pomiedzy soba — krzykach czym dzialal na szkode zglaszajacej
Pani K. G.

y.oczynzart. 51 §11 3 kaw.

FRRRXKFX

I. uznaje obwinionego P. O. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, a stanowiacego
wykroczenie z art.5181 1 3 k.kw. i za to na podstawie art.5181 k.w. w zw. z art.12 k.w. i art.2481 i 3 k.w. wymierza mu
grzywne w kwocie 300 (trzystu) zlotych;

II. na podstawie art. 118 § 1 k.p.w. zasgdza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytulem
zryczaltowanych wydatkéw postepowania i wymierza mu oplate w wysokosci 50 (trzydziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 13 na 14 czerwca 2012r. w godzinach nocnych pomiedzy godzinami 02.00 a 03.00 H. P. wraz z J. B.
dokonywali rozladunku towaréw z samochodéw do magazynéw polozonych we W. przy ul. (...).

Przeladunek odbywal sie przy uzyciu stalowego wdzka, ktory byl przeciagany po nieréwnej nawierzchni emitujac przy
tym hatas. Ponadto przeladunek polegal na przerzucaniu i przecigganiu paczek. W czasie przeladunku H. P. i J. B.
gloéno porozumiewali sie.



/dowdd: zeznania $wiadka K. G. k.89-90 oraz z akt VI W 606/13 k.4-4v., z akt VIW 603/13 k.69-70
zeznania $wiadka P. M. (1) k. 93-95/

K. G. ktorej mieszkanie sasiaduje z terenem magazynoéw zawiadomila policje o zakldcaniu ciszy nocnej.
Na miejsce przyjechal patrol w skladzie post. D. Z. (1) i sierz. Z. D..

Funkcjonariusze policji nakazali J. B. i H. P. zaprzestanie przeladunku, jednakze nie wykonali oni polecenia.
/dowdd: zeznania $wiadka K. G. k.89-90 oraz z akt VI W 606/13 k.4-4v., z akt VIW 603/13 k.69-70
zeznania $wiadka D. Z. (1) k. 90-91

zeznania Swiadka Z. D. k.9293

zeznania Swiadka P. M. (1) k. 93-95

czeSciowo zeznania Swiadka J. B. k.95-102

czeSciowo zeznania $wiadka H. P. k.124-129

W czasie interwencji na miejscu zdarzenia pojawit sie P. O., ktéry powiedzial J. B. i H. P. aby kontynuowali
przeladunek.

/dowdd: zeznania $wiadka K. G. k.89-90 oraz z akt VI W 606/13 k.4-4v., z akt VIW 603/13 k.69-70
czeSciowo wyjaénienia obwinionego P. O. k.76/

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia w sprawie VI W 606/13 z dnia 03 marca
2014e. H. P. zostal uznany winnym tego, ze w okresie od poczatku maja 2012r. do dnia 29 czerwca 2012r. w godzinach
nocnych pomiedzy godzing 02:30 a 03:45 we W. przy ul. (...), a w szczegblno$ci w nocy z 11 na 12 czerwca 2012r. ok.
godz. 02.40 , w nocy z 12 na 13 czerwca 202r. o godz. 2.35 i w nocy z 14 na 15 czerwca 2012r. o godz. 02.30 dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z J. B. zaklocil cisze i spoczynek nocny okolicznym mieszkancom poprzez przetadunek
z samochodu dostawczego do magazynu towaréw za pomoca wozka stalowego, ktory przeciggany jest po nieréwnej
nawierzchni, emitujgc przy tym duzy halas, ponadto zakldcanie ciszy polega na przerzucaniu i przesuwaniu paczek
(paczki nie sg przenoszone i kladzione tylko celowo rzucane i przesuwane) czym dzialal na szkode zglaszajacego pana
P. M. (2)i K. G. tj. czynu z art.5181 k.w. i wymierzono mu grzywne w kwocie 100 zt.

/dowéd: akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia VI W 606/13/

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia w sprawie VI W 603/13 z dnia 18 lipca
2013r. J. B. zostal uznany winnym tego, Ze w nocy z 11 na 12 czerwca 2012r., W N0ocy Z 12 na 13 czerwca 2012r., W nocy
Z 14 na 15 czerwca 2012r. miedzy godzing 2.00 a 3.00 we W. przy ul. (...) zaklocil cisze i spoczynek nocny okolicznym
mieszkancom, a w szczegblnosci K. G. i P. M. (1) poprzez emitujacy halas przeladunek towaru, prowadzenie glosnych
rozmoéw a takze inicjowanie dzialania alarmu dZzwiekowego, tj. czynow z art.5181 k.w. za ktoéry wymierzono mu grzywne
w kwocie 600 zt.

/dowod: akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia VI W 603/13/
P. O. ma 33 lata, jest zatrudniony jako przedstawiciel handloy, nie ma nikogo na utrzymaniu, nie byt wczeéniej karany.

/dowdd: dane o osobie obwinionego k.75/



Przestuchiwany na rozprawie w dniu 05 marca 2014r. P. O. nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu
i wyjaénil, ze nie podzegal opisanych w zarzucie os6b do zaklocania ciszy nocnej przyszed! jedynie wyjaéni¢ sprawe
z policja na prosbe kierownika placowki. Gdy sie pojawil na miejscu zdarzenia zaladunek juz sie konczyl a policjanci
zaproponowali mu mandat, jednakze odmoéwil jego przyjecia. Jego rola na miejscu zdarzenia bylo sprawdzenie czy
rzeczywicie halas jest tak duzy ze moze przeszkadzaé. Wezesniej stal i obserwowat roztadunek, zaden z kierowcéw do
niego nie dzwonil. Mial przy sobie plan zagospodarowania przestrzennego aby wskazad, ze jest to teren przemystowy
i Ze moga tam mieé miejsce prace przelajowcze. Kierowcy zapytali sie co maja robic i on powiedzial, ze maja skonczyc
to co zaczeli, nie pamietat jak zareagowal policjant. Wedtug P. O. halas nie byl duzy, byl slyszalny wowczas gdy byl
wyciagany wozek widlowy, a gdy zaczyna za$ przeladunek nie jest on juz slyszalny. Wskazal, ze nastepnego dnia mial
zdaé relacje ze swoich spostrzezen. P. ze halas robil wozek widlowy ciagniety po betonie i w firmie podjeto decyzje o
poltozeniu mat wygluszajacych.

/dowdd: wyjasnienia obwinionego k.76/
Majagc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:

P. O. zostal obwiniony, o to, Ze w nocy z 13 na 14 czerwca 2012 roku w godz. 02:30-03:00 we W. przy ul. (...) podzegal
Panéw J. B. i H. P. do popelnienia wykroczenia polegajacego na zakloceniu ciszy nocnej okolicznym mieszkanicom,
poprzez przetadunek z samochodéw dostawczych do magazyny umieszczonych przy ul. (...) we W. towardéw za pomoca
wozka stalowego, ktory przeciaggany po nieréwnej nawierzchni emitujgc przy tym duzy halas, ponadto zakt6canie
ciszy polega na przerzucaniu i przesuwaniu paczek (paczki nie sa przenoszone i kladzione tylko celowo rzucane i
przesuwane) ponadto zaklocenie ciszy polega na gloénym porozumiewaniu sie w/w soba pomiedzy soba — krzykach
czym dzialal na szkode zglaszajacej Pani K. G. o wykroczenie z art. 51811 3 k.w.

W $wietle zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, zar6wno sprawstwo, jak i wina obwinionego
w zakresie zarzucanego mu wykroczenia nie budzily zadnych watpliwos$ci Sadu.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na spojnych i logicznych zeznaniach
K. G., P. M. (1), a takze funkcjonariuszy policji D. Z. (2) i Z. D.. Czeéciowo swe ustalenia Sad oparl na zeznaniach
kierowcow, uprzednio obwinionych w réwnolegle toczacych sie postepowaniach, tj. J. B. i H. P.. Ustalenia swe Sad
oparl rowniez czeSciowo na tre$ci wyjasnien obwinionego P. O..

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty zgromadzone w aktach niniejszego postepowania jak réwniez w aktach
V W 603/13 i VI W 606/13 Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia, albowiem ich wiarygodno$é nie byla
kwestionowana przez strony, a ich rzetelno$é nie budzila zadnych watpliwosci Sadu.

Analizujac zeznania §wiadkéw K. G. i P. M. (1) Sad nie dopatrzy} sie zadnych okolicznoéci $wiadczacych o tym,
ze $wiadkowie ci zeznajg niezgodnie z rzeczywistym przebiegiem zdarzenia, cho¢ zauwazyl, ze P. M. (2) nie
byl naocznym $wiadkiem zdarzenia objetego zarzutem a zostalo mu ono zrelacjonowane przez K. G.. Natomiast
zeznania te wskazywaly na okoliczno$ci dotyczace dokonywania w godzinach nocnych roztadunku przez kierowcow
dostarczajacych towar do magazynéw potozonych przy ul. (...) rowniez w innych datach niz objeta zarzutem oraz
zwigzanych z tymi zdarzeniami interwencji policji.

Odnoszac sie do wyjaénien obwinionego Sad uznal je za wiarygodne jedynie w zakresie, w jakim byly one spdjne z
ustalonym stanem faktycznym.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom obwinionego, w ktdorych nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W
ocenie Sadu powyzsze twierdzenia byly wyrazem przyjetej przez obwinionego oczywistej linii obrony.

W toku niniejszego postepowania fakt glo$nego i ucigzliwego dla mieszkancow roztadunku majacego miejsce w
nocy z 13 na 14 czerwca 2012r. potwierdzita w swych zeznaniach $wiadek K. G.. Przestuchani na ta okolicznosé
funkcjonariusze policji D. Z. (1) oraz Z. D. nie umieli z uwagi na uplyw czasu w sposob szczegblowy przytoczyé¢



przebiegu zdarzenia jak rowniez tego, czy w czasie podjetej interwencji rozladunek byl kontynuowany i jaka byla rola
obwinionego w zdarzeniu.

Zeznania zlozone przez §wiadkéw J. B. oraz H. P. wskazywaly na to, ze mial miejsce rozladunek towardéw, a interwencja
policji byla zwigzana jak to opisal J. B. prawdopodobnie z tego powodu ,ze za glosno przeladowywaliémy towar”. J.
B. w zloZzonych zeznaniach wskazal, ze interwencja policji miala miejsce juz pod koniec roztadunku i wedlug niego
funkcjonariusze policji nie nakazali zaprzestania rozladunku (cho¢ w dalszej czeSci zeznan przyznat ze roztadunek byt
kontynuowany por. k.100-101) co pozostawalo w sprzecznoéci z uznanymi za wiarygodne zeznaniami §wiadka K. G..
Trzeba zauwazy¢, ze $wiadek K. G. podala, ze przybyli na miejsce policjanci nakazali przerwanie rozladunku, choé jak
wyzej wskazano przeshuchani na rozprawie D. Z. (1) i Z. D. bardzo oglednie relacjonowali przebieg zdarzenia.

Swiadek H. P. przyznal, ze gléwnym zrédlem halasu byl reczny wozek, przy ktérego pomocy dokonywany byl
rozladunek, jak rowniez podal, ze byl on kontynuowany mimo trwajacej interwencji policji (por. k.126).

Zaden kierowcow nie przyznal natomiast, ze to obwiniony P. O. wydal im polecenie kontynuowania roztadunku
towardow.

Oceniajac zeznania kierowcoOw Sad mial na mial na uwadze, iz fakt zaklécania ciszy nocnej przez H. P. i J. B. w
sposéb opisany zarzutem miedzy innymi w nocy z 13 na 14 czerwca 2012r zostal ustalony w tre$ci prawomocnych juz
wyrokow Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia w sprawach VW 603/13 1 VW 606/13. Zeznania $wiadkow
kwestionujace powyzsze ustalenia w ocenie Sadu nie mogly zosta¢ uznane za wiarygodne.

Odnoé$nie zachowania obwinionego nalezalo zauwazy¢, ze w zlozonych wyjasnieniach (k.76) P. O. podal ,Kierowcy
zapytali mnie co maja robi¢ i ja im powiedzialem, ze maja skoniczyé to co zaczeli, nie pamietam jak zareagowal na
to policjant”

Rowniez §wiadek P. G. zeznala, ze obwiniony wydat kierowcom polecenie kontynuowania roztadunku mimo trwajacej
w powodu zaklécania ciszy nocnej interwencji policji.

Majac na uwadze tak ocenione dowody i w oparciu o nieustalony stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad uznatl
obwinionego P. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu wykroczenia.

W ocenie Sadu czynem swoim obwiniony wypelnil znamiona wykroczenia z art. 51811 3 k.w.

Zgodnie bowiem z tre$cia art. 5183 k.w. odpowiedzialno$ci przewidzianej w przepisie art.5181 k.w. podlega ten,
kto podzega lub udziela pomocy do zaktécania spokoju, porzadku publicznego, spoczynku nocnego albo wywolania
zgorszenia w miejscu publicznym. Zgodnie z treécia art.12 k.w. podzeganie polega na naklanianiu innej osoby do
popehienia czynu zabronionego.

Zachowanie obwinionego polegajace na tym, ze w czasie trwajacej interwencji policji powiedzial kierowcom J. B. i H.
P. aby kontynuowali rozladunek majac $wiadomo$¢ ze interwencja jest wynikiem zaklécania przez nich ciszy nocnej
wyczerpywalo w ocenie Sadu cechy podzegania do popelnienia wykroczenia.

Sad podziela poglad, iz podzeganie do popelnienia czynu zabronionego mozna popehic¢ jedynie w zamiarze
bezposrednie, a nadto, iz "Podzeganie moze polegaé¢ nie tylko na wzbudzeniu u innej osoby zamiaru popemhienia
przestepstwa, ale moze takze zmierza¢ do utwierdzenia innej osoby w zamiarze popelnienia przestepstwa, wcze$niej
przez te osobe powzietym" (wyrok SA w Krakowie z dnia 28 maja 2002 r., IT AKa 115/02, KZS 2002, z. 6, poz. 12)

W ocenie Sadu zachowanie obwinionego bylo zawinione, albowiem jako osoba dorosta winien sobie zdawac¢ sprawe
z konsekwencji swojego dzialania.

Przy wymiarze kary obwinionego Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art. 33 §1 — 5 kodeksu wykroczen
stosownie do ktorych organ orzekajgcy wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez



ustawe za dane wykroczenie, oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu i biorac pod uwage cele kary w
zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma ona osiagnaé w stosunku
do ukaranego. Wymierzajac kare, organ orzekajacy bierze pod uwage w szczego6lnoéci rodzaj i rozmiar szkody
wyrzadzonej wykroczeniem, stopien winy, pobudki, sposéb dzialania, stosunek do pokrzywdzonego, jak réwniez
wlaéciwosci, warunki osobiste i majatkowe sprawcy, jego stosunki rodzinne, sposéb zycia przed popelieniem i
zachowanie sie po popelieniu wykroczenia.

W ocenie Sadu karg adekwatng do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu obwinionego i spelniajacej wymogi stawiane
karze przez wskazany wyzej art. 33 kodeksu wykroczen jest kara grzywny w wymiarze 300 zlotych, uwzgledniajgca
obecna sytuacje materialng obwinionego, a jednocze$nie jego wiek i mozliwoéci zarobkowe. W ocenie Sadu tak
wymierzona kara spelni swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej. Sad nie znalazl zadnych
okolicznosci tagodzacych po stronie obwinionego, poza jego dotychczasowa niekaralnoscia.

Na podstawie art. 11881 k.w. Sad zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem
zryczalttowanych wydatkéw postepowania i wymierzyt mu oplate w wysokosci 30 zlotych.



