Sygn. akt VK 704/13

1Ds.1943/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia w V Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Kegel

Protokolant: Dorota Lenartowicz

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Wroclaw Stare Miasto Malgorzaty Jazdonczyk
po rozpoznaniu sprawy:

D.K.syna G.iA. zd. (...), ur.(...) we W., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 30 kwietnia 2013 r. we W. na ul. (...) dokonatl rozboju na osobie K. O. w ten sposob, ze uderzajac go piescia
w glowe, doprowadzil go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabral na jego szkode, w celu przywlaszczenia, telefon
komorkowy marki S. (...) wartoéci 1 500 zl,

.o czynzart. 280 § 1 kk

II. wdniu 30 kwietnia 2013 r. we W. na skwerze przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki
S. (...) o warto$ci 1 000 zl na szkode T. M.,

.o czynz art. 278 § 1 kk

III. w dniu 20 kwietnia 2013 r. we W. pomoégl w zbyciu pochodzacego z kradziezy z dnia 17 czerwca 2012 r. telefonu
komorkowego marki N. (...) o wartoSci 400 zl, nalezacego do L. T., zastawiajac go lombardzie przy ul. (...) za kwote 59
z}, wiedzac o tym, Ze pochodzi on z przestepstwa, tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego D. K. za winnego tego, ze w dniu 30 kwietnia 2013 r. we W., wyrywajac pokrzywdzonemu z reki,
zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) o warto$ci 1 500 zl, czym dzialal na szkode K. O., tj.
przestepstwa z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

II. uznaje oskarzonego D. K. za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

ITI. uznaje oskarzonego D. K. za winnego tego, ze w dniu 20 kwietnia 2013 r. we W. zastawil w lombardzie przy ul. (...)
we W. telefon komorkowy marki N. (...) o warto$ci 400 zl, stanowigcy wlasnosé I. T., wiedzac ze telefon ten uzyskany
zostal w drodze przywlaszczenia rzeczy znalezionej, tj. wykroczenia z art. 122 § 1 kw i za to na podstawie art. 122
§ 1 kw wymierza mu kare 1 (jednego) miesigca ograniczenia wolno$ci zobowigzujac do wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie ;



IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego w pkt I i II czeSci dyspozytywnej wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza mu lgczng kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

V. napodstawie art. 69 § 1 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej }acznej kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres 4 (czterech) lat proby;

VI. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania
od dnia 06 maja 2013 r. do dnia 08 maja 2013 r.;

VII. na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

VIII. na podstawie art. 44 § 2 kk zarzadza pozostawienie w aktach sprawy umowy pozyczki lombardowej znajdujacej
sie na k. 23a;

IX. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych i nie wymierza mu oplaty;

X. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. P. kwote 723,24 zt (w tym 23%
podatku VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu.

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 kwietnia 2013 r. okolo godziny 2.00 K. O. stal na przystanku w okolicach kina H. przy ul. (...) we W,
trzymajac w rece telefon komoérkowy marki S. (...). D. K. wyrwal pokrzywdzonemu aparat z reki, po czym uciekl w
kierunku ul. (...). Warto§¢ skradzionego przedmiotu wynosila 1 500 zl.

K. O. usilowat goni¢ sprawce, ale przewrdcil sie. Korzystajac z pomocy kierowcy pobliskiej taksowki, pokrzywdzony
zawiadomil o zajéciu Policje.

Telefon ten (S. (...)) oskarzony przekazal swojemu znajomemu P. R.. Aparat zostal ujawniony podczas przeszukania
P. R., a nastepnie przekazany wlascicielowi.

Dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 150 - 151
zeznania Swiadkow: K. O. k. 172 - 173

P.R. k. 44-45

protokol przeszukania P. R. k. 5 -7

protokol okazania k. 50 — 51

W dniu 30 kwietnia 2013 r. pomiedzy godzing 2-ga a 4-ta T. M. przebywal w parku przy ul. (...) we W.. Pokrzywdzony,
bedacy pod wplywem alkoholu, zasnal na lawce, a wowczas D. K. wyjal mu z kieszeni telefon komérkowy marki S.
(...) o warto$ci 1 000 zt.

Telefon ten, ujawniony przy oskarzonym, podczas jego zatrzymania w dniu 06 maja 2013 r., zostal zwrécony
wlascicielowi.

Dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 150 - 151

zeznania Swiadka T. M. k. 24 — 25, 84



protokol przeszukania D. K. k. 20 - 22

I. T. w dniu 17 czerwca 2012 r. robil zakupy w sklepie przy ul. (...) we W.; mial wowczas przy sobie telefon komorkowy
marki N. (...). Nastepnie usiadl w ogrodku przy sklepie, aby zje$¢ zakupione produkty. Po uplywie okoto 15 minut
pokrzywdzony udat sie do zaparkowanego w poblizu samochodu, gdzie zauwazyt brak telefonu. I. T. wrocit do sklepu,
ale nie znalazl tam aparatu. W tym samym czasie towarzyszacy mu siostrzeniec probowat dodzwoni¢ sie na numer
telefonu pokrzywdzonego, ale telefon byl wylaczony. Pokrzywdzony oszacowal strate na kwote 400 zt.

W miejscu, gdzie I. T. utracil telefon, obecna byta w tym czasie grupa mezczyzn, ale nie bylo wérod nich oskarzonego.

Telefon stanowigcy wlasnoéé I. D. K. kupil od ojca swojej kolezanki — P. Z. za kwote 150 zi. Sprzedajacy poinformowat
g0, ze znalazl ten telefon.

Oskarzony zastawit aparat w lombardzie przy ul. (...) we W., uzyskujac w zamian pozyczke w wysokosci 50 zl.
Dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 150 - 151

zeznania Swiadka I. T. k. 151 - 152

protokol zatrzymania rzeczy k. 16 — 18

umowa pozyczki lombardowej k. 23

D. K. nie byt dotychczas karany sgdownie.

Dowod: dane o karalnoéci k. 78, 87

Przestuchany w charakterze oskarzonego D. K. przyznal sie do dokonania kradziezy telefonu na szkode T. M.,
potwierdzil rowniez fakt zaboru aparatu telefonicznego K. O., przeczac jednakze aby uzyl wobec pokrzywdzonego
jakiejkolwiek przemocy. Odnoszac sie do zarzutu paserstwa, wyjasnil, ze nie wiedzial, iz telefon, ktéry kupit od ojca
swojej znajomej — P. Z. pochodzil z kradziezy, bowiem sprzedajacy poinformowal go, ze znalazl ten aparat.

Sad dat wiare wyja$nieniom oskarzonego, bowiem w znaczacej czeSci znajdowaly one oparcie w pozostalym
zgromadzonym w toku postepowania materiale dowodowym, za§ w pozostalym zakresie postepowanie to nie
pozwolito na jednoznaczne wykluczenie wersji zdarzen podawanych przez oskarzonego.

Okolicznosci kradziezy telefonu na szkode T. M., jak réwniez sprawstwo i wina oskarzonego w tym zakresie, nie
budzily zadnych watpliwos$ci. Oskarzony i pokrzywdzony skladali odnoénie tego czynu zbiezne relacje, pozwalajace
na jednoznaczna rekonstrukcje stanu faktycznego. Telefon skradziony T. M. zostal zreszta ujawniony podczas
przeszukania D. K.. Oczywistym bylo zatem, ze oskarzony, dokonujac zaboru telefonu komérkowego na szkode T. M.
zrealizowal swoim dzialaniem znamiona wykroczenia z art. 278 § 1 kk.

Sad uznal za wiarygodne réwniez wyja$nienia oskarzonego odnoszace sie do zaboru telefonu K. O..

D. K. konsekwentnie w toku calego postepowania zaprzeczal stosowaniu przemocy wobec K. O., rdéwnie konsekwentnie
przyznajac, ze wyrwal pokrzywdzonemu telefon komoérkowy, ktory ten trzymal w rece.

Chwiejna w toku postepowania byla natomiast postawa pokrzywdzonego i zarazem jedynego $§wiadka zdarzenia.
Bedac przestuchiwanym w trakcie Sledztwa, K. O. poczatkowo twierdzil, iz zostal przez sprawce uderzony w glowe,
co spowodowalo jego upadek, ktéry oskarzony wykorzystal, aby zabra¢ mu telefon komoérkowy (k. 47, 72). Jednakze
jeszcze w toku postepowania przygotowawczego zmienil swoje stanowisko, wskazujac ze nie jest pewny, czy zostal
uderzony przez oskarzonego. Podal, iz w czasie zdarzenia znajdowal sie pod wplywem alkoholu, a wcze$niejsze



twierdzenia o uderzeniu przez sprawce kradziezy opieral na tym, ze po zdarzeniu miat zasinienie nad lewym uchem
(k. 91).

Na rozprawie przed Sagdem w dniu 21 pazdziernika 2013 r. K. O. zeznal, ze nie zostal uderzony przed lub w trakcie
zaboru telefonu, nie zostal tez popchniety przez sprawce, ale sam sie przewrdcil juz po fakcie kradziezy telefonu.

Swiadek zaprzeczyt, aby ktokolwiek kontaktowal sie z nim, probujac wplywaé na tre$é¢ jego relacji. W ocenie Sadu —
opartej na obserwacji zachowania §wiadka w toku rozprawy — jego relacja byla spontaniczna i brzmiala wiarygodnie.
K. O. nie sprawial wrazenia osoby obawiajacej sie kogo$ lub pozostajacej pod czyim$ wplywem, dlatego tez Sad uznal
za wiarygodne jego zeznania zloZone na rozprawie, majgc na uwadze takze ich zbiezno$é¢ z wersja zdarzenia podawanag
przez oskarzonego.

Sad mial na uwadze rowniez tres¢ relacji P. R. (k. 45), z ktorej wynikalo, ze D. K. mial pobi¢ w okolicach (...) mezczyzne,
ktéremu nastepnie zabrat telefon. Swiadek ten wiedze taka mial posiada¢ jednak wylacznie z przekazu oskarzonego.
Nadto za$ w tych samych zeznaniach P. R. podal, ze ,,ten mezczyzna byl pijany i lezal na ziemi”, co wskazuje ze §wiadek
nie mial dokladnej wiedzy na temat przebiegu zdarzenia. Wypowiedz P. R. wskazywala, ze mial on pretensje do
oskarzonego, czul sie przez niego oszukany. Okoliczno$¢ ta, jako nie pozostajaca bez wplywu na obiektywizm $wiadka,
jak tez brak precyzji w jego zeznaniach, zadecydowaly o tym, ze Sad zeznania te pomingl przy dokonywaniu ustalen
faktycznych.

Przyjecie za wiarygodne wersji zdarzenia podawanych przez oskarzonego oraz pokrzywdzonego K. O. w koncowej
fazie §ledztwa i przed Sadem, skutkowa¢ musiato modyfikacjg zarzutu opisanego w pkt II aktu oskarzenia, poprzez
przyjecie, ze D. K. dopuscil sie na szkode K. O. kradziezy stypizowanej w art. 278 § 1 kk.

Dzialanie Sadu nie bylo wyjSciem poza granice oskarzenia, poniewaz Sad nie jest zwigzany opisem czynu i jego
kwalifikacja prawna zawartymi w akcie oskarzenia. Przedmiotem procesu nie jest bowiem ten opis, czy kwalifikacja,
lecz czyn stanowigcy podstawe faktyczna oskarzenia, pewien wycinek rzeczywistoéci. Sad jest wladny modyfikowac
zarOwno opis czynu, jak i jego kwalifikacje prawna (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 wrze$nia
2011 r. sygn. akt IT AKa 155/11, KZS 2011/10/35).

O tym za$, czy Sad orzekl w wyroku w granicach oskarzenia, decyduje tozsamoé¢ zdarzenia historycznego zarzucanego
w skardze i przypisanego w wyroku. Znaczenie okre$lenia ,zdarzenie historyczne” obejmuje opisane w skardze
zdarzenie faktyczne. Zdarzenie historyczne to pojecie o szerszym znaczeniu niz pojecie ,czynu” oskarzonego,
polegajacego na jego dzialaniu lub zaniechaniu. Sad moze zatem inaczej, w poré6wnaniu z twierdzeniami oskarzyciela
w akcie oskarzenia, dokonaé ustalen w sprawie (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 04 kwietnia 2013 r.
sygn. akt V KK 18/13 366/10, LEX nr 1312595).

Tozsamo$¢ czynu jest zachowana, gdy po zmianie opisu czynu, niezmienny jest podmiot czynu, przedmiot ochrony
prawnej oraz tozsamos$é pokrzywdzonego. Granice oskarzenia zostaja zachowane, mimo iz sad orzekajgcy zmienia opis
czynu przyjety w akcie oskarzenia, jezeli wszystkie elementy tego nowego opisu mieszcza sie w ramach tego samego
zdarzenia historycznego (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 31 stycznia 2013 r. sygn. akt I AKa 251/12,
KZS 2013/5/47).

WyjScie poza ramy oskarzenia mogloby nastapi¢ tylko wtedy, gdyby w gre wchodzilo przyjecie — oprocz znamion
czynu zarzucanego w akcie oskarzenia — ponadto innych zdarzen lub znamion czynu w stosunku do czynu zarzucanego
(rozszerzenie jego zakresu) albo zastapienie go zupelnie innymi znamionami. Nie moze natomiast by¢ mowy o wyjéciu
poza granice oskarzenia, gdy w wyniku postepowania dowodowego i dokonanych ustalen sad przyjmie wezszy zakres
znamion czynu niz to zarzucono w akcie oskarzenia, eliminujgc znamiona lub tagodzac ich postac¢ (por.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 04 grudnia 2012 r., sygn. akt V KK 118/12, LEX nr 1277779).



Czyn zarzucany D. K. aktem oskarzenia byl tym samym ,;zdarzeniem historycznym”, ktére zostalo przypisane mu w
wyroku — oba te zdarzenia objete byly tym samym zamiarem sprawcy, realizowane przez podjecie tych samych dzialan
i zmierzaly do osiagniecia tego samego celu.

Modyfikacji — rowniez nie wykraczajacej poza granice oskarzenia — dokonal Sad takze odnos$nie czynu opisanego w
pkt IIT aktu oskarzenia.

Nie ulegalo watpliwosci, ze D. K. wiedzial, iz telefon ktéry kupil od swojego znajomego pochodzil z czynu
zabronionego. Sad przyjat przy tym za wiarygodng wersje podawana przez oskarzonego co do okoliczno$ci wejécia w
posiadanie tego telefonu, bowiem postepowanie nie dostarczylo dowodoéw pozwalajacych na skuteczne podwazenie
jego twierdzen w tym zakresie.

Pokrzywdzony I. T., ktorego zeznania, jako obiektywne, logiczne i rzeczowe, Sad uznal za wiarygodne, nie potrafil
jednoznacznie wskazac, czy telefon zgubil, czy tez zostal mu skradziony, byt natomiast pewien, ze w grupie mezczyzn
obecnych w miejscu, gdzie doszlo do utraty telefonu, nie bylo oskarzonego.

Przywlaszczenie rzeczy znalezionej jest wystepkiem stypizowanym w przepisie art. 284 § 3 kk. Dla realizacji znamion
tego czynu konieczne jest, aby znalazca postepowal z rzecza znaleziona, jak z wlasna; konieczne jest wlaczenie tej
rzeczy do wlasnego majatku uzewnetrznione zachowaniem wskazujacym wlasnie na wole wlaczenia rzeczy do swojego
majatku.

Przywlaszczenie rzeczy znalezionej nastepuje wowczas, gdy znalazca rzeczy zagubionej nie postepuje zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, tzn. nie zawiadamia w ciggu dwoéch tygodni od daty znalezienia rzeczy organu Policji
lub innego organy panhstwowego lub nie poszukuje posiadacza tej rzeczy w inny wlaéciwy sposéb (w mys$l art. 125
kw) i jednoczeénie podejmuje dzialania uzewnetrzniajgce jego wole postepowania ze znaleziong rzecza, tak jak gdyby
stanowila jego wlasno$¢é. Moga one przybieraé postaé sprzedazy rzeczy, darowania jej innej osobie itp. (por.: M.
Dabrowska — Kardas, P. Kardas (w:) Kodeks karny pod red. A. Zolla, Czeé¢ szczeg6lna. Tom III, Komentarz do art.
278 — 363, Zakamycze 2006, wyd. II, komentarz do art. 284 KkKk).

Znajomy oskarzonego — znalazca telefonu — niewatpliwie taka wole posiadal i dal jej wyraz, sprzedajac telefon D.
K.. Dokonujac tej transakcji postapil bowiem jak wlasciciel telefonu, uprawniony do przeniesienia jego wlasnosci.
Sprzedajacy poinformowal oskarzonego — co przyznal sam oskarzony — ze telefon zostal znaleziony, oskarzony
wiedzial zatem ze kupuje go od osoby nieuprawnionej do rozporzadzania nim. W §wietle tych okoliczno$ci oczywistym
bylo, ze D. K. w pelni §wiadomie, umyslnie, zdecydowat sie na zakup aparatu telefonicznego pochodzacego z czynu
zabronionego.

Przypisujac oskarzonemu sprawstwo tego czynu, Sad mial na uwadze zmiany wprowadzone przez ustawe z dnia 27
wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw.

Zgodnie z art. 2 pkt 4 tej ustawy goérng granice wartoSci rzeczy ruchomej, bedacej przedmiotem zaboru, wlasciwa dla
wykroczen stanowi rownowarto$¢ ¥4 minimalnego wynagrodzenia.

Warto$¢ telefonu utraconego przez I. T. nie przekraczala wskazanej wyzej granicy, wobec czego czyn oskarzonego
nalezalo rozpatrywaé w kategoriach wykroczenia.

W stanie prawnym obowiazujacym od 09 listopada 2013 r. rowniez przywlaszczenie tego telefonu przez znalazce
stanowilo wykroczenie z art. 119 § 1 kk.

Przestepstwo przywlaszczenia okre$lone w art. 284 kk ma swo6j odpowiednik w art. 119 kodeksu wykroczen, a granica
miedzy tym przestepstwem i tym wykroczeniem jest warto$¢ rzeczy bedacej przedmiotem czynu. Nie moglo zatem
budzi¢ watpliwosci, ze D. K., nabywajac telefon komérkowy marki N. (...) o warto$ci 400 zl, o ktérym wiedzial, ze
pochodzi z przywlaszczenia, wyczerpat swoim zachowaniem znamiona wykroczenia z art. 122 § 1 kw.



Rozwazajac kwestie wymiaru kary Sad jako znaczny ocenil stopien spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonego —
przede wszystkim ze wzgledu na rodzaj dobra, w jakie godzil oraz umyslno$¢ jego dziatania.

Okoliczno$ciami przemawiajacymi na korzy$¢ oskarzonego byly: jego dotychczasowa niekaralnos$é i szczere
przyznanie sie do winy. Te wlaénie okolicznoéci zadecydowaly o wymierzeniu D. K. za przestepstwa kradziezy kar
zblizonych do dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego dla tego typu czynow.

Sad baczyl aby kary te nie naruszaly regul, wynikajacych z tresci art. 53 kk, byly adekwatne do stopnia spolecznej
szkodliwosci czynéw i zawinienia sprawcy, a takze czynily zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

W ocenie Sadu kary te, jak rowniez orzeczona w wyniku ich polaczenia — przy zastosowaniu zasady asperacji - kara
laczna, beda wystarczajace dla uéwiadomienia oskarzonemu nagannosci czynow, ktorych sie dopuscil i powstrzymania
go od powielania podobnych zachowan w przysztoéci.

Sad, majac na uwadze dotychczasowy tryb zycia (...), w tym przede wszystkim jego niekaralno$é, nie dostrzegl
potrzeby efektywnego wykonywania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci, uznajac, ze prewencyjne i
resocjalizacyjne cele kary zostana pehliej zrealizowane w przypadku pozostawienia oskarzonego w warunkach tzw.
wolnoéci kontrolowanej. Swiadomoéé mozliwoéci zarzadzenia wykonania tej kary, powinna skloni¢ go do pilnego
respektowania obowiazujacego porzadku prawnego i zaniechania podejmowania jakichkolwiek dzialan godzacych w
ten porzadek.

Weryfikacji trafnoSci powyzszej prognozy stuzy¢ ma stosunkowo dlugi — czteroletni okres proby.

Kierujac sie treScia przepisu art. 63 § 1 kk oskarzonemu zaliczono na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia
wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie.

D. K. jest sprawca mlodocianym w rozumieniu przepisu art. 115 § 10 kk, dlatego tez — zgodnie z art. 73 § 2 kk — Sad
zobowigzany byl odda¢ go w okresie proby pod dozér kuratora sadowego.

Na podstawie art. 44 § 2 kk orzeczono przepadek przez pozostawienie w aktach sprawy umowy lombardowej,
dotyczacej utraconego przez I. T. telefonu komoérkowego marki N. (...), przy czym Sad dostrzega tu wlasng
niekonsekwencje. Skoro bowiem ustalono, ze telefon ten byt przedmiotem wykroczenia z art. 122 § 1 kw, to podstawe
przepadku umowy lombardowej powinien stanowic¢ przepis art. 30 § 1 kw.

Analogiczne przeslanki, jak przy wymiarze kar za przestepstwa, Sad mial na uwadze orzekajac wobec oskarzonego
kare za wykroczenie z art. 122 § 1 kw.

Zdaniem Sadu D. K. nie jest sprawcg wymagajacym izolowania go do spoleczenstwa, o ktérym mowa w art. 35 kw,
dlatego tez Sad nie dostrzegl potrzeby orzekania wobec niego kary aresztu, nawet z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Orzeczeniu kary grzywny sprzeciwiala sie sytuacja majatkowa oskarzonego, ktéra Sad zobowiazany byl
uwzgledni¢ w mysl przepisu art. 24 § 3 kw.

Wymierzona D. K. kara ograniczenia wolnoSci — w ocenie Sadu — najpelniej spelni stawiane jej cele wychowawcze,
stanowigc jednoczeénie realng dolegliwo$c dla oskarzonego.

Oskarzony jest osoba bezdomna, jego sytuacja majatkowa jest trudna, dlatego tez Sad uznal, ze zachodza warunki z
art. 624 § 1 kpk uzasadniajace zwolnienie go od ponoszenia kosztéw postepowania.

Koszty nieoplaconej przez oskarzonego D. K. obrony udzielonej mu z urzedu Sad — w my$l przepisu art. 618 § 1 pkt
11 kpk — zasadzil na rzecz obroncy od Skarbu Panstwa.



