WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W. dnia 25 marca 2013r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmiescia w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Marchwicka

Protokolant Agnieszka Kozdra

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej --

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 09 kwietnia 2013r., 06 wrzeénia 2013r., 25 pazdziernika 2013r., 28 stycznia
2014r., 18 marca 2014r. we W. sprawy

M.S. (1) (M.S. (1)
Syna J.iJ.zdomu H.
urodz. (...) we W.
PESEL(...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 kwietnia 2012 r. we W., dokonal uszkodzenia ciala M. U. w ten sposob, ze uderzyl go pieécia w glowe oraz
kopal po nogach, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci utraty przytomnosci, urazu glowy oraz
zlamania spiralnego koéci piszczelowej prawej i kosci strzatkowej prawej wymagajace leczenia operacyjnego, ktore
naruszyly czynnoSci narzadéw jego ciala na czas powyzej siedmiu dni

Y. o czyn z art. 15781 k.k.

I. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, a stanowiacego
przestepstwo z art. 15781 k.k. i za to na podstawie art.15781 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
w dniach od 20.08.2012r. do 21.08.2012r.;

III. na podstawie art.4681 k.k. orzeka od oskarzonego M. S. (1) na rzecz pokrzywdzonego M. U. kwote 1000 z} (jednego
tysiaca zlotych) tytulem nawiazki za krzywde;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz §19 oraz §14 ust.2 pkt 3
i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. K. P. kwote 929,88 zl z tytulu kosztoéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu sgdowym, w tym 173,88 zl podatku od towardéw i ustug;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w tym od oplaty, zaliczajac
je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE



Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego, Sad ustalit nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 21 kwietnia 2012r. we W. M. U. wraz z bratem T. U. przebywali w kregielni (...) polozonej w budynku (...)
przy ul. (...).

Po pélnocy M. U. i T. U. postanowili opusci¢ kregielnie. Przy wyjéciu postanowili skorzystaé z gry na automacie tzw.
gruszce bokserskie;j.

W miedzyczasie minelo ich dwoch nieznanych im wéwczas mezezyzn, tj. M. S. (1) i R. O. (1).

R. O. (1) uderzyt w gruszke bokserska przerywajac tym samym gre M. i T. U.. Doszlo do wymiany zdan po czym
mezczyzni sie rozeszli.

T. U. i M. U. udali sie w strone parkingu. W pewnym momencie gdy znajdowali sie w przejéciu prowadzacym do
parkingu zostali zaatakowani przez M. S. (1) i R. O. (1).

M. S. (1) uderzy! pieécig w glowe M. U. a nadto kopal go nogach ponizej kolana powodujac jego upadek, natomiast R.
O. (1) popchnagl T. U. na Sciane oraz bil go piescig oraz kopal po ciele.

/dowdd: zeznania §wiadka M. U. k.160-163, k.11, k. 87v.

zeznania Swiadka T. U. k.164-167, k.3-3v. , k.88v.

odczytane wyjasnienia R. O. (1) k.70, k.197

protokot ogledzin zapisu monitoringu k.28-29/

Na miejsce zdarzenia zostala wezwana policja i pogotowie ratunkowe, ktore zabralo M. U. do szpitala.
/dowdd: zeznania §wiadka T. U. k.164-167, k.3-3v. ;

zeznania Swiadka M. U. k.160-163, k.11,

karta informacyjna leczenia szpitalnego k.14/

W wyniku zdarzenia M. U. doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy oraz zlamania spiralnego kosci piszczelowej
prawej i koéci strzalkowej prawej wymagajace leczenia operacyjnego.

/dowdd: opinia bieglego sadowego M. B. k.20;

opinia uzupekiajaca k. 197-199/

M. S. (1) zostal zatrzymany w dniu 20.08.2012r. a nastepnie zwolniony w dniu 21.08.2012r.
/dowod: protokot zatrzymania k.40/

M. S. (1) ma 29 lat. Jest kawalerem. Ma jedno dziecko. Na utrzymaniu ma jedna osobe. Ma wyksztalcenie zawodowe.
Z zawodu jest mechanikiem samochodowym. Jest bezrobotny. Pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Byl leczony
psychiatrycznie i neurologicznie. Nie byl leczony odwykowo.

M. S. (1) byt uprzednio karany na kary pozbawienia wolno$ci, w tym za czyny z uzyciem przemocy. Po raz ostatni zostal
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 18.04.2013r. w sprawie V K 1197/12 za czyn
z art.22281 k.k. i ar.22482 k.k. w zw. z art.1182 k.k.

/dowdd: dane o osobie oskarzonego k.158, k.46;



dane o karalnosci k. 54;
odpisy wyrokéw skazujacych k.91, k.k.92, k.95, k.g6/

M. S. (1) nie jest uposledzony umystowo. Wykluczono takze inne zaklocenia czynnosSci psychicznych mogace mieé
wplyw na ocene poczytalnosci badanego. Podawane urazy glowy powstaly po okresie objetym zarzutem i nie mialy
znaczenia orzeczniczego. Rdwniez rozpoznana juz po okresie objetym zarzutem schizofrenia paranoidalna roéwniez
nie ma znaczenia orzeczniczego w niniejszej sprawie. Jezeli mial dopuscic sie zarzucanego czynu — czemu przeczy-
jego dzialania nie wynikalo z motywacji chorobowej. T. criminis M. S. (1) nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej
ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolno$ci rozpoznania znaczenia zarzucanego mu czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. Nie zachodza wzgledem niego warunki z art. 31 § 11 § 2 k.k. Nie bylo przeciwwskazan do
uczestniczenia w postepowaniu karnym.

/dowdd: opinia sadowo — psychiatryczna k. 135-138/

Prawomocnym wyrokiem z dnia 15 stycznia 2013r. w sprawie V K 1574/12 R. O. (1) zostal uznany winnym tego, ze w
dniu 22 kwietnia 2012r. we W., dokonal uszkodzenia ciala T. U. w ten sposdb, ze uderzal go piescia oraz kopal po calym
ciele, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci stluczenia klatki piersiowej i reki prawej oraz urazu
kregostupa szyjnego tj. ztamania kompresyjnego trzonu kregu TH 11 skutkujacego koniecznoécig noszenia gorsetu
ortopedycznego przez 4 miesigce, ktore naruszyly czynnoSci narzadéw jego ciala na czas powyzej siedmiu dni, tj. czynu
z art. 157 § 1 kk za ktéry zostala mu wymierzona kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na 2 lata proby, za zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania oraz orzeczono nawiazke na rzecz T.
U. w kwocie 300 zl.

/dowdd: wyrok w sprawie V K 1574/12/

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego M. S. (1) nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu
czynu (k.47).

Wyjasnil wowczas, Ze nie wie co robil w dniu 22.04.2012r. czy byt w (...) przy (...)/Zachodniej i w jakim towarzystwie.
Zaprzeczyt jakoby mial kogo$ uderzy¢. Podal ze ma psa razy bulterier koloru brazowego, ktory jest maly.

Na rozprawie gldwnej oskarzony M. S. (1) rbwniez nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Skorzystal
z prawa do odmowy skladania wyjaénien i odpowiedzi na pytania (k.159)

Po odczytaniu wyja$nien z postepowania przygotowawczego oSwiadczyl, ze je podtrzymuje.
Majqgc na vwadze powyzsze okolicznosci Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych majacych na celu okreSlenie zakresu odpowiedzialnoéci oskarzonego M. S. (1)
w zakresie zarzucanego mu czynu Sad dysponowal zeznaniami §wiadka M. U. i T. U. oraz przedlozong przez
pokrzywdzonego dokumentacja medyczng. Ponadto Sad mial na uwadze tre$¢ zapisu monitoringu z miejsca zdarzenia,
ktory wskazywal na obecno$é M. S. (1) i R. O. (1) w miejscu zdarzenia.

Ustalenia w zakresie sytuacji rodzinnej i majatkowej oskarzonego Sad oparl na danych podawanych przez niego,
natomiast w zakresie uprzedniej karalnoSci na danych z Krajowego Rejestru Karnego uzupelionych odpisami
wyrokow.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) skladane w
postepowaniu przygotowawczym a odczytane na rozprawie stanowily wylacznie realizacje jego prawa do obrony,
albowiem staly w sprzeczno$ci zar6wno z zeznaniami pokrzywdzonego M. U. ijego brata T. U., ale réwniez ze zlozona
w postepowaniu przygotowawczym relacja R. O. (1) i zapisem monitoringu zabezpieczonego w toku postepowania
przygotowawczego.



Sad swoje ustalenia faktyczne Sad oparl w znacznej mierze na zeznaniach swiadkow M. U. oraz T. U. , ktorzy zgodnie
zeznali, Ze w dniu 21 kwietnia 2012r. przebywali w kregielni w centrum (...) przy ul (...) we W., a gdy juz ja opuszczali
po polnocy tj. 22kwietnia 2012r. zostali zaczepieni przez dwoch nieznanych im mezczyzn ktoérzy przerwali im gre na
automacie.

Nastepnie po wymianie zdan z tymi mezczyznami pokrzywdzony wraz z bratem powrocili do gry, a po jej zakonczeniu
udali sie do wyjécia na parking gdzie mial na nich oczekiwa¢ takséwkarz. Gdy wychodzili ponownie zostali zaczepieni
przez tamtych mezczyzn, przy czym jeden z nich ktérym nastepnie okazal sie M. S. (1) zlapal za ubranie M. U. po czym
przytozy¢ mu mial czoto do czola pytajac ,co cwaniaczki masz problem” a gdy ten chcial co$ odpowiedzie¢ zostal przez
M. S. (1) kopniety w noge ponizej kolana w wyniku czego M. U. upad! a napastnik uderzyl go w glowe. Drugi z mezczyzn,
ktérym okazal sie by¢ R. O. (1) agresje skierowat wobec T. U., ktérego pchnal na $ciane, w wyniku czego T. U. osunat
sie na podloge, a nastepnie byl bity i kopany przez napastnika, po czym obaj sprawcy odeszli z miejsca zdarzenia.

Trzeba zauwazy¢, ze taki przebieg zdarzenia ustalony wynikal z relacji przedstawionej przez T. U., bowiem M. U.
wskazal nadto, ze mezczyzna ktory go zaatakowal a ktérego opisywal jako ubranego w bluze w kolorach klubowych
(...), uderzyt go reka zaci$nieta w pies¢ trafiajac pokrzywdzonego w glowe, po czym pokrzywdzony jak wskazat stracil
przytomno$¢ i nie wiedzial co sie dzialo w tym czasie. Wskazal natomiast, ze gdy sie ocknal bylo juz duzo ludzi a jego
bolata szczeka oraz mial nienaturalnie wygieta prawa noge, ktéra nie mégl poruszyé a ktéra po badaniu w szpitalu
okazat sie by¢ zlamana (por. k.11)

Swiadek M. U. wprawdzie w postepowaniu przygotowawczym na okazanych mu zdjeciach nie rozpoznat ani M. S.
(1) ani R. O. (1) jako napastnikow, jednakze jak wskazywal odczytany protokot przestuchania T. U. (k.88v) swiadek
wskazywat ze wizerunek M. S. (1) przypomina jednego ze sprawcoéw zdarzenia, ubranego w zielong bluze ktéry bil jego
brata M. U..

Trzeba zauwazy¢, ze relacja przestuchanego w postepowaniu przygotowawczym R. O. (1) w spos6b nie budzacy
watpliwosci pozwolila przyjac , ze napastnikiem ktory zaatakowat M. U. byl M. S. (1). R. O. (1) mianowicie podal, ze
tego wieczoru byl razem z M. S. (2) w klubie (...). Przyznal, Ze to on przerwal pokrzywdzonym ge na automacie po
czym wyszedt z lokalu, w ktérym pozostal M. S. (1), a nastepnie gdy wrocil do lokalu zobaczyl, ze M. S. (1) kldci sie z
tymi mezczyznami. R. O. (1) wyjasnil rowniez, ze w korytarzu przed lokalem zadawal ciosy jednemu z pokrzywdzonych
podczas gdy M. S. (1) ,na pewno szarpal sie z tym drugim mezczyzna i mozliwe réwniez ze kilkukrotnie go uderzy}” (...)
~wychodzac zobaczylem tego drugiego mezczyzne ktéry szarpal sie z M. i on lezal nieprzytomny przy wyjsciu przy
drzwiach, ktérymi wyszedtem razem z M. S. (1)” .

Ponadto R. O. (1) rozpoznal zabezpieczong w toku postepowania bluze koloru zielonego nalezacg do M. S. (1) jako ta
w ktora oskarzony ubrany byl tego wieczoru. (por. k.70).

W ocenie Sadu nie bylo powodéw do tego, aby powyzszym relacjom nie da¢ wiary. Zeznania M. U. i T. U.
korespondowaly ze soba. Trzeba zauwazy¢, ze relacja T. U. uzupekliala wersje podang przez M. U., ktory wskazal, ze
po uderzeniu go przez napastnika (ktérym okazal sie by¢ M. S. (1)) stracil przytomnos$é. T. U. natomiast wskazal, ze
brat zostal kopniety ponizej kolana.

Podobnie jako przekonujaca Sad ocenil relacje R. O. (2), ktory nie mial zadnych racjonalnych powodéw do tego, aby
pomawiaé¢ M. S. (1) o spowodowanie obrazen ciala u pokrzywdzonego.

Oceniajac charakter powyzszych obrazen Sad positkowal sie dokumentacja medyczna pokrzywdzonego, jak rowniez
opinig bieglego M. B. sporzadzona postepowaniu przygotowawczym uzupelniona przez bieglego na rozprawie.

Majac na uwadze zaré6wno wiedze jaka biegly dysponuje, jak rowniez do$wiadczenie zawodowe w opiniowaniu
podobnych zdarzen a takze mozno$é zweryfikowania twierdzen bieglego dokumentacja medyczna nie bylo podstaw
do kwestionowania rzetelno$ci jego opinii.



Sad przyjal za opinia bieglego, iz u M. U. rozpoznano uraz glowy oraz ztamanie spiralne ko$ci piszczelowej prawej i
kosci strzatkowej prawej wymagajace leczenia operacyjnego, ktére spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala
na czas powyzej 7 dni i mogly powstaé w okoliczno$ciach opisywanych przez pokrzywdzonego.

Na rozprawie biegly wskazal, ze tego rodzaju zlamanie jest ztamaniem o szczego6lnych charakterze. Samo kopniecie
wedlug bieglego nie powodowalo takiego zlamania, jednakze spowodowalo nadanie predkosci obrotowej gornej czesci
tulowia, ktére przy mocno opartej unieruchomionej stopie wywolaloby spiralne ztamanie kosci piszczelowe;j.

Majgc na uwadze dynamiczny przebieg zdarzenia w ocenie Sadu nie mozna wykluczy¢ ze doszlo do takiego
mechanizmu powstania urazu, zwlaszcza ze nie ujawniono innych okoliczno$ci w ktorych do ztamania mogloby dojsé.

Tym samym Sad przyjal, ze M. S. (1) dopuscil sie popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 22 kwietnia 2012r.
we W., dokonal uszkodzenia ciala M. U. w ten sposob, ze uderzyl go pieécig oraz kopal po nogach, czym spowodowal u
pokrzywdzonego obrazenia w postaci utraty przytomno$ci, urazu glowy oraz zlamania spiralnego koéci piszczelowej
prawej i koSci strzatkowej wymagajace leczenia operacyjnego, ktore naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na czas
powyzej siedmiu dni, tj. czynu z art. 157 § 1 k.k.

W ocenie Sadu zgromadzone dowody pozwalaly na przyjecie, iz oskarzony umySlnie dokonat uszkodzenia ciala
pokrzywdzonego.

W toku postepowania - z uwagi na okolicznosci podawane przez oskarzonego na rozprawie a zwigzane z jego stanem
zdrowia - Sad powolal dwoch bieglych lekarzy psychiatrow celem ustalenia, czy istnialy przeciwwskazania do jego
uczestniczenia w postepowaniu karnym, jak rowniez czy zachodzily okoliczno$ci mogace umniejszacé lub wylaczac jego
wine.

W sporzadzonej pisemnej opinii biegli odnosnie poczytalno$ci oskarzonego w czasie czynu wskazali, ze dzialanie
objete zarzutem nie bylo wynikiem jakichkolwiek zaburzen chorobowych, a zarébwno doznane po czasie objetym
zarzutem urazy glowy jak i rozpoznana schizofrenia paranoidalna, nie mialy znaczenia dla oceny jego poczytalnosci
w czasie czynu zwazywszy na charakter i okolicznoéci zarzucanego czynu.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn z art.15781 k.k. Sad mial na uwadze wskazania art.5381 1 2
k.k., zatem w pierwszej kolejnoSci granice jego zagrozenia ustawowego, tj. czynu z art.15781 k.k. kara pozbawienia
wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat.

Sad mial na wzgledzie znaczny stopien spolecznej szkodliwosSci czynu, zwlaszcza ze dzialanie sprawcy nie bylo w
zadnym stopniu uzasadnione, a zachowanie oskarzonego wywolalo skutek w postaci obrazen ciata u pokrzywdzonego.

Ponadto Sad na niekorzy$¢ ocenil motywacje oskarzonego, jak rowniez sposéb jego dzialania. Sad miat réwniez na
uwadze dotychczasowy tryb zycia oskarzonego, w tym na niekorzy$é Sad ocenil jego uprzednia karalno$c.

Kierujac sie powyzszymi motywami oraz majac na uwadze, iz celem kary jest nie tylko oddzialywanie wobec
oskarzonego tym samym kara musi nosi¢ cechy sprawiedliwej odplaty, lecz takze w zakresie spolecznego poczucia
sprawiedliwo$ci wymierzy} oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego, w przekonaniu Sadu nie pozwalal na zastosowanie wobec niego
dobrodziejstwa wynikajacego z treSci art.69811 2 k.k.

Sposoéb w jaki oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu, sposob postepowania po jego popehieniu, tj. oddalenie
sie z miejsca zdarzenia pozwalal przyjaé, iz czyn nie mial charakteru incydentalnego, zas warunkowe zawieszenie
wykonania kary nie spelniloby jej celow zaré6wno wychowawczych w stosunku do oskarzonego, jak i w zakresie
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.



Natomiast o stosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania kary w ocenie Sadu winien decydowac nie tylko
poprzedni nienaganny tryb Zycia sprawcy, czego nie mozna wywie$¢ o oskarzonym, jego postawa po popehieniu
czynu, ale rowniez szersze wzgledy stusznosci i celowosci karania.

Trzeba zauwazy¢, ze dane M. S. (1) uprzednio szanse w postaci warunkowego zawieszenia orzekanych kar pozbawienia
wolnosci, nie zostaly przez niego wykorzystane, albowiem zaréwno kara w sprawie V K 1950/03 jak w sprawie II
K 1277/05 orzeczone przez Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia zostaly zarzadzone do wykonania, jedyna
kara mogaca speli¢ swe zadanie zar6wno w zakresie celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do
oskarzonego, jak i potrzeb w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, jest bezwzgledna kara
pozbawienia wolno$ci.

Ponadto na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl okres zatrzymania
Ww niniejszej sprawie wynikajacy z protokolu zatrzymania.

Majac na uwadze charakter czynu popelnionego na szkode M. U. Sad na podstawie art.4681 k.k. orzekt od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego kwote 1000 zt tytulem nawiazki uznajac, ze zasadzenie kwoty wyzszej zwazywszy na
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe oskarzonego byloby nadmierne.

Sad mial na wzgledzie rozmiar doznanego uszczerbku na zdrowiu a takze fakt, ze pokrzywdzony nie wykazal jakie
ponidst koszty leczenia.

O kosztach naleznych obroncy z urzedu Sad orzekl na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o
adwokaturze oraz §19 oraz §14 ust.2 pkt 3 i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od naleznych Skarbowi Panistwa kosztéw procesu Sad oparl na tresci art.62481
k.p.k., za$ o zwolnieniu od oplat na podstawie art.17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983 r. Nr 49 poz.223 z pdzn. zm.), majac na wzgledzie sytuacja finansowa oskarzonego i przewidywana
nieefektywno$c¢ egzekucji.



