W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 marca 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale V Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Aneta Talaga

Protokolant : Teresa Kowalewska

przy udziale

Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Stare Miasto Joanny Lukasik
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego, 05 marca 2013 roku

sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

M. R.

s.S.iH.zd.J.

ur. (...) wW.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 listopada 2012 roku we W., znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci, prowadzil samoch6d osobowy marki H.
(...) onrrej (...) w ruchu ladowym, majgc w wydychanym powietrzu 1,13 mg/1 alkoholu, przy czym zarzucanego czynu
dopuscil sie bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdow mechanicznych w stanie nietrzezwosci

g.oczynzart.178a § 4 k.k. wzw.zart. 178 a § 1 k.k.
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I. uznaje oskarzonego M. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyzej opisanego w czeéci wstepnej wyroku
tj. przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k. w zw. z art. 178 a § 1 k.k., z tymze przyjmuje, iz byt on wezeéniej prawomocnie
skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Srédmiescia IT Wydzial Karny z dnia 10 listopada 2009 roku, sygn. akt II K 1213/09 i za ten czyn na
podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie wymierzonej oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoéci na 2 (dwa) lata okresu proby,

ITI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesigt) stawek dziennych
okreslajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na 20 (dwadzie$cia) zlotych,

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu lagdowym na okres 2 (dwobch) lat,

V. na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego do zwrotu dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia
pojazdu,



VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie (zatrzymania) dnia 15 listopada 2012 roku przyjmujac, réwna sie to dwoém dziennym
stawkom grzywny,

VII. na podstawie art. 6248 1 kpk oraz art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od kosztéw sagdowych w tym od oplaty.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania jurysdykcyjnego Sqd
ustalil nastepujacy stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia .

M. R. dnia 15 listopada 2012 roku spozywal alkohol w lokalu przy ul. (...) we W. .
Dowody :
wyjas$nienia oskarzonego M. R. , k. 18 , 46-47 akt

Okolo godz. 1.00 kierujacy samochodem osobowym marki H. (...)o nr. rej. (...)poruszal sie jezdnig ulicy (...)w kierunku
placu (...)II . Nie utrzymywal prostolinijnego toru jazdy . Fakt ten zostal zauwazony przez funkcjonariusza Policji S.
R.oraz Straznika Miejskiego M. M., poruszajacych sie radiowozem ulicg (...)we W.za tymze samochodem osobowym
marki H. (...).

W zwigzku z zaistniala sytuacja i podejrzeniem , iz kierowca tegoz samochodu jest w stanie nietrzezwoSci
funkcjonariusz Policji S. R. dokonal zatrzymania ww pojazdu do kontroli . Zatrzymania dokonano na ulicy (...) we W.
poprzez wyminiecie tegoz pojazdu i zasygnalizowanie jego zatrzymania sie .

Po zatrzymaniu tegoz samochodu osobowego jego kierowca okazal sie M. R. .

W samochodzie tym nie bylo zadnego innego pasazera , nikt z tego samochodu po jego zatrzymaniu nie wysiadatl .
Dowody :

zeznania Swiadka S. R. , k. 11, 50 akt

zeznania Swiadka M. M. , k. 50-51 akt

wyjasnienia oskarzonego M. R., k. 18 , 46-47 akt

Od M. R. wyczuwalna byla silna won alkoholu, zostal on przebadany na zawartoéc¢ alkoholu w wydychanym powietrzu .

W wyniku badania stwierdzono u M. R. o godz. 1.07 dnia 15 listopada 2012 roku 1,13 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu , o godz. 1.10 tego samego dnia, 1,12 mg/l w wydychanym powietrzu .

Dowody :

zeznania $wiadka S. R. , k. 11, 50 akt

zeznania $wiadka M. M. , k. 50-51 akt
wyjas$nienia oskarzonego M. R. , k. 18 , 46-47 akt

protokdl uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego - k. 3 akt



Prawomocnym wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Srédmieécia II Wydzial Karny z dnia 10
listopada 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1213/09 M. R. za czyn z art. 178 a § 1 k.k. zostal skazany na kare 12
miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatniej , kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym , orzeczono réwniez wobec M. R. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat .

Dowody :

prawomocny wyrok nakazowy Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Srédmiescia I Wydziat Karny z dnia 10 listopada
2009 roku w sprawie o sygn. akt I K 1213/09 , akta w zalaczeniu

M. R. urodzil sie dnia 5 lipca 1979 roku . Jest Zonaty, ma na utrzymaniu dzieci . Posiada wyksztalcenie wyzsze Srednie ,
pracuje zarobkowo.

Byl karany sagdownie.

Dowody :

wyjas$nienia oskarzonego M. R. , k. 18
karta karna — k. 23 akt

wywiad Srodowiskowy — k. 29 akt
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Oskarzony M. R. w toku postepowania przygotowawczego, tj. w dniu 15 listopada 2012 przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i odmowit skladania wyjasnien ( k. 18 akt )

W toku postepowania przed Sadem oskarzony zmienil wyjasnienia i nie przyznat sie do popehienia zarzucanego mu
czynu . Wyjaénit, iz dnia 15 listopada 2012 roku nie kierowal samochodem przed zatrzymaniem , w samochodzie tym
jedynie siedzial a samochéd ten uprzednio nie poruszal sie jedynie stal na prawym pasie ulicy (...) , majac wlaczone
Swiatla awaryjne . W ocenie oskarzonego samochdd ten prowadzil jego kolega , tym niemniej nie zna jego danych
osobowych ( k. 46-47 akt)
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W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszedt do przekonania, iz zar6wno sprawstwo jak i
wina M. R. w zakresie zarzucanego mu czynu nie budza najmniejszych watpliwosci.

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z zeznan §wiadka S. R. , M. M. , a
czeSciowo na wyjasnieniach samego oskarzonego M. R. oraz dodatkowo na dowodach z dokumentéw, w postaci
protokotu uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego , protokotu zatrzymania . Powyzsze dowody stanowily spéjny,
logiczny i wzajemnie sie uzupelniajacy material dowodowy, mogacy stanowié podstawe dla czynienia jednoznacznych
i stanowczych ustalen faktycznych.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego M. R., Sad uznal, iz zasluguja one na danie im wiary jedynie w zakresie w jakim
znajdowaly one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Sad zatem nie dal wiary tym wyjasnieniom
oskarzonego , w ktorych twierdzil jakoby to nie prowadzil i nie kierowal samochodem osobowym przez jego
zatrzymaniem w dniu 15 listopada 2012 roku na ulicy (...)we W.. Wyjasnienia te pozostaja w sprzecznosci z trescia
zeznan naocznych §wiadkéw zdarzenia , a mianowicie funkcjonariusza Policji S. R.oraz Straznika Miejskiego M. M.,
przedstawiajacych w tym zakresie odmienna wersje wydarzen . Swiadkowie ci nie mieli watpliwosci co do tego , iz
to oskarzony przed zatrzymaniem poruszal sie przedmiotowym samochodem . Jak wynika z relacji tychze swiadkow



jechali oni przed zatrzymaniem za samochodem prowadzonym przez oskarzonego okolo 500 metréw a po jego
zatrzymaniu z samochodu tego nie wychodzila zadna inna osoba , to oskarzony kierowal tymze pojazdem . W rezultacie
Sad odmowil wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego w powyzszym zakresie. Za wiarygodne uznajac jedynie te ,
ktore dotyczyly spozywania przez oskarzonego alkoholu w barze przy ul. (...)w nocy z 14/15 listopada 2012 roku .
Zauwazy¢ réwniez nalezy , iz wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie nie sa konsekwentne , poczatkowo bowiem
oskarzony przyznat sie do popeklienia zarzucanego mu czynu nie kwestionujac w zaden sposo6b jego okolicznosci .

W istocie zatem Sad zrekonstruowal stan faktyczny niniejszej sprawy przede wszystkim w oparciu o zeznania
funkcjonariusza Policji — S. R. i S. Miejskiego M. M. , ktérzy wyczerpujaco, precyzyjnie i rzetelnie opisali przebieg
przedmiotowego zdarzenia i podstawy podjetej interwencji. Sad nie stwierdzil przy tym jakichkolwiek okolicznosci,
ktére moglyby podwazy¢ prawdziwosé ich zeznan . Zeznania tych §wiadkéw sa konsekwentne , logiczne , spdjne ,
wzajemnie sie uzupelniaja nie budzac jakichkolwiek watpliwoéci, co do ich wiarygodnosci. .

Odno$nie danych osobopoznawczych dotyczacych M. R. Sad wykorzystal ponadto jego wyjasnienia oraz dane
wynikajace z aktualnej karty karne;.

Istotnym Zrodlem ustalen byly takze dowody z dokumentéw w postaci protokotu uzycia kontrolno-pomiarowego ,
ustalen policyjnych w trybie art. 231 k.p.k., danych o karalnos$ci oraz akt sprawy tut. Sadu o sygn. Il K 1213/09. Dowody
te zostaly pozyskane i sporzadzone w sposob rzetelny, zgodnie z obowiazujacymi procedurami, dlatego tez nalezy
uznac je za wiarygodne.
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W ocenie Sadu zachowanie oskarzonego M. R. polegajace na tym, ze w dniu 15 listopada we W., znajdujac sie
w stanie nietrzezwoS$ci prowadzit samoch6d osobowy marki H. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym , majac w
wydychanym powietrzu 1,13 mg/l alkoholu wyczerpato ustawowe znamiona wystepku typizowanego w art. 178 a
§ 1 k.k. Jednocze$nie wobec faktu , iz oskarzony byl uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoéci wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Srédmiescia IT
Wydzial Karny z dnia 10 listopada 2009 roku , sygn. akt IT K 1213/09 , swym zachowaniem wyczerpal rownocze$nie
znamiona przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k.

Odpowiedzialno$ci karnej z art. 178 a § 1 kk. podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci lub pod
wplywem Srodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Jest
to przestepstwo formalne. Sam fakt prowadzenia w takim stanie pociaga za soba odpowiedzialnoé¢ z tego przepisu,
chociazby pojazd byl prowadzony prawidlowo i kierujacy nie sprowadzilby konkretnego niebezpieczenstwa. Nalezy
wskazaé, iz odpowiedzialno$¢ na podstawie przepisu art. 178a § 1 k.k. ma miejsce zar6wno wtedy, gdy sprawca
ma Swiadomo$é, ze znajduje sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, jak réwniez gdy
przewiduje, ze w wyniku uplywu czasu alkohol jeszcze nie ulegl wydaleniu z organizmu i na to sie godzi.

W Swietle powyzszych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw Sad uznal, iz oskarzony M.
R. bezsprzecznie wyczerpal swoim zachowaniem znamiona wystepku z art.178 a § 1 k.k., albowiem kierowal
samochodem, jadgc droga publiczna, bedac pod wplywem sporej dawki alkoholu etylowego. Nie ulega rowniez
watpliwosci , iz oskarzony swym zachowaniem jako skazany prawomocnym wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego
dla Wroctawia —Srédmieécia II Wydzial Karny z dnia 10 listopada 2009 roku w sprawie o sygn. akt II K 1213/09 M.
R. za czyn z art. 178 a § 1 k.k. , wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 178a §4 k.k. Zgodnie bowiem z
treécia tegoz artykulu odpowiedzialno$ci karnej podlega ten , kto jako sprawca czynu okreslonego w § 1 byl wcze$niej
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za przestepstwo okre§lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelnione w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem Srodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.



Zawinienie M. R. polegalo na tym, ze podjal decyzje o jezdzie samochodem, pomimo ze wcze$niej spozywal
alkohol. Bedac osoba z dostatecznym do$wiadczeniem zyciowym z pewno$cia przewidywal mozliwo$¢, ze po wypiciu
bezposrednio przed rozpoczeciem jazdy alkoholu, mogl znajdowac sie w stanie nietrzezwosci, wylaczajacym mozliwosé
uczestniczenia w ruchu, pomimo tego godzil sie na to. Jesli chodzi o miare stanu nietrzeZwosci, to na gruncie kodeksu
karnego, znajduje ona swoja normatywna definicje w art. 115 § 16 k.k.

W ocenie Sadu momencie popelnienia czynu oskarzony nie cierpial niedostatkow w zakresie swojej poczytalnosci.
Zarzut spotkal go z tego powodu, ze bedac osoba dojrzalg, poczytalng, w pelni sprawna intelektualnie, nie znajdujaca
sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej, bedac niewatpliwie Swiadomym bezprawnos$ci przedsiebranego czynu,
zdecydowal sie na jego wykonanie i tym samym naruszenie normy prawnej. Innymi slowy, wina M. R. w zakresie
powyzszego przestepstwa polegala na tym, iz zdajac sobie sprawe z nagannoSci postepowania, umys$lnie naruszyl
zasade bezpieczenstwa w ruchu drogowym, wsiadajac za kierownice samochodu w stanie nietrzezwosci i poruszajac
sie nim po drodze publicznej, czym stwarzal realne i bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia innych uczestnikow
ruchu.

Biorac przeto pod uwage wszystkie elementy podmiotowe i przedmiotowe stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu,
w oparciu o przestanki sgdowego wymiaru kary wynikajace z art. 53 k.k. Sad uznal, iz wsp6lmierna do powyzszych
okolicznosci, bedzie kara orzeczona w wyroku, kara 1 roku pozbawienia wolnos$ci . W przekonaniu Sadu kara
pozbawienia wolno$ci w orzeczonym wymiarze spelni stawiane jej cele zapobiegawcze i wychowawcze w odniesieniu
do oskarzonego, jak tez w sposéb prawidlowy wplynie na ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Jako
okoliczno$ci obciazajace Sad wziat pod uwage rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkéw. Sad nie
dopatrzyt sie okolicznosci lagodzacych po stronie oskarzonego M. R. .

Jednocze$nie, biorac pod uwage postawe sprawcy, jego wladciwosci i warunki osobiste Sad uznal, Ze mozna wobec
oskarzonego M. R. przyjaé pozytywna prognoze kryminologiczng. Oskarzony nie jest sprawca zdemoralizowanym i
zdaniem Sadu mimo nie wykonywania orzeczonej kary osiggnie ona stawiane jej cele. Tym samym Sad warunkowo
zawiesil wykonanie orzeczonej kary, na najkrotszy wobec sprawcy okres proby , lat 2 . Zdaniem Sadu warunkowo
zawieszona kara jest wystarczajaca dla osiggniecia celéw w zakresie prewencji szczegélnej oraz generalnej poprzez
ksztaltowanie wlasciwych postaw w spoleczefistwie. Powinna tym samym zapobiec popelnianiu przez niego
przestepstw w przyszloSci.

Korzystajac z dyspozycji art. 71 § 1 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu M. R. kare grzywny wymiarze 50 ( pie¢dziesieciu )
stawek dziennych okreslajac wysokos$é jednej stawki dziennej na kwote 20 ( dwudziestu ) zlotych.

Sad na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl obligatoryjny wobec nietrzeZzwych sprawcoéw przestepstw przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym, okre$lajac czas jego stosowania na okres 2 lat , majac na uwadze przede wszystkim zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu u oskarzonego w momencie zatrzymania oraz okoliczno$ci dotyczace warunkéw w jakich to
zatrzymanie nastgpilo , pora nocna, sposéb poruszania sie kierowanym przez oskarzonego pojazdem . Sad chcialby w
tym miejscu szczeg6lnie mocno podkreslié, iz orzeczony $rodek karny jest w istocie jedyna dolegliwo$cig wynikajaca
z wyroku tak $cile zwiazang z czynem zabronionym, ktérego dopuscil sie M. R. . Reakcja prawnokarna zawsze
musi pozostawaé w funkcjonalnym zwigzku z charakterem czynu. Skoro oskarzony swym zachowaniem spowodowal
realne zagrozenie dla bezpieczenstwa tak swojego jak i innych oséb, prowadzac samoch6d w stanie nietrzeZwosci ,
nalezy uniemozliwi¢ mu, w najblizszej przyszloéci, prowadzenie pojazdéw mechanicznych, eliminujac tym samym,
przynajmniej potencjalnie, mozliwo$¢ popelnienia tego czynu ponownie.

Zgodnie z brzmieniem art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego dnia 15 listopada 2012 roku .

Uznajac jednocze$nie , iz oskarzony M. R. nie uzyskuje wysokich dochodéw , majac przy tym na uwadze orzeczenie
kary grzywny Sad uznal za celowe zwolnienie go od kosztoéw sadowych w tym od oplaty na podstawie art. 624 § 1



k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49,
poz. 223 ze zm.).



