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WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 kwietnia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Borkowska

Protokolant: Ewa Slowinska

w obecnosci Prokuratora Iwony Elert

po rozpoznaniu dnia 19.03.2013 1. oraz 23.04.2013 T.

sprawy M. P. (P.)

urodz. (...) w D.

syna P.iM. zd. L.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze w dniu 2 wrze$nia 2012 r. we W. dokonal rozboju na osobie P. M. w ten sposob, ze uzywajac wobec
niego przemocy w postaci uderzenia pieScia w glowe spowodowat u niego obrazenia w postaci stluczenia, obrzekow,
sincow, otarcia naskorka na glowie, szyi, tulowiu, koniczynach goérnych, ktére naruszyty czynnosSci narzadéw jego ciata
na czas ponizej siedmiu dni oraz zabral w celu przywlaszczenia zegarek marki C. (...) F. o wartos$ci 1.200 zlotych, czym
dzialal na szkode P. M.,

tj.oczynzart. 280 §1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego M. P. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za przypisane oskarzonemu przestepstwo
na podstawie art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. i art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 2 (dwdch)
lat pozbawienia wolnoSci oraz kare 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na 4 (cztery) lata proby

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zalicza okres zatrzymania w
dniach 2 wrzesnia 2012 r. i 3 wrze$nia 2012 r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnos$ci za rbwnowazny dwom
stawkom dziennym grzywny

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 607,75 zlotych (sze$cset
siedem zlotych siedemdziesiat pie¢ groszy) oraz wymierza mu oplate w kwocie 380 (trzysta osiemdziesiat) ztotych

UZASADNIENIE

W nocy z 1 na 2 wrze$nia 2012 r. P. M. przebywal wraz z kolegami przy F. Miejskiej we W.. Okolo godz. 2.00 P.
M. szed! z kolegami przez Pasaz (...) gdzie jego znajomi pozostali, a on sam udal sie przez pl. (...) II na przystanek
autobusowy. Przechodzac kolo apteki miedzy ul. (...) i ul. (...) zostal on uderzony pieScia w twarz przez M. P.. To



uderzenie spowodowalo upadek P. M. na chodnik. Kiedy wstal, zostal ponownie uderzony przez M. P. w twarz i
ponownie sie przewrdcil. Po podniesieniu sie, P. M. zostal ponownie zaatakowany przez M. P., ktory szarpal go za
koszule, uderzal go pie$ciami, a w pewnym momencie chwycil P. M. za lewa reke i zerwal z niej zegarek marki C.. Gdy
pokrzywdzony chcial odebrac zegarek, zostal ponownie uderzony przez M. P.. Na miejscu zdarzenia pojawila sie para
mlodych ludzi, ktéra zaczela uspokaja¢ M. P., krzyczacego, ze zaatakowany przez niego mezczyzna pobil jego kobiete.
Po chwili na miejscu pojawili sie funkcjonariusze Policji, ktorzy przewiezli P. M. i M. P. na komisariat. Tam M. P.
byl rozpytywany na okoliczno$¢ posiadania zegarka zerwanego z reki P. M., lec zaprzeczal, by taki zegarek posiadal.
Dopiero podczas przeszukania odziezy ujawniono przy M. P. zegarek nalezacy do pokrzywdzonego.

Po zatrzymaniu M. P. mial 0,97 mg/1, za$ P. M. 0,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
P. M. oszacowal warto$¢ skradzionego mu zegarka na kwote 1200 zt.

W wyniku zdarzenia P. M. doznal stluczen, obrzekow, sincéw i otaré naskorka na glowie, szyi, tutowiu, konezynach
gbérnych. Obrazenia te nie naruszyly czynnoéci narzadéow ciala pokrzywdzonego na czas przekraczajacy 7 dni i
odpowiadaja obrazeniom o jakich mowa w art. 157 § 2 kk.

DOWOD: - zeznania P. M. k. 17-18, 110-112
-zeznania T. W. k. 9

- cze$ciowo wyjasnienia M. P. k. 27-30, 103-106
- protokot uzycia alkometru k. 7, 8

- protokol przeszukania k. 4-6

- karta czynnoSci Pogotowia (...) k. 19

- pokwitowanie k. 20

- dokumentacja lekarska k. 60-63

- opinia sadowo-lekarska k. 65-67

M. P. ma 23 lata, posiada wyksztalcenie gimnazjalne, nie ma wyuczonego zawodu, pracuje jako kierowca w firmie
transportowej za wynagrodzeniem rzedu 2000-4000 zt miesiecznie. Jest bezdzietnym kawalerem.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow z dnia 13.02.2012 r. sygn. akt VII K 20/12 M. P. zostal skazany
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 3 lata proby za czyn z art. 284
§ 2 kk.

W miejscu zamieszkania oskarzony posiada przecietna opinie.
DOWOD: - karta karna k. 41-42

- wywiad kuratora k. 94-95

- odpis wyroku VII K 20/12 k. 44-45

- o$wiadczenie k. 102

M. P. podczas pierwszego przestuchania na etapie postepowania przygotowawczego przyznat sie do popelnienia
zarzuconego mu czynu i wyjasnil, ze w nocy 2 wrze$nia 2012 r. wracal z lokalu w Pasazu (...) we W. w kierunku sklepu
nocnego przy pl. (...) II. Oskarzony wskazal, ze byt zdenerwowany i przechodzac przez przejscie dla pieszych przy



aptece zaczepil mlodego mezczyzne, doszlo miedzy nimi do szarpaniny, a potem oskarzony kilkakrotnie uderzyt go
pieScia w glowe. Gdy ten mezczyzna przewrocil sie, oskarzony zerwal mu z reki zegarek, ktéry nastepnie schowal do
kieszeni spodni i udal sie do sklepu nocnego. Wracajac z niego oskarzony zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy
Policji. Z wyjasnien M. P. wynika, iz nie potrafil on powiedzie¢ po co dokonat kradziezy tego zegarka. Wskazal on, ze
zaluje swojego zachowania i nie potrafi go logicznie wytlumaczy¢ (k. 27-30).

Bedac przestuchiwanym przez Prokuratora réwniez przyznal sie do popehienia zarzuconego mu czynu i podtrzymat
wezesniej zlozone wyjasnienia (k. 32-34).

Na rozprawie w dniu 19.03.2013 r. M. P. wprawdzie werbalnie przyznal sie do popeklienia zarzuconego mu
przestepstwa rozboju, lecz z jego wyjasnien wynika, ze zegarek pokrzywdzonego podniost z ziemi checac odda¢ go
wlascicielowi. Oskarzony wyjasnil, ze byt z dziewczyna przed klubem w Pasazu (...), za$ pokrzywdzony przechodzil w
poblizu i wykonal pod jej adresem wulgarny gest. Poniewaz oskarzony chcial skloni¢ go do przeproszenia dziewczyny,
udal sie za nim i za jego dwoma kolegami, ktorzy szli w kierunku przejscia podziemnego pod pl. (...) II. Na zadanie
oskarzonego pokrzywdzony mial odmoéwié przeproszenia jego dziewczyny, na co oskarzony go popchnal, po czym
wywiagzala sie szarpanina miedzy oskarzonym a trojka mezczyzn, w tym pokrzywdzonym. W wyniku tej szarpaniny
pokrzywdzony przewrdcil sie i woéwczas oskarzony zauwazyl lezacy koto niego zegarek, ktéry podnidst i schowal
do kieszeni, chcac pomoc pokrzywdzonemu wstaé. Gdy pokrzywdzony podnidst sie, na miejsce przyjechala policja,
za$ na komisariacie okazalo sie, ze oskarzony ma przy sobie zegarek pokrzywdzonego. M. P. przyznal, iz faktycznie
uderzyl pokrzywdzonego kilka razy piescia w glowe, zaprzeczyl natomiast by zerwal pokrzywdzonemu z reki zegarek.
Oskarzony stwierdzil przy tym, iz jego wyja$nienia zlozone na etapie postepowania przygotowawczego nie sa zgodne
z prawda, poniewaz przestuchujacy go policjant powiedzial mu, ze musi sie do wszystkiego przyznac, jezeli chce wyjsé
do domu. Na pytanie oskarzonego co ma powiedzie¢ by wyjs¢, policjant mial poradzi¢ mu, aby przyznat sie do zerwania
pokrzywdzonemu zegarka, natomiast to, ze chcial oddaé zegarek pokrzywdzonemu bedzie mégl wyjasni¢ pozniej.
Z wyja$nien oskarzonego wynika, ze w prokuraturze nie sprostowal swoich wyjasnien, poniewaz byl wystraszony
tym co powiedzieli policjanci, tzn. tym, ze jeSli sie nie przyzna to czeka go areszt. M. P. na rozprawie przeprosit
pokrzywdzonego za zaistniale zdarzenie (k. 103-106, 112).

Analiza zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego prowadzi do stwierdzenia, iz wina i
sprawstwo oskarzonego w odniesieniu do stawianego mu zarzutu nie budza watpliwosci.

Analizujac wyjaénienia oskarzonego, Sad mial na uwadze fakt, iz M. P. na rozprawie w sposo6b istotny zmienil
prezentowana przez siebie dotychczas wersje wydarzen, zaprzeczajac by zerwal pokrzywdzonemu z reki zegarek
i wskazujac, ze podnidst z ziemi lezacy tam i przypadkowo zerwany zegarek chcac zwrécié go P. M.. W ocenie
Sadu przedstawiona przez oskarzonego na rozprawie wersja wydarzen jest niewiarygodna, za$ oskarzony skladajac
takiej treSci wyjasnienia realizuje obrana przez siebie linie obrony majaca doprowadzi¢ do wylaczenia jego
odpowiedzialno$ci za przestepstwo przeciwko mieniu. Uznanie bowiem winy oskarzonego za zarzucony mu czyn i
wymierzenie mu za ten wystepek kary pozbawienia wolnos$ci skutkowaé bedzie koniecznoscia zarzadzenia wykonania
kary pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 284 § 2 k.k. orzeczonej w sprawie VII K 20/12 Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Krzykéw. Sad czyniac ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie opart sie na wyjaénieniach zlozonych
przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym, uznajac te wlagnie wyjasnienia za wiarygodne i przekonujace.
Zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, iz wyjasnienia badz zeznania skladane ,na goraco”, bezposrednio po
zdarzeniu, z reguly sa spontaniczne i zgodne z prawda, gdyz osoba zatrzymana badz przestuchiwana w charakterze
$wiadka nie ma jeszcze wowcezas mozliwo$ci przemys$lenia swojej sytuacji i stworzenia wersji wydarzen najbardziej dla
niej (w jej przekonaniu) korzystnej. Analiza wyjaénien zlozonych przez M. P. bezposrednio po zatrzymaniu pozwala
na stwierdzenie, iz wyjasnienia te koresponduja z zeznaniami pokrzywdzonego oraz z zeznaniami funkcjonariusza
policji T. W., tworzgc sp6jna calo$é i pozwalajgc na ustalenie jednolitej wersji zdarzenia. Sad nie dal wiary zlozonemu
na rozprawie oSwiadczeniu oskarzonego co do tego, by przestuchujacy go policjant zasugerowal mu wprost tre$c
wyjasnien majacych doprowadzié¢ do unikniecia przez M. P. aresztowania. Trudno uznaé za wiarygodne stwierdzenie,
by osoba pelnoletnia, co do ktérej nie zachodza jakiekolwiek przeslanki kwestionowania jej stopnia rozwoju
umystowego, zdecydowala sie zlozy¢ obciazajace siebie i niezgodne z prawda wyjasnienia tylko dlatego, by opuscic



komisariat. Oskarzony byl juz wczesniej karany sadownie i z pewnoScia zdawat sobie sprawe z konsekwencji i wagi
zlozenia okreslonej tresci wyjasnien w tym zwlaszceza w tak kluczowej kwestii jak przyznanie sie badz nieprzyznanie
do popemienia czynu zabronionego. Za brakiem wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego zlozonych na rozprawie
Swiadczy rowniez fakt, iz M. P. bedac przestuchiwanym przez prokuratora nie podniost okolicznosci $wiadczacych o
zastraszaniu go przez funkcjonariuszy policji i nie odwolal swoich weze$niejszych wyjasnien. Nie uczynit tego rowniez
na dalszym etapie postepowania przygotowawczego, kiedy to obawa o zastosowanie wobec niego tymczasowego
aresztowania juz nie istniala. W tej sytuacji zaprezentowana przez oskarzonego na rozprawie wersja wydarzen, w tym
powody dla ktérych na etapie Sledztwa przyznal sie do popelienia zarzuconego mu wystepku rozboju, musza by¢
uznane za niewiarygodne i nakierowane wylacznie na zminimalizowanie grozacej oskarzonemu odpowiedzialnosci
karnej. Sad uznal zatem wyjaénienia oskarzonego zlozone na rozprawie za wiarygodne jedynie w niewielkim zakresie,
a mianowicie co do faktu zaatakowania pokrzywdzonego P. M. i zadania mu kilku cioséw piescia.

Oceniajgc zeznania pokrzywdzonego P. M. Sad miat na uwadze fakt, iz jest on osoba obca dla oskarzonego
i w zaden sposdb nie zainteresowana jego falszywym pomoéwieniem. Na rozprawie pokrzywdzony staral sie
przedstawi¢ zapamietana przez siebie wersje wydarzen w sposdb mozliwie najbardziej obiektywny i korzystny
dla oskarzonego, wskazujac, iz nie moze wykluczy¢ tego, ze do zerwania zegarka doszlo w spos6b przypadkowy,
na skutek szamotaniny. Jednoczeénie jednak pokrzywdzony podtrzymal swoja relacje zlozona w postepowaniu
przygotowawczym, bezposrednio po zdarzeniu, wskazujac przy tym, iz wowczas lepiej pamietal okoliczno$ci zajscia.
Z relacji zlozonej przez P. M. na etapie $ledztwa wynika jednoznacznie, iz oskarzony swiadomie zerwal mu z reki
zegarek, nadto zadal kolejne uderzenie pokrzywdzonemu chcacemu ten zegarek odebra¢. W ocenie Sadu najbardziej
przekonujace sa zeznania zlozone przez pokrzywdzonego w poczatkowej fazie postepowania jako spéjne, logiczne,
spontaniczne i obiektywne. Relacja pokrzywdzonego znajduje przy tym pelne potwierdzenie w zeznaniach T. W.,
jak réwniez w protokole przeszukania podejrzanego, z ktérego to dokumentu jednoznacznie wynika, ze zegarek nie
zostal przez oskarzonego wydany na komisariacie dobrowolnie, lecz ujawniony dopiero w wyniku podjetych przez
policjantéw czynno$ci. Nakazuje to zakwestionowaé jako niewiarygodne twierdzenia oskarzonego co do tego, by celem
podniesienia przez niego zegarka bylo oddanie go pokrzywdzonemu. Gdyby faktycznie tak bylo, oskarzony wreczytby
ten zegarek P. M. juz na komisariacie, tymczasem z zeznan pokrzywdzonego zlozonych na rozprawie wynika, ze
oskarzony rozpytywany przez niego i policjantoéw na okoliczno$é posiadania zegarka zaprzeczal, by miat jakas wiedze
w tym przedmiocie. W ocenie Sadu caloksztalt zgromadzonego materialu nakazuje zakwestionowa¢ wyjasnienia
oskarzonego w czeSci w ktorej twierdzi on, ze podnidst lezacy na ziemi zegarek, w pelni uzasadnionym (choéby w
Swietle ukrycia zegarka w odziezy) jest bowiem przyjecie, iz oskarzony zerwat ten zegarek z reki pokrzywdzonego w
celu jego przywlaszczenia.

Sad nie dal réwniez wiary wyja$nieniom oskarzonego, przekonujacego, iz pokrzywdzony obrazil jego dziewczyne
wykonujac pod jej adresem wulgarny gest, a nastepnie odszedt wraz z dwoma kolegami. W tym zakresie za calkowicie
przekonujace uznane zostaly zeznania pokrzywdzonego, ktéry stanowczo zaprzeczyl, by przechodzac przez Pasaz
(...) kogokolwiek obrazil czy zniewazyl, nadto P. M. bez najmniejszych watpliwo$ci podniosl, iz oskarzonego zobaczyt
po raz pierwszy dopiero po zadaniu mu przez ta osobe uderzenia w twarz w poblizu apteki. Z uznanych za
wiarygodne zeznan pokrzywdzonego wynika réwniez, iz nie byl po drodze z Pasazu (...) przez nikogo zaczepiany
(co przeczy twierdzeniom oskarzonego, ze od mezczyzny ktory obrazil jego dziewczyne domagal sie przeprosin),
nadto, ze w kierunku pl. (...) IT szedl sam, gdyz jego znajomi pozostali przy Pasazu. W ocenie Sadu z uwagi na
fakt, ze juz w trakcie zdarzenia (co podnosil sam pokrzywdzony w postepowaniu przygotowawczym) oskarzony
tlumaczyl interweniujacym postronnym osobom, zZe jego dziewczyna zostala pobita, nie mozna uznaé zlozonych na
rozprawie wyja$nien oskarzonego w tej czesci za wymys$lone na uzytek przedmiotowego postepowania. Za najbardziej
prawdopodobna nalezy uznaé taka wersje wydarzen, iz oskarzony bedacy wéwczas pod znacznym wplywem alkoholu
pomylit P. M. z inng osoba, badz tez bedac zdenerwowany obrazeniem jego dziewczyny wyladowal agresje na
przypadkowo napotkanym pokrzywdzonym.

Za w pehni przekonujace Sad uznal réwniez zeznania T. W.. Swiadek ten jako funkcjonariusz Policji w ramach swoich
obowigzkow dokonal zatrzymania oskarzonego. Jego zeznania nalezy uznaé za obiektywne i przekonujace, podkresli¢



nalezy, iz znalazly one potwierdzenie w dowodach z dokument6w (protokole przeszukania i zatrzymania), a nadto w
treSci pierwotnych wyjaénien oskarzonego i zeznaniach pokrzywdzonego.

Autentyczno$ci i mocy dowodowej zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw nie kwestionowano w toku
postepowania, za$§ dokumenty te (karta karna, wywiad §rodowiskowy, odpis wyroku) pozwolily na poczynienie ustalen
m.in. w przedmiocie uprzedniej karalnoéci M. P. za przestepstwo podobne oraz opinii jaka posiada w miejscu
zamieszkania. Pozostale dokumenty (protokoly przeszukania, uzycia alkotestu, zatrzymania) zostaly sporzadzone w
przepisanej prawem formie przez wlasciwe organy i w powigzaniu z osobowymi zZrédlami dowodowymi postuzyly
do czynienia ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie. Sad nie znalazl réwniez podstaw do kwestionowania
wnioskéw zawartych w opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej na okoliczno$é rodzaju i charakteru obrazen
doznanych w wyniku zdarzenia przez P. M.. Opinia ta zostala sporzadzona przez osobe legitymujaca sie fachowym
przygotowaniem, jest precyzyjna, spojna i wyczerpujaca.

Podsumowujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy
pozwala na przypisanie oskarzonemu sprawstwa wystepku z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art. 280 § 1 kk podlega osoba, ktora kradnie uzywajac przemocy lub grozac
natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosSci lub bezbronnoéci. W
przedmiotowe]j sprawie oskarzony najpierw zaatakowal pokrzywdzonego uderzeniem pie$cig w twarz, nastepnie
szarpal pokrzywdzonego i zadal mu kolejne uderzenia w twarz, a bezpoSrednio potem z reki pokrzywdzonego zerwal
zegarek, ktory schowal do kieszeni swojej odziezy. Pokrzywdzony chcacy odebrac zegarek zostal przez oskarzonego
ponownie uderzony. Swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal zatem bezspornie ustawowe znamiona wystepku z
art. 280 § 1 k.k. Z uwagi na fakt, iz w wyniku uzytej przez oskarzonego przemocy P. M. doznal obrazen naruszajacych
prawidlowe funkcjonowanie czynnosci narzadéw jego ciala na czas ponizej 7 dni, w pelni zasadnym bylo przypisanie
oskarzonemu wystepku rozboju w kumulatywnej kwalifikacji z art. 157 § 2 k.k.

W sprawie nie ujawnily sie okolicznoéci znoszace wine oskarzonego badz bezprawno$¢ przypisanego mu czynu, Sad
uznal zatem M. P. za winnego jego popelnienia.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare, mial na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 kk, baczac
by wymiar kary byt wspétmierny do stopnia winy oskarzonego i spotecznej szkodliwoSci popelnionego przez niego
przestepstwa. Sad wzial rowniez pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac¢ w stosunku
do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Bezsprzecznie czyn, ktorego dopuscit sie oskarzony jest spolecznie szkodliwy w stopniu znacznym. Za takim
stwierdzeniem przemawia fakt popelnienia przez oskarzonego przestepstwa skierowanego nie tylko przeciwko mieniu,
ale rowniez przeciwko najsilniej chronionemu dobru, jakim jest zdrowie i Zycie czlowieka. Oskarzony dopuscil sie
go dzialajac w stanie nietrzezwosci i to znacznego stopnia (0,91 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu). Swoim
dzialaniem spowodowal u pokrzywdzonego realne obrazenia ciala, co znalazlo odbicie w kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu. Z drugiej strony Sad mial na uwadze fakt, iz czyn ten nie zostal przez oskarzonego zaplanowany, wrecz
przeciwnie - z akt sprawy wynika, iz oskarzony dopuscil sie go wskutek zdenerwowania, w wyniku nieprzemyslanego
impulsu, bez sprecyzowanych planéw co do zabranego mienia. Skradziony zegarek zostal przez P. M. odzyskany,
za$ oskarzony przeprosil pokrzywdzonego za zaistniale zdarzenie. Argumenty te przemawialy za wymierzeniem
oskarzonemu kary w wymiarze dolnej granicy ustawowego zagrozenia, tj. 2 lat pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu wobec oskarzonego mozliwym jest postawienie pozytywnej prognozy kryminologicznej uprawniajacej
do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Wprawdzie oskarzony byt juz karany
sadownie za przestepstwo przeciwko mieniu, jednakze jego tryb zycia ustabilizowal sie, oskarzony podjat zatrudnienie,
wyrazil skruche, w zaden sposéb nie utrudnial toczacego sie postepowania. Istnieja zatem podstawy do przyjecia, ze
pomimo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci oskarzony nie wejdzie ponownie w konflikt
z prawem. Majac powyzsze na uwadze Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec M. P. kary pozbawienia



wolno$ci na 4 lata proby uznajac ten okres za wystarczajacy dla zweryfikowania postawionej wobec oskarzonego
pozytywnej prognozy.

Z uwagi na dzialanie oskarzonego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej Sad wymierzyl oskarzonemu kare grzywny,
ktéra bedzie miata za zadanie uswiadomié oskarzonemu nieoplacalno$é naruszania porzadku prawnego. Z uwagi na
podjecie przez oskarzonego pracy zarobkowej uiszczenie grzywny nie bedzie wigza¢ sie z nadmiernym uszczerbkiem
dla jego utrzymania.

Na poczet kary grzywny na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono okres zatrzymania M. P..

W ocenie Sadu aktualna sytuacja materialna oskarzonego pozwala mu na uiszczenie naleznych kosztow procesu.



