Sygn. akt: VK 1946/12

(...) 1 Ds. 2430/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Michal Kupiec

Protokolant : sekr. sad. Pawel Kikola

po rozpoznaniu w dniu 15-02-2013 r. we Wroclawiu na posiedzeniu
sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

1. K. J.

syna K.i8S.zdomu K.

urodzonego (...) w S.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

L. w okresie od 3 wrzesnia 1999 roku do 4 wrze$nia 1999 roku we W., dzialajac w warunkach czynu ciaglego, wspdlnie i
w porozumieniu z D. D. i z innymi osobami oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej poprzez zawarcie z (...) trzech
umoé6w o $wiadcezenie ustug telekomunikacyjnych o numerach (...), (...), (...) bez zamiaru wywiazania sie z przyjetych
zobowiazan, doprowadzil (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 2.240,40 zl,

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zwiazku z art. 12 kk

2.A.Z.

corke W.iH. z domu Z.
urodzonej (...) w S.
PESEL (...)
oskarzonej o to, ze:

II. w okresie od 26 lipca 1999 roku do 7 wrze$nia 1999 roku we W., dzialajac w warunkach czynu ciagglego w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wspdlnie oraz wspolnie i w porozumieniu z D. D. i z innymi osobami, poprzez
wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z przyjetego zobowigzania na podstawie zawartych umoéow o
Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych o numerach (...), (...), (...) wytudzila ustugi telekomunikacyjne o wartosci
332,41 zlotych, czym dzialala na szkode (...) Sp. z 0.0. wW.

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zwiazku z art. 12 kk




3. K. P.
synaJ.iA.zdomu L.
urodzonego (...) wd.
PESEL (...)
oskarzonego o to, ze:

III. w okresie od 22 lipca 1999 roku do 11 sierpnia 1999 roku we W., dzialajac w warunkach czynu ciaglego, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspodlnie i w porozumieniu z D. D. i z innymi osobami, poprzez wprowadzenie
w blad co do zamiaru wywiazania sie z przyjetego zobowigzania na podstawie zawartych umow o §wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych o numerach (...), (...), (...) wyludzil ustugi telekomunikacyjne o wartoéci 410,33 ztotych, czym
dzialal na szkode (...) Sp.zo0.0. wW_;

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zwiazku z art. 12 kk

4.S.D. (1)

syna W.iW. z domu W.
urodzonego (...) w L.
PESEL(...)
oskarzonego o to, ze

IV. w okresie od 9 lipca 1999 roku do 12 stycznia 2000 roku we W., dzialajac w warunkach czynu ciagltego oraz wspolnie
i w porozumieniu z D. D. i z innymi osobami oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez zawarcie z (...)
czterech umow o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerach (...), (...), (...), (...), bez zamiaru wywigzania sie
z przyjetych zobowigzan doprowadzit (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.464,01 zl;

tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zwiazku z art. 12 kk

5.M.P. (1)

syna J.iA. zdomu L.
urodzonego (...) w S.
PESEL(...)
oskarzonego o to, ze

V. w okresie od 8 lipca 1999 roku do 14 sierpnia 1999 roku we W., dzialajac w warunkach czynu ciaglego oraz wspolnie
i w porozumieniu z D. D. i z innymi osobami oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez zawarcie z (...)
czterech umoéw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerach (...), (...), (...), (...) bez zamiaru wywiazania sie
z przyjetych zobowiazan doprowadzil (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 639,94 zk;

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zwigzku z art. 12 kk

* * ¥



I. uznaje oskarzonego K. J. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej
wyroku, a stanowiacego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu
kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. J. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierza oskarzonemu K. J. kare grzywny w wysokoéci 15 (pietnastu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zk;

IV. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzonego K. J. do naprawienia wyrzadzonej szkody, poprzez zaplate na
rzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 2.240,40 z} (dwa tysigce dwieScie czterdzieci zlotych czterdziesci groszy) w okresie probys;

V. uznaje oskarzona A. Z. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, opisanego w punkcie II czesci wstepnej
wyroku, a stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza jej
kare 8 (0émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A. Z. kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat probys;

VIIL. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzona A. Z. do naprawienia wyrzadzonej szkody, poprzez zaplate na
rzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 332,41 zl (trzysta trzydzieici jeden zlotych czterdzieéci jeden groszy) w okresie prdby;

VIII. uznaje oskarzonego K. P. za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie III czeéci
wstepnej wyroku, a stanowiacego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk
wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IX. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. P. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

X. napodstawie art. 33 § 2 kk wymierza oskarzonemu K. P. kare grzywny w wysokoSci 15 (pietnastu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zl;

XI. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzonego K. P. do naprawienia wyrzadzonej szkody, poprzez zaplate
narzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 410,33 zl (czterysta dziesie¢ zlotych trzydzieSci trzy grosze) w okresie proby;

XII. uznaje oskarzonego S. D. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie IV czeSci
wstepnej wyroku, a stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIII. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. D. (1) kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

XIV. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzuje oskarzonego S. D. (1) do naprawienia wyrzadzonej szkody, poprzez
zaplate narzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 1.464,01 z} (jeden tysiac czterysta sze$¢dziesiat cztery zlote jeden grosz) w okresie
proby;

XV. uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie V czeSci
wstepnej wyroku, a stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk
wymierza mu kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XVI. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. P. (1) kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;



XVII. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzonego M. P. (1) do naprawienia wyrzadzonej szkody, poprzez
zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 639,94 (sze$cset trzydziesci dziewieé zlotych dziewiecdziesiat cztery grosze) w
okresie probys;

XVIII. na podstawie art. 624 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonych K. J., A. Z. (1),
K.P.,,M.P.(1)iS.D. (2) od ponoszenia kosztow postepowania obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy ustalil:

W okresie od 12 marca 1999 r. do 12 wrze$nia 2000 r. D. D., a takze M. H. i M. C., wspoélnie zajmowali sie wyludzaniem
telefon6w komérkowych oraz ustug telekomunikacyjnych na szkode (...) sp. z 0.0., a takze w (...) sp. z 0.0., w ten
sposob ze proponowali r6znym, zazwyczaj znajdujacym sie w ubdstwie, osobom, zawieranie uméw o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych, na podstawie ktérych osoby te uzyskiwaly telefony komoérkowe. W tym celu D. D., M. H. i M.
C. przekazywali tym osobom niewielkie wynagrodzenie, zawozili je do punktu sprzedazy telefoné6w komoérkowych,
udzielali srodkéw finansowych na pokrycie wymaganych oplat, nastepnie sami przejmowali wydane przez (...)
telefony komoérkowe, a osobom, ktore zawarly umowe, polecaly zgloszenie na Policji kradziezy telefonéw, aby uniknaé
placenia za ushugi telekomunikacyjne. K. D. D., M. H. i M. C. takie umowy zawierali rowniez samemu.

(dowdd: zeznania J. K. k. 340 — 350;
zeznania G. G. k. 9 — 11;
zeznania W. G. k. 13 — 14;

umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, rachunki, regulaminy $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych,
korespondencja z numerami (...), karty gwarancyjne, kopie dokumentoéw tozsamosci klientoéw, pisemne o§wiadczenia
o kradziezy telefonow k. 16 — 31, k. 32 — 55, k. 89 — 94, k. 101 — 111, k. 121 — 283, k. 323 — 335, k. 352 — 397, k. 577;

protokol przeszukania mieszkania M. H. k. 31 — 34, k. 319 — 321, k. 403 — 406,
protokol przeszukania mieszkania D. D. k. 56 — 58,

kartki z zapiskami D. D. k. 60;

wyjasnienia M. C. k. 76 — 79, k. 81, k. 84, k. 87,

wyjasnienia M. B. k. 297 — 298, k. 439 — 440, k. 459 — 460;

wyjasnienia M. P. (1) k. 301 — 302, k. 436 — 437, k. 568 — 569;
wyjasnienia A. B. k. 305 — 307, k. 427 — 428, k. 464 — 465;

wyjasnienia K. P. k. 310 — 315, k. 433 — 434, k. 454 — 455;

wyjasnienia K. J. k. 316 — 318, k. 430 — 431, k. 546 — 547;

wyjasnienia D. D. k. 337 — 339, k. 398 — 400, k. 443 — 444, k. 555 - 556;
wyjasnienia A. Z. (2) k. 409, k. 424 — 425, k. 470 — 471;

wyjasnienia S. D. (1) k. 529 — 530)



W ten sposob D. D. nawiazal kontakt ze S. D. (1), ktéry na jego prosbe w zamian za niewielkie wynagrodzenie w okresie
od 9 lipca 1999 r. do 22 lipca 1999 r. zawarl z (...) sp. z 0.0. cztery umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
onumerach (...), (...), (...), (...), a uzyskane aparaty telefoniczne przekazal D. D., ktory je sprzedal. S. D. (1) nie mial
zamiaru wywiazywania sie z zawartych umoéw i nie dokonywal zadnych naleznych wptat. Z powodu braku optat w dniu
3 sierpnia 1999 r. i 12 stycznia 2000 r. aktywacja tych umoéw zostala zawieszona. W ten sposob (...) sp. z 0.0. poniosta
szkode w wysoko$ci 1.464,01 zl. Mianowicie:

- w dniu 9 lipca 1999 r. S. D. (1)zawarl w salonie firmowym (...)we W.przy ul. (...)Jumowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...). W dniu 3 sierpnia 1999 r. aktywacje zawieszono z powodu podejrzenia wyludzenia uslug
telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat;

-wdniu9glipca 1999r. S. D. (1) zawarl w salonie (...) w Makro B. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr
(...). Aktywacja umowy nastapila 10 lipca 1999 r. i zostala zawieszona w dniu 3 sierpnia 1999 r. z powodu podejrzenia
wyludzenia uslug telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat;

przy czym kwota nieuregulowanych optat, powstalych w wyniku uzytkowania telefonéw wydanych na podstawie
umoé6w nr (...) wyniosla 1.089,54 zl.

- w dniu 10 lipca 1999 r. S. D. (1) zawarl w salonie (...) we W. przy pl. (...) umowe o $wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych nr (...). W dniu 3 sierpnia 1999 r. aktywacje zawieszono z powodu podejrzenia wyludzenia
ustug telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat, przy czym kwota nieuregulowanych optat,
powstalych w wyniku uzytkowania telefonu wydanego na podstawie umowy wyniosta 260,90 zl;

- w dniu 22 lipca 1999 r. S. D. (1)zawarl w salonie firmowym (...) przy ul. (...)Jwe W.umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...). W dniu 12 stycznia 2000 r. aktywacje zawieszono z powodu podejrzenia wyludzenia
ustug telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat przy czym kwota nieuregulowanych oplat,
powstalych w wyniku uzytkowania telefonu wydanego na podstawie umowy wyniosta 113,57 zl

(dowdd: zeznania J. K. k. 348 — 350;
wyjasnienia S. D. (1) k. 529 — 530;

umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych S. D. (1), kopie dokumentéw tozsamosci i decyzji o nadaniu numeru
NIP k. 376- 397, oryginaly w kopercie na k. 577;

wyjasnienia D. D. k. 399 — 400, k. 443 — 444)

S. D. (1), urodzony w dniu (...), jest kawalerem, ma czworo maloletnich dzieci, pozostaje w konkubinacie. Pracuje
jako kamieniarz z wynagrodzeniem okolo 1.500 zl miesiecznie. Ma wyksztalcenie podstawowe. Nie byl leczony
psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. S. D. (1) nie by} uprzednio karany sagdownie.

(dowdd: wyjasnienia S. D. (1) k. 529 — 530;
informacja z K. k. 570)

W postepowaniu przygotowawczym oskarzony S. D. (1) przyznal sie w calo$ci do popelnienia zarzucanego mu czynu
(k. 529 — 530) i wyjasnil, ze podpisal umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych na prosbe D. D. i jego dwoch
znajomych, ktérym oddal telefony wraz z cala dokumentacja, otrzymujac w zamian 50 — 70 z} od umowy. S. D. (1)
przyznal, ze wiedzial, ze D. D. sprzedaje uzyskane w ten sposéb telefony, a sam nie placil rachunkéw telefonicznych,
ani nie zamierzat ich placi¢. Oskarzony twierdzil, ze D. D. mial zglosi¢ kradziez uzyskanych w ten sposéb telefonéw, aby
unikna¢ obciazania rachunkami za ustugi telekomunikacyjne. S. D. (1) wyrazil wole dobrowolnego poddania sie karze.

Sad Rejonowy zwazylt:



Sprawstwo i wina oskarzonego S. D. (1) nie budzily watpliwosci.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na zeznaniach przedstawicieli pokrzywdzonej spolki (...) i jej
przedstawicieli handlowych: przede wszystkim J. K. (k. 340 — 350), a takze G. G. (k. 9 — 11), W. G. (k. 13 -14),
K. R. (k. 285 — 286), R. Z. (k. 292 — 294) ktorzy szczegdlowo, precyzyjnie, obiektywnie, opierajac sie na danych z
systemu informatycznego, opisywali poszczegblne umowy zawierane przez osoby kierowane do (...) przez m.in. D. D.,
dane klientéw, sposob zawarcia umowy, czas w jakim dochodzilo do zawieszenia mozliwo$ci wykonywania polaczen
telefonicznych w razie braku zaptaty oplaty abonamentowej i oplaty za aktywacje i wysoko$é szkody.

Ustalenn w tym zakresie Sad dokonal takze na podstawie zabezpieczonej dokumentacji w postaci uméw o §wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, wystawionych przez (...) rachunkéw uproszczonych, podpisanych przez klientow
regulaminéw $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, korespondencji z numerami (...), kart gwarancyjne, kopii
dokumentow tozsamosci klientow, pisemnych oSwiadczen o kradziezy telefonéw, wskazujacych jednoznacznie na
tre$¢ zawieranych kontraktow i brak ich wykonania po stronie klientow.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad opart sie réwniez czeSciowo na wyjasnieniach M. C., ktory jakkolwiek
nie przyznawal sie do winy, to przeciez opisal szczegbélowo sposéb kontaktowania sie D. D. z osobami, ktére na
jego prosbe zawieraly umowy o $wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych, a ktore zawozil do placéwek operatora i
sklepow, aby zawrze¢ umowy. M. C. potwierdzal, Ze osoby te przekazywaly cale zestawy telefonéw D. D. i M. H., ktorzy
instruowali te osoby, co maja kupié, jak maja sie zachowa¢. M. C. rozpoznawal tez okazywanych mu oskarzonych, jako
osoby, ktore na prosbe D. D. zawozit do sklepow telefondéw komérkowych, w tym K. J., M. P. (2),

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie takze na wyjaénieniach D. D. i M. H. ktérzy przyznajac sie do winy
mozliwie szczegotowo i precyzyjnie opisywali okoliczno$ci zwiazane z zawieraniem przez niego i niejako kierowane
przez nich osoby uméw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. D. D.i M. H. przyznawali, ze przejmowali nabywane
przez te osoby zestawy telefoniczne i sprzedawali je. W zamian placili tym osobom niewielkie wynagrodzenie.
Przyznawali, ze nikt nie zamierzal regulowaé nalezno$ci wynikajacych z zawieranych uméw o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych. Przyznawali tez, ze sami wskazywalil, jakie telefony osoby te maja uzyskaé, wspoélnie z M. C.
jako kierowca zawozili je do punktéw, gdzie mozliwe bylo zawarcie umowy oraz przekazywali pieniagdze na dokonania
koniecznych oplat wstepnych. D. D. przyznal tez, ze w ten spos6b mogl wyludzi¢ okoto 50 telefonow.

Ponadto Sad dal wiare i opart sie na wyjaénieniach pozostalych oskarzonych w sprawie, w tym na wyjaénieniach
M. B. (k. 297 — 298, k. 439 — 440, k. 459 — 460), M. P. (1) (k. 301 — 302, k. 436 — 437, k. 568 — 569), A. B. (k.
305 — 307, k. 427 — 428, k. 464 — 465), K. P. (k. 310 — 315, k. 433 — 434, k. 454 — 455), K. J. (k. 316 — 318, k.
430 — 431, k. 546 — 547) i A. Z. (2) (k. 409, k. 424 — 425, k. 470 — 471). Osoby te szczerze, mozliwie precyzyjnie,
przyznajac sie do winy, opisywaly, ze zawieraly umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, aby uzyskac telefony
komorkowe, ktére przekazywali D. D. i M. H.. Potwierdzali, ze byli przez nich oraz kierowce (ktéorym byt M. C.)
zawozeni do punktoéw sprzedazy, instruowani, jakie telefony maja naby¢, jak maja sie zachowywac. Na ten cel D. D. i
M. H. przekazywali im niezbedne $rodki na dokonanie koniecznych optat. Po oddaniu zestawow telefonicznych osoby
te otrzymywaly niewielkie wynagrodzenie. Wyjasnienia tych osob sa spojne, zbiezne ze sobg i wskazuja na jednolity
spos6b postepowania sprawcow, ktérzy nimi niejako kierowali. Osoby te przyznawaly, ze nie zamierzaly regulowac
oplat zgodnych z umowa o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych. Wyjasnienia te obrazuja réwniez sposéb dzialania
w odniesieniu do osoby S. D. (1), pokazujac regule, w ktéra i ten oskarzony sie wpisal swoim dzialaniem.

Powyzsze ustalenia znajduja przy tym potwierdzenie w wynikach przeszukania mieszkan D. D. i M. H., podczas
ktoérych ujawniono liczne dokumenty zwigzane z umowami o $wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych pozostalych
oskarzonych, co potwierdza ze przejmowali oni zestawy telefoniczne nabywane przez wspdlsprawcow.

Szczegotowe ustalenia dotyczace osoby oskarzonego S. D. (1) wynikaly przede wszystkim z samych zabezpieczonych
dokumentow oraz z zeznan pracownika (...) sp. z 0.0. J. K. (por. zwl. k. 348 — 350). Zgodnie z nimi:



- w dniu 9 lipca 1999 r. S. D. (1)zawart w salonie firmowym (...) we W.przy ul. (...Jumowe o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...). W dniu 3 sierpnia 1999 r. aktywacje zawieszono z powodu podejrzenia wyludzenia ustug
telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat;

-wdniu 9 lipca 1999 . S. D. (1) zawarl w salonie (...) w Makro B. umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr
(...). Aktywacja umowy nastapila 10 lipca 1999 r. i zostala zawieszona w dniu 3 sierpnia 1999 r. z powodu podejrzenia
wyludzenia ustug telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat;

przy czym kwota nieuregulowanych oplat, powstalych w wyniku uzytkowania telefonéw wydanych na podstawie
umow nr (...) wyniosla 1.089,54 zl.

- w dniu 10 lipca 1999 r. S. D. (1) zawarl w salonie (...) we W. przy pl. (...) umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...). W dniu 3 sierpnia 1999 r. aktywacje zawieszono z powodu podejrzenia wyludzenia
ustug telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat, przy czym kwota nieuregulowanych optat,
powstalych w wyniku uzytkowania telefonu wydanego na podstawie umowy wyniosta 260,90 zl;

- w dniu 22 lipca 1999 r. S. D. (1)zawarl w salonie firmowym (...) przy ul. (...)we W.umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...). W dniu 12 stycznia 2000 r. aktywacje zawieszono z powodu podejrzenia wyludzenia
ustug telekomunikacyjnych, wobec braku regulowania naleznych oplat przy czym kwota nieuregulowanych optat,
powstalych w wyniku uzytkowania telefonu wydanego na podstawie umowy wyniosta 113,57 zl.

To, ze powyzsze umowy zostaly zawarte w ramach procederu wyludzania zestawdw telefonicznych i uslug
telekomunikacyjnych, potwierdzal rowniez oskarzony D. D. (por. k. 3909 — 400, k. 443 — 444), wprost odnoszac sie
do osoby S. D. (1), opisujac ze zawozit go do salonéw sprzedazy i przejmowal uzyskiwane przez niego telefony, ktore

nastepnie sprzedal.

Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze oskarzony S. D. (1) przyznal sie w caloSci do popelienia zarzucanego mu czynu (k. 529
— 530) i spojnie, logicznie, zgodnie z wyjasnieniami wspoloskarzonych, przyznawal, ze podpisal umowy o Swiadczenie
ushug telekomunikacyjnych na prosbe D. D. i jego dwoch znajomych, kt6rym oddat telefony wraz z cala dokumentacja,
otrzymujac w zamian 50 — 70 zt od umowy. S. D. (1) przyznal, ze wiedzial, ze D. D. sprzedaje uzyskane w ten sposob
telefony, a sam nie placil rachunkéw telefonicznych, ani nie zamierzal ich placié¢. Oskarzony twierdzil, ze D. D. mial
zglosié kradziez uzyskanych w ten sposéb telefon6w, aby unikngé obciazania rachunkami za ustugi telekomunikacyjne.
Wyja$nienia te nie budza zadnych watpliwosci co do ich wiarygodnosci. S. D. (1) wyrazil wole dobrowolnego poddania
sie karze.

* ¥ ¥

Nie budzilo zatem zadnych watpliwoéci, ze oskarzony S. D. (1) dopuscit sie tego, ze w okresie od 9 lipca 1999 roku
do 12 stycznia 2000 roku we W., dzialajac w warunkach czynu ciagltego oraz wspoélnie i w porozumieniu z D. D. iz
innymi osobami oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez zawarcie z (...) czterech umoéw o Swiadczenie
ushug telekomunikacyjnych o numerach (...), (...), (...), (...), bez zamiaru wywigzania sie z przyjetych zobowigzan
doprowadzil (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.464,01 zl, co wypelnialo znamiona
czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Oskarzony zawarl umowy z (...) sp. z 0.0. nie majac zamiaru dokonywania jakichkolwiek oplat, niezaleznie od tego,
co sie bedzie dzialo z telefonami, ktore uzyskal. Nadto zawarl przedmiotowe umowy w tym tylko celu, aby w zamian
za wynagrodzenie przekaza¢ zestawy telefoniczne D. D., wiedzac Ze zostana one sprzedane. Jest zatem oczywiste,
ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. D. i innymi osobami, dokonal wyludzenia uslug telekomunikacyjnych
na szkode (...) sp. z 0.0., niezaleznie od tego, ze sam nie korzystat z tych uslug. Sprawca tego rodzaju przestepstwa
jest nie tylko ten, kto wprowadza pokrzywdzonego w blad, doprowadza go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, a nastepnie korzysta z uzyskanej w ten sposéb korzy$ci majatkowej, ale rowniez i ten, kto dzialajac w
zamiarze wyludzenia realizuje cze$¢ znamion tego rodzaju czynu. Wspéldzialanie nie musi polega¢ bowiem nawet



na podejmowaniu czynnoéci czasownikowej stanowigcej znamie czynu (por. wyrok SN, OSNPG 1980 r., nr 1 poz.
1). Samo porozumienie, statuujace wspoélsprawstwo, moze mieé¢ charakter dorozumiany. Wystarczy, ze sprawy maja
$wiadomos$¢ wspolnego wykonywania czynu zabronionego, a wiec muszg przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawac
sobie sprawe, ze podejmowana czynno$¢ sklada sie na realizacje wykonywanej caloSci przedsiewziecia (por. A. Zoll, K.
Buchala, Kodeks karny, Komentarz, Zakamycze, 1998 r., t. I, str. 174). Do istoty wspoOlsprawstwa nalezy to, ze kazdy ze
sprawcow odpowiada za calo$é czynu zabronionego, w tym rowniez za te jego elementy, ktérych sam nie realizowal.
Dlatego S. D. (1) ponosi odpowiedzialno$¢ karna na zasadzie wspolsprawstwa za calo$¢ dokonanego czynu.

Oskarzony dzialal umyslnie w zamiarze bezpo$rednim w sposob zawiniony, gdyz kwestie wyludzenia telefonow i ustug
telekomunikacyjnych obejmowal swoja Swiadomoscia i chcial dokonaé oszustwa w zamian za niewielka gratyfikacje
finansowa, zdajac sobie w pelni sprawe z bezprawnosci swojego zachowania, lekcewazac w ten sposéb podstawowe
normy prawne i spoleczne.

Sad rozstrzygnal sprawe na posiedzeniu w trybie skazania bez przeprowadzania rozprawy. Zamiarem Sadu bylo
pelne uwzglednienie wniosku Prokuratora co do wymiary kary, gdyz wniosek ten byl w peli sluszny. Majac na
uwadze wysoko$¢ szkody, sposob dzialania sprawcow, znaczng odleglo$¢ czasowa czynu, brak staraf o naprawienie
szkody, trudng sytuacje materialna oskarzonego, jego uprzednia niekaralnoé¢, a takze konieczno$¢ wychowawczego
oddzialywania kary oraz sprawiedliwej odptaty, Sad mial zamiar wymierzy¢ oskarzonemu S. D. (1) kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz zobowigzaé go do
naprawienia szkody w okresie proby, zgodnie z wnioskiem oskarzyciela. Na skutek omylki pisarskiej, poprzez
powielenie wymiaru kary pozostalych oskarzonych, w wyroku z dnia 15 lutego 2013 r. V K 1946/12 wymierzono
S. D. (1) jedynie kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
proby oraz zobowiazano go do naprawienia szkody w okresie proby. Zdaniem Sadu przy pelnej akceptacji stron co
do uzgodnionego wymiaru kary na 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 2 lat proby, powyzsza omylka moze zostac¢ sprostowana, jako oczywista omylka pisarska. Niemniej w razie
gdyby oskarzyciel nie uznal tego za wla$ciwe, ma mozliwo$¢ wniesienia apelacji, celem doprowadzenia wyroku do
stanu zgodnego z jego wnioskiem, a w konsekwencji i z prawem.

Majac na uwadze aktualng sytuacje materialng oskarzonego i wysoko§¢ kosztow postepowania, jak rowniez brak
mozliwo$ci sprawiedliwego podziatlu kosztéw miedzy oskarzonych, Sad uznal za wlasciwe zwolnienie wszystkich
skazanych z kosztéw procesu.



