Sygn. akt VK 665/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu w Wydziale V Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Justyna Ponikowska

Protokolant : Izabela Kozlowska

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2012 r., 29 listopada 2012 r., 21 stycznia 2013 roku we W.
przy udziale

przedstawiciela Urzedu Skarbowego W. ---

sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

1. M. R.

ur. (...) we W.,

synaP.iF.zd. L.

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze :

I. pekliac funkcje Wiceprezesa Zarzadu - (...) spoika z o.0. z siedzibg (...)-(...) W., ul. (...) (KRS: (...)), nie zlozyt w
terminie ustawowym we wla$ciwym rejestrze sagdowym, tj. Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabryczna Wydziat VI
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego z siedziba we W., rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdanie z
dzialalnoSci sp6lki za 2006, w terminie najpdzniej do 15 lipca 2007 r., co stanowi naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy z
dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. Nr 76, poz. 694 z 2002 r. z p6zn zm.);

tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci;
2. K. B.

ur. (...)wS.,

synaW.iH.zd. K.

oskarzonego o to, ze :

II. pekliac funkcje Prezesa Zarzadu — (...) sp6ika z o.0. (KRS: (...)), z siedziba (...)-(...) W., ul. (...), nie zlozyl w
terminie ustawowym we wlaéciwym rejestrze sagdowym, tj. Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabryczna Wydzial VI
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z siedziba we W., rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdanie z
dzialalnosci spolki za 2006, w terminie najpdzniej do 15 lipca 2007 r., co stanowi naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy z
dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. Nr 76, poz. 694 z 2002 r. z pdzn zm.);



Y. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci;

* % ¥

I. uniewinnia oskarzonego M. R. od czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku;
II. uniewinnia oskarzonego K. B. od czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku;

III. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 18 wrzeénia 2002 roku w Kancelarii Notarialnej we W. przy ul. (...) przed notariuszem B. W. (Repertorium A
nr 11117/2002 zostala zawarta umowa spoélki z o.o. (...).

Dowod:
- odpis pelny z KRS dotyczacy spokkizo.o. (...) — k. 168-172, 178- 180,

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 25 wrze$nia 2002 roku (sygn. akt VI NS-REJ.
KRS/(...)) do Krajowego Rejestru Sadowego — Rejestru Przedsiebiorcow pod numerem (...) zostala wpisana (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba we W. przy ul. (...). Spotka miala dwoch wspolnikdow, ktoérymi
byli prezes spolki S. S. (1) oraz wiceprezes T. M.. Przedmiotem dzialalnoSci spélki byl handel, magazynowanie
i przechowywanie towardw, sprzatanie i czyszczenie obiektow, organizowanie targdw i wystaw, dzialalnosé
komercyjna, pozaszkolne formy ksztalcenia, pozostala dzialalno$é zwigzana ze sportem, badanie rynku i opinii
publicznej, doradztwo w zakresie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i zarzadzania, dzialalno$¢ detektywistyczna
i ochroniarska, pozostala dzialalnos¢ wspomagajaca transport ladowy, obsluga nieruchomosci, wynajem, nauka i
ushugi zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, zagospodarowanie i sprzedaz nieruchomosci na wlasny
rachunek, wynajem nieruchomosci na wlasny rachunek, dzialalno$é agencji obslugi nieruchomosci, budownictwo,
reklama.

Dowdd:

- postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 25.09.2002 r., WR.VI NS-REJ.KRS/(...) — k.
6 — 75

- zas§wiadczenie o dokonaniu wpisu z dnia 25.09.2002 . — k. 8,

W dniu 2 lutego 2004 roku, rep. A 794/2004 przed notariuszem K. K. (2) z kancelarii notarialnej we W. przy ul.
(...)zmieniono paragraf 7, 9 i 18 umowy.

Nastepnie aktem notarialnym z dnia 18 maja 2006 roku, Rep. (...), sporzadzonym przez notariusza K. K. (2) zmieniono
§ 18 umowy spolki.

Dowdd:
- odpis pelny z KRS dotyczacy spokki z o.o. (...) — k. 168-172, 178- 180,
Zgodnie z umowa sp6lki sp. z 0.0. (...) obowigzujaca w 2007 roku - § 18 stanowil, ze:

1. Zarzad zarzadza majatkiem i sprawami spolki i kieruje biezaca dzialalnoscia Spoiki.



2. Zarzad Spolki sklada sie z jednego do trzech cztonkow.

3. Zarzad jest powolywany przez Zgromadzenie Wspoélnikow, ktore okresla takze liczbe czlonkéow Zarzadu
odpowiednio do potrzeb Spoiki.

4. Kazdy Czlonek Zarzadu reprezentuje Spotke samodzielnie.
5. Wysoko$¢ wynagrodzenia dla cztonkéw Zarzadu okresla¢ beda odrebne umowy o zarzadzanie.

6. Rozporzadzanie prawem lub zaciggniecie zobowigzania do Swiadczenia o warto$ci dwukrotnie przewyzszajacej
wysoko$¢ kapitatu zakladowego nie wymaga uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikow, z zastrzezeniem postanowien § 16
tego aktu.

Dowdd:
- umowa spolki z o.o. (...) tekst jednolity — k. 135- 137,
- akt notarialny z dnia 18.05.2006 r., Rep. A numer (...) — k. 138 139,

W dniu 30 czerwca 2007 roku w siedzibie sp6lkizo.o. (...) odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow. Prezesem
byl wéwcezas K. B.. Na zgromadzeniu podjeto uchwale nr 1/2007 o zatwierdzeniu sprawozdania Zarzadu Spoiki za
rok 2006. Na mocy uchwaly nr 2/2007 zgromadzenie zatwierdzilo sprawozdanie finansowe spolki za rok 2006.
Uchwalaminr 3/2007 oraz 4/2007 zgromadzenie udzielilo absolutorium Prezesowi Zarzadu K. B. oraz Wiceprezesowi
Zarzadu M. R. z pelnienia przez nich funkcji czlonkéw Zarzadu w 2006 roku.

Dowdd:

- protokol z posiedzenia Zwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow spolki (...) odbytego w dniu 30.07.2007 r. — k. 103
- 106,

- wyja$nienia oskarzonego K. B. — k. 28, 108-109, 162-163,
- wyja$nienia oskarzonego M. R. — k. 53, 109-110, 163,

W dniu 6 lipca 2007 roku do Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej (...) sp. z o.0. zlozyla wniosek o
zmiane wpisu w Krajowym Rejestrze Sadowym — sprawozdania finansowe i inne dokumenty. Do wniosku dolaczono
sprawozdanie finansowe za rok 2006, sprawozdanie zarzadu z dzialalnosci spétki za rok 2006 oraz protokot
zwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw. Wniosek zostal podpisany przez K. B. oraz M. R..

W dniu 6 lipca 2007 roku prezes zarzadu Sp. z o.0. (...) do Urzedu Skarbowego W. zlozyl dokumenty w postaci
bilansu, rachunku zyskéw i strat wraz z wprowadzeniem do sprawozdania finansowego oraz uchwaly Zwyczajnego
Zgromadzenia Wspoélnikow zatwierdzajgcej sprawozdanie finansowe za rok obrotowy 2006 roku.

Dowod:

- wniosek o zmiane wpisu w KRS (data wpltywu do Sadu 6.07.2007 . ) k. 140- 141, 54, 128,
- sprawozdanie finansowe — k. 143- 145,

- wprowadzenie do sprawozdania finansowego za rok 2006 — k. 146,

- dodatkowe informacje i wyjasnienia — k. 147-148,

- sprawozdanie Zarzadu (...) Sp. z 0.0. z dzialalno$ci w 2006 roku — k. 149,



- protokol z posiedzenia Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow z dnia 30.06.2007 1. — k. 150 — 153,
- pismo z dnia 6.07.2007 r. — k. 102,

- wyjasnienia oskarzonego K. B. — k. 28, 108-109, 162-163,

- wyjasnienia oskarzonego M. R. — k. 53, 109-110, 163,

Zarzadzeniem z dnia 6 sierpnia 2007 roku, WR VI Ns Rej. KRS (...) Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej wezwal
spolke z 0.0. (...) do uzupelnienia wniosku w terminie 7 dni pod rygorem oddalenia - poprzez nadeslanie uchwatly
Zgromadzenia Wspoélnikow dotyczacej powolania zarzadu, zgodnie bowiem z art. 202 k.s.h., jezeli umowa spoétki
nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajacego
sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia funkcji czlonka zarzadu.

Dowod:
- zarzadzenie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 6.08.2007 r., VI NS Rej. KRS (...) — k. 97,

W sprawie sygn. akt WR VI Ns Rej. KRS 12770/07/121 w dniu 27 wrze$nia 2007 roku wszczeto z urzedu postepowanie
reklamacyjne w Urzedzie Pocztowym w zwiazku z brakiem zwrotnego potwierdzenia odbioru przez sp. z o.o. (...)
zarzadzenia z dnia 6 sierpnia 2007 roku.

Dowdd:
- zarzadzenie z dnia 27.09.2007 r., WR VI Ns Rej. KRS (...) — k. 55,

Urzad Pocztowy we (...) w sprawie reklamacji poinformowal, ze przesylka polecona nr (...) (zarzadzenie o wezwaniu
do usuniecia brakéw formalnych) nadana w dniu 8 sierpnia 2007 roku w Urzedzie Pocztowym 63 pod adres (...)
Sp. z o0.0. ul. (...) we W., zostala w dniu 13 sierpnia 2007 roku awizowana i awizowana powtornie dnia 20 sierpnia
2007 roku. W dniu 21 sierpnia 2007 roku przesylke odebral M. P., wskazujac iz jest wlascicielem firmy. Dolgczono
zwrotne potwierdzenie odbioru przesylki. M. P. nigdy nie byt udzialowcem spdlki ani czlonkiem jej zarzadu. Byl
jedynie jej pracownikiem. W spo6lce mial opinie osoby stwarzajacej problemy — trudno bylo sie z nim porozumie¢,
byl nieobowigzkowy. Mial swoje problemy osobiste. M. P. nie poinformowal czlonkéw zarzadu spélki z o.0. (...) o
odebranym przez siebie piSmie ani im go nie przekazal.

Dowod:

- pismo Urzedu Pocztowego we (...) —k. 56,

- kserokopia zwrotnego potwierdzenia odbioru przesylki — k. 57,
- wyja$nienia oskarzonego K. B. — k. 28, 108-109, 162-163,

- wyjasnienia oskarzonego M. R. — k. 53, 109-110, 163,

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2007 roku, WR VI Ns Rej. KRS (...) Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej
VI Wydzial Gospodarczy KRS oddalil wniosek zlozony w dniu 6 lipca 2007 roku przez spoélke (...) sp. z 0.0. 0
wpis wzmianki o zlozeniu sprawozdania finansowego za rok 2006. W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazal, ze
zarzadzeniem z dnia 6 sierpnia 2007 roku wezwano wnioskodawce do uzupelnienia wniosku w terminie 7 dni pod
rygorem oddalenia poprzez nadestanie Uchwaly Zgromadzenia wspélnikéw dotyczacej powolania zarzadu zgodnie
z art. 202 ksh. Jezeli bowiem umowa sp6lki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia



funkcji czlonka zarzadu. Sad zaznaczyl, ze powyzsze zarzadzenie doreczono wnioskodawcy w dniu 21 sierpnia 2007
roku i mimo uplywu zakres§lonego terminu, wnioskodawca nie uzupehil wniosku.

Dowéd:
- postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 16.11.2007 r., WR VI Ns Rej. (...) — k. 58,

W dniu 30 kwietnia 2008 roku w Kancelarii Notarialnej we W. przy Placu (...) przed notariuszem K. K. (2) odbylo sie
Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow (...) Sp. z 0.0. Zgromadzenie podjelo uchwale nr 1/2008 na mocy ktorej ze
stanowiska Prezesa Zarzadu sp6iki odwolano K. B.. Na mocy uchwaly nr 2/2008 ze stanowiska wiceprezesa zarzadu
odwolano M. R.. Podjeto uchwale nr 3/2008 o powolaniu na stanowisko Prezesa Zarzadu sp6tki M. T.. Zgromadzenie
zmienilo réwniez siedzibe spolki z miasta W. na miejscowosé C..

Dowdd:

- odpis aktu notarialnego z dnia 30.04.2008 roku, rep. A numer (...) — k. 29-31,
- wyja$nienia oskarzonego K. B. — k. 28, 108-109, 162-163,

- wyjaénienia oskarzonego M. R. — k. 53, 109-110, 163,

Zgodnie z wypisem KRS nr 5 z dnia 24 czerwca 2006 roku - w sklad zarzadu sp. z o.0. (...) wchodzil prezes K. B.
oraz wiceprezes M. R.. Kazdy czlonek zarzadu reprezentowal spotke samodzielnie. Prokurentem z kolei byt A. R..
Wspo6lnikami byli M. R. oraz (...) sp. z0.0. Odpis z KRS zawiera informacje z ztozeniu do rejestru sprawozdan za okres
01.01.20041 — 31.12.2004r. data zlozenia 30.06.2005r.

Zgodnie z wypisem KRS nr 6 z dnia 1 wrzes$nia 2006 r. w sklad zarzadu wchodzil prezes K. B. oraz wiceprezes M.
R.. Kazdy czlonek zarzadu reprezentowal spotke samodzielnie. Prokurentem byt A. R.. Wspo6lnikami byli M. R. oraz
(...)sp.zo.0.

Zgodnie z wypisem KRS nr 8 z dnia 22 lutego 2010 roku w sklad jej zarzadu wchodzil prezes K. B. oraz wiceprezes M.
R.. Kazdy czlonek zarzadu reprezentowal spotke samodzielnie. Prokurentem byl A. R.. Wspoélnikami byli M. R. oraz
(...) sp. z 0.0. Odpis z KRS zawiera informacje z ztozeniu do rejestru sprawozdan za okres 01.01.2004r — 31.12.2004r.
data zlozenia 30.06.2005r.

Zgodnie z wypisem KRS nr 9 z dnia 23 maja 2011 roku w sklad zarzadu spétki wchodzil Prezes Zarzadu K. B. oraz
prezes Zarzadu M. T., jak rowniez wiceprezes M. R.. Prokurentem nadal byt A. R.. Wsp6lnikami byli M. R. oraz (...)
sp. z 0.0. Odpis z KRS zawiera informacje z zlozeniu do rejestru sprawozdan za okres 01.01.2004r — 31.12.2004r. data
zlozenia 30.06.2005r.

Zgodnie z wypisem KRS nr 10 z dnia 6 czerwca 2011 roku w sklad zarzadu spdétki wehodzil prezes M. T., prokurentem
pozostal A. R.. M. R. pozostal jedynie wspolnikiem. Odpis z KRS zawiera informacje z ztoZeniu do rejestru sprawozdan
za okres 01.01.2004r — 31.12.2004r. data zlozenia 30.06.2005r.

Dowéd:
- wypisy z KRS nr 5,6,8,9,10, - k. 20-24,
- odpis pelny z KRS dotyczacy spokki z o.o. (...) — k. 168-172, 178- 180,

Wedtug wpiséw widniejacych w Krajowym Rejestrze Sadowym S. S. (2) pelnil funkcje Prezesa Zarzadu spélki z o.o.
(...) od 25 wrzesnia 2002 roku do 25 lutego 2004 roku. Rejestr przedsiebiorcow wykazuje, ze funkcje Prezesa K. B.
pelnil od 25 lutego 2004 roku do 6 czerwca 2011 roku. Od 23 maja 2011 roku prezesem zarzadu byt M. T.. Z kolei
funkcje wiceprezesa Zarzadu M. R. pelit w okresie od 24 czerwca 2006 roku do 6 czerwca 2011 roku.



Dowdd:
- odpis pelny z KRS dotyczacy spolki z o.o. (...) — k. 168-172, 178- 180,

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2010 roku w sprawie sygn. akt WR VI Ns Rej. KRS 6127/10/977 Sad Rejonowy
dla Wroclawia — Fabrycznej wszczal postepowanie przymuszajace wobec spotki z o.o0. (...) i zobowigzal zarzad
wymienionej spétki w osobach K. B. i M. R. do zlozenia wniosku o wpis zmian do KRS przez ujawnienie w dziale 3
rejestru informacji o dokumentach finansowych za okres od 25 wrzeénia 2002 roku do 31 grudnia 2003 roku oraz
za lata 2005 — 2008 w postaci:

- wzmianki o zlozeniu rocznego sprawozdania finansowego (sprawozdanie to sktada sie z bilansu, rachunku zyskow
i strat, informacji dodatkowej; sprawozdanie podpisuje, podajac zarazem date podpisu — osoba, ktorej powierzono
prowadzenie ksigg rachunkowych i kierownik jednostki, a jezeli jednostka kieruje organ wieloosobowy - wszyscy
czlonkowie tego organu),

- wzmianki o zlozeniu opinii bieglego rewidenta, jezeli sprawozdanie podlegato obowiazkowi badania przez bieglego,
na podstawie przepiséw o rachunkowosci,

- wzmianki o zlozeniu uchwaly badZ postanowienia o zatwierdzeniu sprawozdania finansowego oraz o podziale zysku
lub pokryciu straty,

- wzmianki o zlozeniu sprawozdania zarzadu z dzialalnoSci podmiotu (sprawozdanie podpisuje kierownik jednostki,
a jezeli jednostka kieruje organ wieloosobowy — wszyscy czlonkowie tego organu podajac zarazem date podpisu),

oraz do zlozenia w/w dokumentéw za okres od 25 wrze$nia 2002 roku do 31 grudnia 2003 roku oraz za lata 2005
— 2008

w terminie 7 dni pod rygorem nalozenia grzywny przewidzianej w przepisach kodeksu postepowania cywilnego o
egzekucji Swiadczen niepienieznych w wysokoS$ci 1000 zl na kazdego czlonka zarzadu.

Wymienione postanowienie zostalo doreczone (...) Sp. z 0.0. w dniu 26 kwietnia 2010 roku — przesylke odebrala E. G..
Dowdd:

- postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 20.04.2010 r., WR VI Ns Rej. KRS (...) — k. 11,
- zwrotne potwierdzenie odbioru — k. 12,

W dniu 19 kwietnia 2012 roku do Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej M. R. w imieniu spoiki z o.o. (...) ztozyl
wniosek o zmiane wpisu w Krajowym Rejestrze Sadowym — Sprawozdania finansowe i inne dokumenty. Wniosek
dotyczyl rocznego sprawozdania finansowego za rok 2006 oraz sprawozdania z dzialalnoS$ci za ten okres. Do wniosku
M. R. dolaczyl kopie wymienionych sprawozdan oraz kopie protokotu zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow.

Dowdd:

- wniosek o zmiane w KRS (data zlozenia 19.04.2012 1.) — k. 62-65, ,
- wyjasnienia oskarzonego K. B. — k. 28, 108-109, 162-163,

- wyjasnienia oskarzonego M. R. — k. 53, 109-110, 163,

Oskarzony K. B., urodzony (...), zamieszkuje we W., przy u. A. V. 17/4. Posiada wyksztalcenie wyzsze techniczne.
Z zawodu jest inzynierem budowlanym, prowadzi wlasng dzialalnos¢ gospodarcza, z ktorej uzyskuje dochod w
wysoko$ci okolo 4-5 000 zl miesiecznie. Jest zonaty, ma jedno pelnoletnie dziecko.



Oskarzony nie byl karany sadownie.
Dowdd:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 162,
- karta karna — k. 94,

Oskarzony M. R., urodzony (...), zamieszkuje we W. przy ul. (...). Posiada wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest
architektem. Pracuje w spolce (...) sp. z 0.0. jako prezes zarzadu spoiki i uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci 10 000
z} miesiecznie. Jest zonaty, ma dwoje doroslych dzieci.

Oskarzony nie byt karany sadownie.
Dowéd:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 162,
- karta karna — k. 77,

Oskarzony K. B. w toku postepowania przygotowawczego w dniu 23 lutego 2012 roku przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze funkcje Prezesa Zarzadu spoélki z 0.0. (...) pelil w okresie od 2004 roku do
dnia odwotania, tj. 30 kwietnia 2008 roku. Przez okres okolo roku stanowil jednoosobowy zarzad sp6lki, nastepnie
prawdopodobnie od poczatku 2006 roku Zarzad byl dwuosobowy. Przez caly ten okres az do 30 kwietnia 2008
roku wiceprezesem zarzadu byl M. R., ktory byl tez 100% udzialowcem spotki. Oskarzony wyjasnil, ze spotka, ktora
zajmowala sie zarzadzaniem budynkiem w L. — gdzie mie$cilo sie centrum (...) (Biedronka) zarzadzat wspoélnie z M.
R.. Zaznaczyl, Ze jest przekonany, ze sprawozdanie finansowe za 2006 roku zostalo zlozone w Sadzie Gospodarczym,
ale prawdopodobnie z powodu bledéw formalnych zostalo przez Sad odrzucone. Oskarzony podal, ze pamieta, ze
w tej sprawie przyszlo pismo z Sadu wzywajace do uzupelnienia brakéw, jednak braki te nie zostaly uzupelnione
— oskarzony nie pamietal z jakiego powodu. Zaprzeczyl temu, aby otrzymal z Sadu postanowienie przymuszajace,
wzywajace do zlozenia sprawozdan za lata 2005 — 2008. Podal, ze po odwotaniu z funkcji prezesa nie mial juz kontaktu
ze spolka (...) i nie interesowat sie nig. Oskarzony zobowiazal sie do dnia 23 marca 2012 roku wyjaéni¢ sprawe
sprawozdania finansowego za 2006 rok. (k. 28)

Na rozprawie w dniu 5 listopada 2012 roku (k. 108-109) oskarzony nie przyznat sie do popeklienia zarzucanego mu
czynu. Zaznaczyl, ze na poczatku przyznawat sie do winy, ale nie do konca znal woéwczas swoja sytuacje prawna.
P6Zniej stwierdzil, ze bilans zostal zlozony przez niego oraz M. R. w dniu 7 lipca, ale zostal on odrzucony przez Sad,
gdyz nie zostala przedluzona kadencja zarzadu. W zasadzie nie mial obowigzku sklada¢ bilansu, bo dla Sadu nie
byl juz prezesem spotki. Oskarzony wyjaénil nadto, ze pismo z Sadu wzywajace do uzupelienia brakéw formalnych
wniosku odebrat M. P., ktéry byl pracownikiem sp6lki, a na potwierdzeniu odbioru podatl sie za jej wlasciciela. M.
P. mial woéwczas problemy osobiste — rozstawat sie z zong i prawdopodobnie nie przekazal pisma czlonkom zarzadu.
Oskarzony wyjasnil, ze prezesem sp6lki byl do 30 kwietnia 2008 roku i po tej dacie nie byl powolywany na czlonka
Zarzadu.

Na rozprawie gléwnej w dniu 21 stycznia 2013 roku (k. 162-163) oskarzony K. B. rowniez nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu i podtrzymal wyjasnienia zlozone weze$niej. Podal nadto, ze po podjeciu uchwaly
3/2007 spolkazo.o. (...) prowadzila dzialalnosé. Stwierdzil, ze prawdopodobnie to on popisywal umowy i wykonywat
czynnoSci rozporzadzajace.

Oskarzony M. R. w toku postepowania przygotowawczego w dniu 4 kwietnia 2011 roku (k. 53) nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze nie pamieta od kiedy pelnil funkcje wiceprezesa zarzadu spoltki z
0.0. (...), ale spolka zarzadzal wspodlnie z K. B. do chwili odwolania ich z funkcji czlonkéw zarzadu, tj. do dnia 30
kwietnia 2008 roku. Oskarzony wyjasnil, ze wedlug jego wiedzy sprawozdanie (...) spolki (...) za 2006 rok zostalo



zlozone w Sadzie Gospodarczym w dniu 6 lipca 2007 roku i w tym samym dniu zostal ono tez zlozone w Urzedzie
Skarbowym W.. Oskarzony zaznaczyl, ze nie otrzymal z Sadu postanowienia przymuszajacego i nie mial o nim wiedzy.
Nie wiedzial tez o nieprzyjeciu przez Sad Gospodarczy zlozonego w terminie ustawowym sprawozdania finansowego
spolki za rok 2006. Nie pamietal, czy w tej sprawie kontaktowal sie z nim prezes K. B.. Oskarzony wyjaénil, ze w
marcu 2012 roku jego pelnomocnik dokonal wgladu do akt spolki i okazalo sie, ze powodem oddalenia wniosku w
zakresie zlozenia sprawozdania finansowego spolki za rok 2006 byto nieuzupehlienie brakoéw formalnych. Spoétka
nie przedlozyta Uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikoéw Spotki powolujacej Zarzad na kolejny okres czasu zgodnie z
treécig art. 202 k.s.h.. Pismo z Sadu — nie wiadomo na jakiej podstawie — na poczcie odebral M. P., ktory kiedy$
byt pracownikiem spolki. Oskarzony zaznaczyl, ze do dnia 30 kwietnia 2008 roku by} faktycznym beneficjentem
wszystkich udzialow spolki (...) i gdyby wiedzial o zaistnialej sytuacji, to uzupelienie wyzej wymienionych brakow
formalnych do skutecznego zlozenia sprawozdania finansowego sp6tki za 2006 rok nie stanowitoby dla niego zadnego
problemu. Oskarzony zobowigzat sie nie zwlocznie wyjaénié¢ sprawe sprawozdania finansowego.

Narozprawie w dniu 5 listopada 2012 roku (k. 109-110) oskarzony rowniez nie przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu. Wyjasénil, Ze w dniu 30 kwietnia 2007 roku zostala podjeta uchwala o skwitowaniu zarzadu. Wszystkie
wnioski do KRS i Urzedu Skarbowego byly przygotowywane i wysylane. Oskarzony wyjasnil, ze dopiero z akt
rejestrowych i z wezwania do Urzedu Skarbowego dowiedzial sie, ze w sierpniu 2007 roku Sad wzywat spotke do
uzupelienia jakich§ brakow, a wczesniej nie mial w ogoble SwiadomosSci w tym zakresie. Z akt sprawy dowiedzial
sie, ze takie wezwanie odebral M. P.. Byl to pracownik spolki, ktory stwarzal duzo probleméw — ciezko bylo sie
z nim porozumie¢, byl nieobowigzkowy. Ponadto miat problemy osobiste. Zdumiewajace bylo to, ze na zwrotnym
potwierdzeniu odbioru wezwania podpisal sie jako wlasciciel firmy, mimo Ze nigdy nie byt czlonkiem zarzadu ani jej
wspoétwlascicielem. Oskarzony zaznaczyl, ze gdyby o tej sytuacji wiedzial, nie byloby obecnie zadnych problemow,
jednak kiedy dowiedzial sie o sprawie, nie byl juz prezesem sp6lki ani czlonkiem zarzadu i wobec tego nic nie udato
sie naprawiC. Zaznaczyl, ze po rozmowie z mecenasem stwierdzil, ze nie moze juz brakéw uzupehic, bo nie jest juz
ani wlascicielem spo6iki ani czlonkiem jej Zarzadu.

Na rozprawie gléwnej w dniu 21 stycznia 2013 r. (k. 163) oskarzony M. R. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i podtrzymal wyjasnienia zlozone wcze$niej.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszed} do przekonania, ze oskarzonych K. B. i M. R.
nalezalo uniewinni¢ od popelnienia zarzucanych im czynow.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, Ze w niniejszej sprawie stan faktyczny — ustalony przede wszystkim na podstawie
niekwestionowanych w toku postepowania co do wiarygodno$ci dokumentoéw - nie budzil w zasadzie zadnych
watpliwos$ci. Okoliczno$ci wynikajace ze zgromadzonej dokumentacji potwierdzali tez w swoich wyjasnieniach obaj
oskarzeni. Z materialu dowodowego wynikalo w sposo6b jasny, ze oskarzony K. B. oraz oskarzony M. R. — ktdrzy przez
dtuzszy okres czasu pehili funkcje odpowiednio Prezesa i Wiceprezesa Zarzadu spoélki z o.0. (...), w dniu w dniu
6 lipca 2007 roku zlozyli do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej wniosek o zmiane wpisu w Krajowym
Rejestrze Sadowym, dolaczajac sprawozdanie finansowe sp6lki za rok 2006 oraz sprawozdanie z dzialalnoSci sp6iki za
ten rok. Wniosek ten zostal jednakze przez Sad oddalony na skutek nieuzupelnienia przez spétke brakow formalnych i
w konsekwencji wymienione sprawozdania nie zostaly skutecznie zlozone. Fakty te oraz towarzyszace im okolicznoSci
nalezalo oceni¢ w kontekécie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych za popeklienie zarzucanych im czynéw z art. 79
pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 roku o rachunkowosci.

K. B.i M. R. zostali oskarzeni o to, ze pelnigc odpowiednio funkcje Prezesa i Wiceprezesa Zarzadu — (...) sp6ika z o.o.
z siedzibg (...)-(...) W., ul. (...) (KRS: (...)), nie zlozyli w terminie ustawowym we wlaSciwym rejestrze sadowym, tj. w
Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej Wydzial VI Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z siedziba we
W., rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalnoéci sp6tki za 2006 rok, w terminie najpdzniej do



15 lipca 2007 roku, co stanowi naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. Nr.
76, poz. 694 z 2002 r. Z pdzn. zm.), tj. o przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci.

Dyspozycje wymienionego art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowo$ci wypelnia ten, kto wbrew przepisom ustawy nie sktada
sprawozdania finansowego lub sprawozdania z dzialalno$ci we wlaéciwym rejestrze sadowym.

Obowiazek skladania wymienionych sprawozdan reguluje przepis art. 69 ustawy o rachunkowosci. Zgodnie z treScig
art. 69 ust. 1 wymienionej ustawy (w brzmieniu obowiazujacym réwniez w 2006 roku), kierownik jednostki sklada
we wilasciwym rejestrze sadowym roczne sprawozdanie finansowe, opinie bieglego rewidenta, jezeli podlegalo
ono badaniu, odpis uchwaly badz postanowienia organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania
finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty, a w przypadku jednostek, o ktérych mowa w art. 49 ust. 1 — takze
sprawozdanie z dzialalno$ci — w ciggu 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego. Art. 49 ust.
1 cytowanej ustawy stanowi, ze w przypadku miedzy innymi spoélek kapitalowych, kierownik jednostki sporzadza,
wraz z rocznym sprawozdaniem finansowym, sprawozdanie z dzialalnosci jednostki. Zatem obowiazek sporzadzenia
sprawozdania z dzialalnoSci jednostki dotyczyl tez spotki (...), ktéra bedac spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig
zaliczala sie do spolek kapitalowych. Przepis art. 53 ust. 1 ustawy o rachunkowosci stanowi nadto, ze roczne
sprawozdanie finansowe jednostki, z zastrzezeniem ust. 2b, podlega zatwierdzeniu przez organ zatwierdzajacy, nie
pozniej niz 6 miesiecy od dnia bilansowego.

Majac na uwadze tre$¢ wymienionych regulacji prawnych, roczne sprawozdanie finansowe oraz sprawozdanie z
dzialalnoSci spolki z o0.0. (...) za 2006 rok winno zostaé zatwierdzone nie pdzniej niz 6 miesiecy od dnia bilansowego,
a wiec do dnia 30 czerwca 2007 roku. Nastepnie wymienione sprawozdania winny zostaé przedlozone do Krajowego
Rejestru Sadowego do dnia 15 lipca 2007 roku. Osoba zobowigzana do zlozenia tych dokumentéw byl kierownik
jednostki, a zatem w przypadku spoélki z o.0. (...) Prezes jej Zarzadu lub Wiceprezes Zarzadu. Zgodnie bowiem z § 18
pkt 4 umowy spotki obowigzujacym w 2007 roku, kazdy czlonek Zarzadu reprezentowal spoltke samodzielnie.

W dniu 30 czerwca 2007 roku — zgodnie z obowiazujacymi przepisami — Zwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow
sp. z 0.0. (...) uchwalg nr 1/2007 zatwierdzilo sprawozdanie Zarzadu Spétki za rok 2006, a uchwala nr 2/2007
sprawozdanie finansowe sp61ki za wskazany rok. Nastepnie w dniu 6 lipca 2007 roku — a zatem w ustawowym terminie
— spolka z o.0. (...) wymienione sprawozdania zlozyla do Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej VI Wydzialu
Gospodarczego, zwracajac sie z wnioskiem o zmiane wpisu w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Wniosek ten zostal
podpisany przez oskarzonych K. B. i M. R.. Jak wynikalo z wyjasnien obu oskarzonych, ztozonych w toku postepowania
przygotowawczego, byli oni przeSwiadczeni, ze sprawowali wowczas funkcje Prezesa i Wiceprezesa Zarzadu Spoiki.
Jednakze w $wietle obowigzujacych przepis6w nie byli oni osobami uprawnionymi do zlozenia wyzej wymienionego
wniosku, gdyz nie byli juz czlonkami Zarzadu Spélki z o.0. (...), o czym przesadzala regulacja art. 202 k.s.h.

Zgodnie z trescig art. 202 § 1 k.s.h. jezeli umowa spolki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z
dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy
pelienia funkeji czlonka zarzadu. Z kolei § 2 cytowanego przepisu stanowi, iz w przypadku powolania czlonka
zarzadu na okres dluzszy niz rok, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspo6lnikéw,
zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za ostatni pelny rok obrotowy pelienia funkeji cztonka zarzadu, chyba ze
umowa spolki stanowi inaczej.

W umowie sp6iki z 0.0. (...) w brzmieniu obowigzujacym w 2007 roku (przy uwzglednieniu zmiany dokonanej aktem
notarialnym z dnia 18 maja 2006 roku, Rep. A. nr 7570/2006) nie bylo regulacji dotyczacych kwestii wygasniecia
mandatu czlonka zarzagdu. Umowa nie okres$lata rowniez dlugo$ci trwania mandatu do pelienia funkcji czlonka
zarzadu.

Zatem w przypadku wymienionej spétki znajdowal zastosowanie art. 202 § 1 k.s.h. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 21 lipca 2010 roku (III CZP 23/10, OSNC 2011/1/6) jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej,
mandat czlonka zarzadu wygasa w terminie przewidzianym w art. 202 § 1 k.s.h. takze wtedy, gdy wedlug uchwaly
wspoélnikow powolanie nastgpilo na czas nieokre$lony. W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy podkreslil, ze przepis



art. 202 § 1 k.s.h. ma charakter dyspozytywny, wobec czego znajduje zastosowanie tylko wtedy, gdy strony nie
uregulowaly kwestii wyga$niecia mandatu w spos6b odmienny, jednak — w braku odmiennej regulacji w umowie
spolki — okresla chwile wygasniecia mandatu czlonka zarzadu w sposob kategoryczny. Mozna zatem twierdzié, ze
wyrazona w nim regula nie dotyczy sytuacji, w ktérej umowa spdlki stanowi inaczej, oraz odmiennie uregulowanej w
art. 202 § 2 k.s.h. sytuacji powolania czlonka zarzadu na okres dtuzszy niz rok. W pozostatych natomiast sytuacjach ma
zastosowanie regula przewidujaca wygaséniecie mandatu z dniem odbycia zgromadzenia wspo6lnikow zatwierdzajacego
sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pehienia funkcji. Sad Najwyzszy podkreslil, ze dotyczy to
nawet sytuacji, gdy w braku odmiennej regulacji w umowie spétki — wedlug uchwaly wspolnikow powolanie czlonkéw
zarzadu nastapilo na czas nieokreslony.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze — wobec braku odmiennych regulacji
w umowie spolki - do kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem Zarzadu sp. z 0.0. (...) znajdowal zastosowanie art.
202 § 1 k.s.h. Zgodnie z nim mandat czlonk6w zarzadu — Prezesa i Wiceprezesa w osobach oskarzonych K. B. i M. R.
wygast z dniem 30 czerwca 2007 roku, tj. z dniem odbycia zgromadzenia wspdlnikow zatwierdzajacego sprawozdanie
finansowe za rok 2006. Rok 2006 byl pelnym rokiem obrotowym pelnienia przez nich funkcji czlonkéw zarzadu.

Wobec tego w dniu 6 lipca 2007 roku, kiedy oskarzeni K. B. i M. R. skladali do Sadu Rejonowego dla Wroctawia
— Fabrycznej sprawozdanie finansowe i sprawozdanie z dzialalno$ci spétki za rok 2006, nie mieli tak naprawde
prawnego obowiazku tego czyni¢, gdyz nie byli juz czlonkami Zarzadu Spoélki, a zatem takze i kierownikami jednostki
w rozumieniu z art. 69 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, zobowigzanymi do przedlozenia wymienionych dokumentow
do wlasciwego rejestru.

W zwigzku z powyzszym Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej stusznie zarzadzeniem z dnia 6 sierpnia 2007
roku wezwal spolke z o0.0. (...) do uzupelnienia wniosku w terminie 7 dni pod rygorem oddalenia - poprzez
nadestanie uchwaly Zgromadzenia Wspoélnikow dotyczacej powolania zarzadu, zgodnie bowiem z art. 202 k.s.h.,
jezeli umowa spdlki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow
zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelienia funkcji czlonka zarzadu.

Powyzsze braki nie zostaly przez spotke uzupelione. Oskarzeni K. B. i M. R. nie mieli $wiadomosci, ze
wyzej wymienione zarzadzenie zostalo wydane. Jak wynikalo bowiem z materialu dowodowego zarzadzenie pod
dwukrotnym awizowaniu zostalo odebrane w dniu 21 sierpnia 2007 roku przez pracownika spoélki z o.o. (...), ktory
jednak pisma tego z réznych wzgledow nie przekazal osobom decyzyjnym w spoélce. Doreczenie to bylo w Swietle
przepisow prawa cywilnego skuteczne, gdyz zgodnie z trescia art. 133 § 2 k.p.c. pisma procesowe lub orzeczenia dla
osoby prawnej, jak rowniez organizacji, ktéra nie ma osobowoSci prawnej, dorecza sie organowi uprawnionemu do
reprezentowania ich przed sagdem lub do rak pracownika upowaznionego do odbioru pism, przy czym upowaznienie
to moze by¢ udzielone w sposéb dorozumiany. Z drugiej strony na zwrotnym potwierdzeniu odbioru nieprawidlowo,
niezgodnie z prawda M. P. wpisal, ze jest wlascicielem spoélki. Ta ostatnia okoliczno$é, choé nie miala znaczenia
prawnego, to jednak uwiarygodniala wyja$nienia oskarzonych co do duzej nierzetelno$ci wymienionego pracownika,
ktoéry zdaniem Sadu — w kontek$cie przywolanych faktow — mogl rzeczywiscie nie poinformowaé oskarzonych o
wplynieciu do spdtki pisma sadowego zawierajacego wezwanie do usuniecia brakéw formalnych wniosku o zmiane
w KRS.

Ostatecznie wobec nieuzupelnienia brakéw formalnych wniosku w terminie, Sad Rejonowy dla Wroclawia Fabrycznej
wniosek ten oddalit. W konsekwencji sprawozdanie finansowe i sprawozdanie z dzialalno$ci sp6tkiz o.o. (...) za 2006
rok nie zostaly skutecznie zlozone.

W tym miejscu nalezy tez podkresli¢, ze o fakcie sprawowania przez oskarzonych K. B. i M. R. funkcji czlonkéw
zarzadu spolki z o.0. (...) po dniu 30 czerwca 2007 roku, nie moglo przesadzaé to, iz faktycznie podejmowali
oni czynno$ci w imieniu wskazanego podmiotu az do 30 kwietnia 2008 roku, kiedy to zostali formalnie przez
Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow odwolani ze stanowiska Prezesa i Wiceprezesa Zarzadu. Jak podkreslil
Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 16 lutego 2012 r. ( IIIAUa 628/11, POSAG 2012, nr 2, poz. 3), wobec



wygasniecia mandatu czlonka zarzadu, w sytuacji okre$lonej w art. 202 § 1 k.s.h., dalsze podejmowanie czynnosci
przez czlonka zarzadu nie $wiadczy o tym, ze nastapilo jego powolanie na nastepna kadencje, jezeli brak jest stosownej
uchwaly w tym zakresie. Ponadto w kontekécie powyzszego uznac nalezalo, ze tak naprawde zbedne byly uchwaly
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow z dnia 30 kwietnia 2008 roku o odwolaniu oskarzonych z pelnionych
funkeji czlonkéw zarzadu, gdyz z mocy prawa funkgeji tych nie pehili juz od 30 czerwca 2007 roku. Podobnie bez
znaczenia dla ustalenia sprawowania przez oskarzonych K. B. i M. R. mandatéw czlonkéw zarzadu byl fakt iz w
Krajowym Rejestrze Sadowym widnieli oni odpowiednio jako Prezes i Wiceprezes az do dnia 6 czerwca 2011 roku.
Wygasniecie mandatéw oskarzonych z dniem 30 kwietnia 2007 roku na podstawie art. 202 § 1 k.s.h. bylo faktem, cho¢
nie zostalo ujawnione w Krajowym Rejestrze Sagdowym. Oskarzeni nie byli §wiadomi istniejagcego stanu prawnego,
nie zlozyli wiec w konsekwencji wniosku o ujawnienie zmiany skladu osobowego zarzadu spotki Krajowym Rejestrze
Sadowym, nie ma to jednak w niniejszej sprawie znaczenia gdyz zgodnie z powyzszymi rozwazaniami z chwila odbycia
zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow spolki zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za rok 2006 nie byli oni juz
uprawnieni do reprezentacji spotki. Oczywiscie kazdy ewentualny wniosek podpisany przez nieuprawnione osoby (nie
wchodzace w sklad zarzadu ani nie legitymujace sie waznym pelnomocnictwem) w tym, wniosek o zmiane wpisow
w rejestrze przedsiebiorcow dotyczacych skladu zarzadu bylby wadliwy. W opisywanym stanie prawnym wystapil
niewatpliwie brak organu spotki uprawnionego do jej reprezentacji, spotka znalazla sie w stanie, w ktérym nie mogla
prowadzi¢ swoich spraw z braku powolanych do tego organéw.

Przepis Kodeksu spolek handlowych art. 42 k.s.h., przewiduje na taka okoliczno$¢ braku organu spolki procedure
zapewniajgca doprowadzenie spolki stanu zgodnego z prawem w drodze ustanowienia przez Sad kuratora spolki
uprawnionego miedzy innymi do zwolania zgromadzenia wspolnikéw, doprowadzenia do powolania zarzadu a co
istotne w niniejszej sprawie do docelowego zlozenia przez uprawnione osoby w imieniu spotki sprawozdan lub w razie
takiej potrzeby do likwidacji spotki. Takich dzialan, jednak Sad rejestrowy w niniejszej sprawie nie podjat.

Znamienne jest to, ze po dniu 30 czerwca 2007 roku oskarzeni K. B. i M. R. nigdy wiecej nie zostali powolani
do pehienia czlonkéw zarzadu spoélki z o.o. (...). Wobec tego po wskazanej dacie nigdy nie nabyli uprawnien do
skutecznego ztozenia sprawozdania finansowego spo6tki za 2006 rok oraz sprawozdania z dziatalno$ci sp6iki za ten rok.
Pomimo tego oskarzony M. R. podjal prébe uregulowania sytuacji prawnej spolki w zakresie jej danych umieszczanych
w Krajowym Rejestrze Sadowym i w dniu 19 kwietnia 2012 roku ponownie zlozyl wniosek o zmiane wpisu w tym
rejestrze, dolaczajac miedzy innymi kopie sprawozdan.

Reasumujac Sad uznal, ze oskarzeni K. B. i M. R. nie wypeili znamion przestepstwa typizowanego w art. 79 pkt
4 ustawy o rachunkowosci, ktérego dyspozycje, jak juz wezesniej wskazano, wypelnia ten, kto wbrew przepisom
ustawy nie sklada sprawozdania finansowego lub sprawozdania z dzialalno$ci we wlaSciwym rejestrze sadowym. Na
oskarzonych, ktérzy od dnia 30 czerwca 2007 roku, nie peknili juz funkcji czlonkéw zarzadu spoélki z o.o. (...), nie
spoczywal ustawowy obowigzek zlozenia sprawozdan spoélki za rok 2006 do Krajowego Rejestru Sadowego.

W zwiazku z powyzszym oskarzonych nalezalo uniewinni¢ od popelhienia zarzucanych im czynow.

Majac na uwadze treéc art. 632 pkt 2 k.p.k. Sad kosztami procesu obciagzyl Skarb Panstwa.



