WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w
nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Werocy

Protokolant: Malgorzata Weres

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 lutego 2016 r. we W.
sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. we W.

przeciwko L. D.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

powodztwo oddala.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1lipca 2015r. (data stempla pocztowego), skierowanym przeciwko pozwanemu L. D., strona powodowa
(...) sp. z 0.0. we W., domagala sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci — protokolu ugody
zawartej przed Sagdem Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 23
kwietnia 2015r. w sprawie sygn. akt IV P 794 /14 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu

3 czerwca 20151, w caloSci. Nadto domagala sie zasgdzenia od pozwanego kosztow postepowania oraz zabezpieczenia
roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroctawiu R. R. w sprawie o sygn. akt KM 14530/15.

Uzasadniajac zadanie podala, ze w dniu 23 kwietnia 2015r. przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia
Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zawarta zostala ugoda, na podstawie ktorej zobowigzala sie zaplacié
na rzecz pozwanego kwote 24.026,10 z} tytulem odszkodowania oraz zmieni¢ w §wiadectwie pracy date rozwigzania
stosunku pracy na dzien 31 pazdziernika 2014r. Podala, Ze na podstawie zawartej ugody zobowiazana byta do zaplaty
na rzecz pozwanego kwoty odszkodowania, ktéra to kwote w wysokosci 19.701,10zt wyplacita pozwanemu w dniu
12 maja odprowadzajac jednoczesnie, jako platnik, zaliczke na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w wysoko$ci
4.325zt do Urzedu Skarbowego W. P.-P., ktory to obowigzek zaplaty wynikatl z art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy o podatku
dochodowym od oséb fizycznych. Wskazala, ze w dniu 3 czerwca 2015r., na wniosek pozwanego, ugodzie nadana
zostata klauzula wykonalnoSci jak réwniez, ze wierzyciel wszczal wobec niej egzekucje przed Komornikiem Sagdowym
przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu R. R. w sprawie o sygn. akt KM 14530/15 z
ograniczeniem do kwoty 4.326,10zl, mimo, iz dokonala zaplaty na rzecz pozwanego.

Popierajac wniosek o udzielenie zabezpieczenia przez zawieszenie egzekucji wskazala, ze wobec uiszczenia naleznos$ci
i dalszego prowadzenia egzekucji jest on w pelni uzasadniony.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidslt o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania.
Przyznajac fakt zawarcia w dniu 23 kwietnia 2015r. ugody sadowej wskazal, ze w toku postepowania sadowego
dochodzil od strony powodowej odszkodowania na podstawie art. 56 §1 k.p. w zw. z art. 60 k.p. jednak ostatecznie
strony ugodzily sie dokladnie w polowie dochodzonej przez niego kwoty. Podal, Ze nie ma zadnej przeslanki do
uznania, iz kwota odszkodowania zastgpila wynagrodzenie jakie otrzymywalby czy tez nagrode jubileuszowa bowiem
nie wystepowal o nig i nie byla ona przedmiotem procesu. Podkreslil, ze nie istnieja zadne podstawy do uznania,



ze odszkodowanie, ktore zostalo mu wyplacone moze by¢ uznane za ,,wyplate utraconych korzyéci”. Zarzucit dalej,
ze w niniejszej sprawie zgodnie z przepisem art. 21 ust. 3 lit g. ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych
odszkodowanie wynikato z ugody sadowej, ktore co do zasady jest wolne od obcigzen publicznoprawnych a niezaleznie
od tego podkreslil, Ze odszkodowanie wynikalo z przepisow ustawy — kodeksu pracy co réwniez skutkuje zwolnieniem
przedmiotowym.

Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2015r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych we W. zabezpieczyl powodztwo poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srodmiescia R. R. w sprawie o sygn. akt KM 14530/15
do czasu prawomocnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad ustalil stan faktyczny:

Pozwem, skierowanym do Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych, L. D. domagal sie zasadzenia od (...) sp. z 0.0. we W. odszkodowania w zwigzku z dokonanym
rozwigzaniem umowy o prace.

Sprawa zarejestrowana zostala pod sygnatura IV P 794/14.

W dniu 23 kwietnia 2015r. strony zawarly ugode sadowa, na podstawie ktorej (...) sp. z 0.0. we W. (pozwana)
zobowigzalo sie zaplaci¢ L. D. (powodowi) kwote 24.026,10 zl tytulem odszkodowania w zwigzku z rozwigzaniem
umowy o prace, w terminie 21 dni od dnia zawarcia ugody, wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnosci (punkt I) oraz zobowiazalto sie wyda¢ powodowi nowe Swiadectwo pracy, w ktorym wskaze, ze
stosunek pracy powoda ustat z dniem 31 pazdziernika 2014r. za porozumieniem stron, w terminie 7 dni od dnia
zawarcia ugody (punkt II). Jednocze$nie w tre$ci ugody powdd oznaczyl, iz zawarta ugoda wyczerpuje wszelkie
jego roszczenia zwigzane z laczacym go ze strona pozwana stosunkiem pracy w tym roszczenia o wyplate nagrod
jubileuszowych a strona pozwana zrzekla sie roszczenia o zwrot juz wyptaconych powodowi nagréd jubileuszowych
(punkt V).

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2015r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych nadal klauzule wykonalno$ci ugodzie w zakresie punktu I i przyznal wierzycielowi od dluznika koszty
postepowania klauzulowego w kwocie 60zl.

Dowdd: - pozew, w aktach sprawy tut. Sadu sygn. akt IV P 794/14
- ugoda wraz z postanowieniem o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, k. 16-17
- przestuchanie pozwanego, k. 84-85

W zwiazku z zawarta ugoda (...) sp. z 0.0. we W. wyplacilo L. D. kwote 19.701,10zl a jednocze$nie, na podstawie art. 21
ust. 1 pkt 3b ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, przekazala kwote 4.325z1, tytulem zaliczki na podatek
dochodowy, na konto Urzedu Skarbowego W. P.-P..

Dowdd: - pismo strony powodowej z dnia 29.06.2015r., k. 18
- potwierdzenia wplaty, k. 19-20
- przestuchanie pozwanego, k. 84-85

Na podstawie w/w tytulu wykonawczego L. D. wszczal wobec strony powodowe]j postepowanie egzekucyjne, ktore
prowadzil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srodmiescia R. R. w sprawie o sygn. akt KM
14530/15. Postepowanie egzekucyjne, zgodnie z wnioskiem wierzyciela, prowadzone byto do kwoty naleznoéci gléwnej
w wysokos$ci 4.326,10z1 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15.05.2015r. do dnia zaplaty, przy uwzglednieniu



kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym w wysokoSci 150 z} i kosztéw postepowania klauzulowego w
wysoko$ci 60zt

W toku postepowania, tj. w dniu 2 lipca 2015r., doszlo do wyegzekwowania nalezno$ci od dluznika na rzecz wierzyciela
w lacznej wysokosci 4.593,94z1, w tym kwoty:

» 4.326,10 zl - tytulem nalezno$ci gléwnej,

» 57,84 zl - tytulem odsetek,

« 60 zl - tytulem kosztoéw postepowania klauzulowego,

« 150z} - tytulem kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2015r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécia R. R.
ustalil koszty postepowania egzekucyjnego i zakonczyl postepowanie egzekucyjne w sprawie a wobec wyegzekwowania
nalezno$ci i zakonczenia postepowania egzekucyjnego tytul wykonawczy pozostawiony zostal przez komornika
w aktach sprawy, stosownie do treéci art. 816 k.p.c., poniewaz cale roszczenie egzekucyjne wynikajace z tytutlu
wykonawczego zostalo zaspokojone.

Dowdd: - zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, k. 12-13

- wezwanie do zaplaty naleznosci, k. 14

- zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat, k. 15
- karta rozliczeniowa, k. 67

- postanowienie z dnia 20.07.2015r1., k. 67

- wniosek o wszczecie egzekucji, k. 79

- przestuchanie pozwanego, k. 84-85

W wydanej, w zwigzku z wnioskiem strony powodowej z dnia 16 lipca 2015r., w dniu 15 pazdziernika 2015r.
interpretacji indywidualnej, dyrektor Izby Skarbowej w P. podal, iz powodowa spotka prawidlowo dokonala
potracenia zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych z tytutu wyplaty odszkodowania naleznego na podstawie
ugody sadowe;.

Dowdd: - interpretacja indywidualna, k. 53-57
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad opart sie na zlozonych do akt sprawy dokumentach w tym zwtaszcza
na pozwie zlozonym w sprawie sygn. akt IV P 794/14 oraz zawartej w tym postepowaniu ugodzie wraz z
postanowieniem o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, pi$émie strony powodowej z dnia 29.06.2015r., potwierdzeniach
wplaty, zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji, wezwaniu do zaplaty naleznoSci, zawiadomieniu

o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat, karcie rozliczeniowej, postanowieniu komornika z dnia 20.07.2015r.
i wniosku o wszczecie egzekucji bowiem zadna ze stron postepowania skutecznie nie podwazyla ich prawdziwosci i
wiarygodno$ci a takze na dowodzie z przestuchania pozwanego, ktérego zeznania byly spojne, logiczne

i korespondowaly z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.



Wedle uregulowania przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoéci w caloSci lub czesSci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastgpilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane. W orzecznictwie i
piSmiennictwie powszechnie przyjmuje sie przy tym, ze zdarzeniem powodujacym wygasniecie zobowigzania moze
by¢ m.in. spelnienie Swiadczenia. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 marca 2009r. (I CSK 282/08, LEX
nr 528181) ,,skutek w postaci wygasniecia zobowigzania wywieraja w szczego6lno$ci takie zdarzenia materialnoprawne,
jak: wykonanie zobowigzania przez spelnienie Swiadczenia zgodnie z jego tredcia, potracenie, odnowienie, zwolnienie
z dlugu, $wiadczenie w miejsce spelnienia (datio in solutum). Natomiast skutek w postaci niemoznosci egzekwowania
zobowigzania wywieraja w szczegoblno$ci takie zdarzenia materialnoprawne, jak: prolongata terminu spelnienia
Swiadczenia, rozlozenie S$wiadczenia na raty, przedawnienie roszczenia. Skoro w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. jest mowa
o zdarzeniu, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byé egzekwowane, to przepis ten moze miec
zastosowanie jedynie do takich jak wyzej wymienione lub podobnych zdarzen, a wiec wylacznie majacych charakter
materialno prawny”.

Podkreslenia przy tym wymaga, iz powodztwo przeciwegzekucyjne jest merytorycznym $rodkiem obrony dluznika
lub osoby trzeciej przeciwko niezgodnej z prawem egzekucji, zaréwno co do samej zasadnosci, jak i dopuszczalnoSci
egzekucji. W konsekwencji powyzszego powddztwo przeciwegzekucyjne mozna wytoczy¢ tak dlugo, jak dlugo trwa
postepowanie egzekucyjne. Nie jest ono natomiast dopuszczalne po wykonaniu tytulu wykonawczego w rezultacie
czego z chwila zakonczenia egzekucji, w ktorej wierzyciel zostal w calo$ci zaspokojony, traci on prawo dysponowania
tytulem wykonawczym, ktéry — stosownie do tresci art. 816 § 1 k.p.c. - zostaje zatrzymany w aktach. W rezultacie z
chwila wykonania tytulu wykonawczego wskutek wyegzekwowania §wiadczenia jego wykonalnos§¢ ustaje tj. wygasa, a
zatem nie mozna juz zadac pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
stycznia 1978r., III CRN 310/77, LEX nr 8055; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1988r., I CR 255/88, LEX
nr 8929). W takiej sytuacji, orzekanie o pozbawieniu wykonalno$ci tytutu wykonawczego jest niedopuszczalne, skoro
wykonalno$c tego tytulu wygasla, postepowanie egzekucyjne zostalo zakoniczone, a ponowna egzekucja na podstawie
takiego tytulu wykonawczego nie moze by¢ wszczeta.

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci, w stanie faktycznym niniejszej sprawy, przyja¢ nalezalo, iz dopuszczalnoéé
wytoczenia powddztwa przeciwegzekucyjnego nie istniala. Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécia R. R. w sprawie o sygn. akt KM 14530/15, na
podstawie tytulu wykonawczego w postaci ugody sadowej zawartej w dniu 23 kwietnia 2015r. przed Sadem
Rejonowym dla Wroclawia-Sroédmieécia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczerr Spolecznych w sprawie sygn. akt IV P 794/14
zaopatrzonej w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmieécia Wydziat IV
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 3 czerwca 2015r. zostalo zakonczone wobec zaplaty przez dluznika i
wyegzekwowania przez organ egzekucyjny w caloSci roszczenia objetego tym tytulem, co potwierdzaja zlozone do akt
sprawy dokumenty w tym zwlaszcza postanowienie komornika z dnia 20 lipca 2015r. o zakonczeniu egzekucji wobec
zaplaty naleznoéci.

Dla powyzszej oceny bez znaczenia pozostawata przy tym okoliczno$¢é na jakim etapie bylo postepowanie egzekucyjne
w dacie wytoczenia powodztwa przeciwegzekucyjnego, skoro z powodztwem przeciwegzekucyjnym mozna wystapié po
nadaniu klauzuli wykonalnosci, a przed wyga$nieciem wykonalnoéci tytulu wykonawczego przez zupelne zaspokojenie
roszczenia wierzyciela w drodze egzekucji, i skoro zasadno$¢ powddztwa opartego na treéci przepisu art. 840 k.p.c. o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci Sad ocenia, wobec tresci art. 316 k.p.c., wedlug stanu rzeczy
w chwili orzekania (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 1976r., III CZP 18/76). Jesli bowiem dluznik traci
prawo do wytoczenia powodztwa opartego na treSci art. 840 k.p.c. w chwili wyegzekwowania §wiadczenia objetego
tytulem wykonawczym, to merytoryczne badanie zasadno$ci pow6dztwa (w tym ocena zasadno$ci zarzutu spelnienia
zobowigzania) jest w tym przypadku nie tylko zbedna, ale i niedopuszczalna.

W konsekwencji powyzszego, nie bylo dopuszczalne uwzglednienie powoédztwa w odniesieniu do tytulu
wykonawczego, ktory zostal juz w calosci zrealizowany, a kwota nim objeta zaplacona i wyegzekwowana od dtuznika



na rzecz wierzyciela co w niniejszej sprawie nastapilo juz w dniu 2 lipca 2015r. a zatem kolejnego dnia po zlozeniu
pozwu w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie powodztwo podlegalo oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego podkreslenia wymaga, iz w niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, odszkodowanie objete
punktem I ugody sadowej zawartej przez strony postepowania w dniu 23 kwietnia 2015r., przy uwzglednieniu
tresci zapisu punktu I ugody oraz przedmiotu postepowania w sprawie, w ktorej strony ostatecznie zawarly w/
w ugode, wolne bylo od podatku dochodowego stosownie do tresci przepisu art. 21 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od o0séb fizycznych. Powyzsza okoliczno§¢ wobec wyegzekwowania calo$ci
nalezno$ci wynikajacej z tytutlu wykonawczego tj. ugody sadowej zawartej w dniu 23 kwietnia 2015r. przed Sadem
Rejonowym dla Wroclawia-Srodmieécia Wydzial IV Pracy i Ubezpieczer Spolecznych w sprawie sygn. akt IV P 794/14
zaopatrzonej w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia Wydziat IV
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 3 czerwca 2015r. pozostawala jednak bez znaczenia dla rozpoznania niniejszej
sprawy, z przyczyn omowionych powyzej.

Skoro bowiem nie bylo dopuszczalne uwzglednienie powodztwa w odniesieniu do tytulu wykonawczego, ktory zostal
juz w calo$ci zrealizowany, a kwota nim objeta zaplacona i wyegzekwowana od dluznika na rzecz wierzyciela to — bez
wzgledu na podstawe faktyczna zaplaty i wyegzekwowania naleznoéci — powodztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



