Sygn. akt ITT R C 355/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia -Srédmieécia we Wroclawiu, III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Hutyrczak

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2013 r. we Wroctawiu

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa maloletniego J. K. reprezentowanego przez matke J. M.

przeciwko M. K.

o alimenty

w przedmiocie wniosku o udzielenie zabezpieczenia

postanawia

oddalié wniosek .

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 maja 2013 r. maloletni powod J. K. reprezentowany przez matke J. M. wnidst o zasgdzenie
alimentéw od pozwanego M. K. w kwocie po 1200 zl miesiecznie od maja 2013 r. oraz o zasadzenie od pozwanego
na rzecz maloletniego powoda kwot po 200 zl miesiecznie tytulem zaleglych alimentéw za okres od lipca 2012 r. do
kwietnia 2013 r. Wni6sl rowniez o udzielenie zabezpieczenia poprzez zasadzenie od pozwanego alimentéw w kwocie
po 1000 zl miesiecznie na czas trwania postepowania.

W uzasadnieniu pozwu J. M. podala, iz pozostawala z pozwanym w nieformalnym zwiazku, z ktérego pochodzi
maloletni syn, zwigzek ten sie rozpad}, pozwany mieszka we W. w domu stanowigcym wlasno$¢ jego rodzicow, ktorzy
przebywaja za granicg i ponoszg wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem nieruchomosci. Pozwany zatrudniony
jest w przedsiebiorstwie (...) na stanowisku specjalisty d.s. eksportu i obrotu krajowego z wynagrodzeniem 2500-
3000 zl miesiecznie netto. Od 2008 r. pozwany przekazywal matce powoda kwote 600 zl na utrzymanie dziecka oraz
przekazywal polowe kwoty wydatkéw na dziecko przedstawianych mu co miesigc przez J. M.. W okresie od sierpnia
2012 r. do maja 2012 r. przekazywal na utrzymanie syna kwoty od 600 do 740 zl miesiecznie. Koszt utrzymania
syna J. M. wyliczyta na kwote 1800 zl ( oplata za przedszkole -250 zl, wyzywienie -250 zl, ubrania — 200 zl, §rodki
czystoSci -125, udzial w oplatach mieszkaniowych -200 zl, zajecia dodatkowe -300 zl, zabawki edukacyjne i pomoce
naukowe -150 zl, wydatki na wyjscia rekreacyjne -150 zl, lekarstwa — 50 zl, paliwo 100 z}l). Matka maloletniego powoda
mieszka wraz z synem w mieszkaniu swoich rodzicow przy ul. (...) we W., przekazuje rodzicom kwote 400 zl tytulem
utrzymania mieszkania. Zatrudniona jest na podstawie umowy o prace na Y4 etatu z wynagrodzeniem 345, 16 zl netto
na stanowisku lektora jezyka angielskiego. Dodatkowo z tytutu tlumaczen i korepetycji osiaga w trakcie roku szkolnego
dochdd okoto 1500 zth.

( odpis zupelny aktu urodzenia powoda, , umowa o prace z dnia 2 lutego 2013 r. dane zawarte w pozwie, potwierdzenie
przelewow alimentow).

Sad zwazyl co nastepuje:



Zgodnie z treScia art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny
mozna zadaé¢ udzielenia zabezpieczenia. Przepis art. 730" § 1 k.p.c. stanowi, iz udzielenia zabezpieczenia moze
zadac kazda strona lub uczestnik postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia. § 2 cyt. przepisu moéwi, iz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak
zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb
uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie.

Zabezpieczenie nie moze zmierza¢ do zaspokojenia roszczenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 731 k.p.c.).W
sprawach o alimenty, zgodnie z art. 753 §1 k.p.c., zabezpieczenie moze polega¢ na zobowigzaniu obowigzanego
do zaplaty uprawnionemu jednorazowo lub okresowo okre$lonej sumy pienieznej. W sprawach tych podstawa
zabezpieczenia jest jedynie uprawdopodobnienie istnienia roszczenia.

Wedlug art. 133 § 1 k.r. i 0. rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 kro).

W niniejszej sprawie roszczenie nie zostalo uprawdopodobnione.

Majac powyzsze ustalenia faktyczne na uwadze Sad uznal, Ze na obecnym etapie postepowanie wniosek o
zabezpieczenie alimentacyjne nie zasluguje na uwzglednienie bowiem pozwany wywiazuje sie dobrowolnie z
obowiagzku alimentacyjnego wobec matoletniego syna. W ostatnich miesigcach przekazal na ten cel kwoty ponad 700
z} miesiecznie. Nadto w ocenie Sadu koszt utrzymania maloletniego dziecka wskazany przez matke jest zawyzony
majac na uwadze standard zycia i wielko$¢ dochodéw jego rodzicow, gdyby rodzina zamieszkiwala razem do dyspozycji
mialaby nieco ponad 4000 zl miesiecznie, na utrzymanie kazdego z rodzicéw przypadalaby kwota dwukrotnie
mniejsza niz na utrzymanie szeScioletniego dziecka. Po dokonaniu szczegétowych ustalen w zakresie przestanek
obowiazku alimentacyjnego Sad rozstrzygnie o zadaniu pozwu.

Z tych tez wzgledéw na podstawie cytowanych wyzej przepiséw nalezalo orzec jak na wstepie.
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